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“当代 世界 学 术 名 闭 ” 
出 版 说 明 


中 华 民 族 历来 有 海纳百川 的 宽 略 网 怀 ， 她 在 创造 灿烂 文明 的 同时 ， 
不 断 叹 纳 整个 人 类 文明 的 精华 ， 滋 养 、 壮 大 和 发 展 自己 。 当 前 ， 全 球 化 
使 得 人 类 文明 之 冯 的 相互 交流 和 影响 进一步 加 强 ， 互 动 效应 更 为 明显 。 
以 记 黑 暇 光 和 开放 的 视野 ， 避 介 世 界 各 国 的 优秀 哲学 六 会 科学 的 前 治 成 
时 ， 服 务 于 我 国 的 社会 主义 现代 化 建 没 ， 服 务 于 我 国 的 科教 兴国 战略 ， 
是 新 中 国 出 版 的 优良 传统 ， 也 是 中 国 当代 出 版 工作 者 的 重要 使 命 。 

我 社 历来 注重 对 国外 哲学 社会 科学 成 果 的 译 介 工 作 ， 所 出 版 的 “经 
济 科学 译 丛 ”、“ 工 商 管理 经 典 译 从 ”等 系列 译 丛 受到 社会 广泛 欢迎 。 这 
些 译 从 多 侧重 于 西方 经 典 性 教材 ， 本 套 从 书 则 站 在 族 译 国外 当代 学 术 吕 
著 。 所 亩 “当代 ”， 我 们 一 般 指 近 几 十 年 发 表 的 著作 ; ME “AR”, 是 
指 这 些 著作 在 该 领域 产生 巨大 影响 并 被 各 类 文献 反复 引用 ， 成 为 研究 者 
的 必 读 著作 。 这 奢 从 书 拟 按 学 科 划 分 为 若干 个 子 系列 ， 经 过 不 断 的 第 选 
和 积累 ， 将 成 为 当代 的 “ 汉 译 世界 学 术 名 著 从 书 ”， 成 为 读书 人 的 精神 
BEC 

由 于 所 选 著作 距 今 时 日 较 短 ， 未 经 历史 的 充分 洗 炼 ， 加 之 判断 标准 
的 见仁见智 ， 以 及 我 们 选择 眼光 的 局 限 ， 这 项 工作 肯定 难以 尽 如 人 意 。 
我 们 期 待 着 海内 外 学 界 积 极 参与 ， 并 对 我 们 的 工作 提出 宝贵 的 意见 和 建 
议 。 我 们 深信 ，、 经 过 学 界 同仁 和 出 版 者 的 共同 努力 ， 这 大 ,丛书 必 将 日 至 
完善 。 


中 国人 民 大 学 出 版 社 
2002 Œ 6 B 





“经 济 学 系列 ”策划 人 语 


经 济 学 到 了 20 世纪 才 真 正 进 入 一 个 群星 瑞 
Hé mpAX. 在 20 世纪 ， 经 济 学 第 一 次 有 了 一 个 
相对 完整 的 体系 。 这 个 体系 包容 了 微观 经 济 学 和 
宏观 经 济 学 这 两 个 主要 的 领域 。 经 济 学 家 们 在 这 
两 个 主要 的 领域 不 断 地 深耕 密植 。 司 得 经 济 学 的 
分 析 方 法 日 益 精 细 完 美 。 经 济 学 家 们 还 在 微观 和 
宏观 这 两 个 主干 之 上 发 展 出 了 许多 经 济 学 的 分 
支 ， 比如 国际 经 济 学 、 公 共 财 政 、 劳 动 经 济 学 等 
等 。 体系 的 确立 英 定 了 经 济 学 的 范式 ， 细 致 的 分 
工 带 来 了 专业 化 的 收益 。 这 正 是 经 济 学 能 够 以 加 
速度 迅猛 发 展 的 原因 。 

走 进 经 济 学 的 神 裔 ， 人 们 不 禁 生出 高 山 仲 止 
的 感慨 。 年 轻 的 学 子 顿时 会 感到 英雄 气短 ， 在 这 
个 美 仑 美 灸 的 磺 党 里 做 一 名 工匠 ， 付 出 自己 一 生 
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的 辛勤 努力 ， 哪 怕 只 是 为 了 完成 窗 褪 上 的 车 花 都 是 值得 的 。 

然而 ，21 世纪 悄然 降临 。 经 济 学 工区 向 窗外 望 去 ， 发 现在 更 高 的 山 网 
上 ， 已 经 总 立 起 一 座 更 加 富丽 堂皇 的 神 砍 的 肢 手 架 。 我 们 的 选择 在 于 : xe 
续 在 20 sE £e 8S EXERCERE RR S d, EE 0121 世纪 经 济 学 的 工地 上 添 砖 
加 瓦 。 

斯 蒂 格 利 茨 教授 ， 这 位 21 世纪 的 首位 诺 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 曾 经 发 表 过 
一 篇 文章 ， 题 为 《经 济 学 的 又 一 个 世纪 》。 在 这 篇 文章 中 他 谈 到 ，20 世纪 的 
经 济 学 总 了 “精神 分 列 症 ”"， 踊 微观 经 济 学 和 宏观 经 济 学 的 脱节 ， 这 种 脱节 
耽 表 现 为 研究 方法 上 的 难以 沟通 ， 又 反映 出 二 者 在 意识 形态 上 的 分 歧 和 对 
o 21 世纪 将 是 经 济 学 分 久 必 合 的 时 代 。 一 方面 ， 宏 观 经 济 学 正在 哥 找 微 
观 基础 ; 另 一 方面 ， 微 观 经 济 学 也 正在 试图 从 微观 个 体 的 行为 推演 出 总 量 上 
的 含义 。 这 背后 的 意识 形态 的 风气 转变 也 值得 我 们 注意 。 斯 节 格 利 茨 教授 曾 
经 讲 到 ， 以 下 两 种 主张 都 无 法 正确 估计 市 场 经 济 的 长 期 活力 : 一 种 是 凯 思 斯 
式 的 认为 资本 主义 正在 没落 的 悲观 思想 ; 另 一 种 是 里 根 经 济 学 的 社会 这 尔 文 
主义 ， 表 达 了 对 资本 主义 的 育 目 乐观 。 我 们 已 经 接近 一 入 处 于 两 者 之 闻 的 普 
学 ， 它 将 为 我 们 的 时 代 指 引 方向 。 

21 世纪 的 经 济 学 将 从 纸上谈兵 转变 为 研究 真实 世界 中 的 现象 。 炉 火 纯 
责 的 分 析 方法 和 对 现实 世界 的 敏锐 感觉 将 成 为 经 济 学 研究 的 核心 所 在 。 

“当代 世界 学 本 名 著 ' 经 济 学 系列 ”所 翻译 的 主要 是 处 在 20 世纪 和 21 世 
纪 之 交 的 经 济 学 著作 。 这 些 著 作 在 学 不 的 演进 过 程 中 起 到 的 更 多 是 传承 的 作 
用 。 它 们 是 20 世纪 经 济 学 的 集大成 者 ， 也 是 21 世纪 经 济 学 的 开路 先锋 。 达 
些 著作 的 作者 大 多 有 一 个 共同 的 特征 。 他 们 不 仅 是 当代 最 优秀 的 经 济 学 家 ， 
而 且 是 最 好 的 导师 。 他 们 善于 传授 知识 。 善于 开拓 新 的 前 沿 ， 更 善于 指引 授 
远 的 旷野 中 的 方向 。 如 果 不 悦 “以 仿 概 会 ”的 指责 ， 我 们 可 以 大 至 人 举 出 21 
世纪 经 济 学 的 若干 演进 方向 ; 博 栾 论 将 几 手 全 面 地 改写 经 济 学 ， 宏观 经 济 学 
将 日 益 动 态 化 ; 政治 经 济 分 析 尝 试用 经 济 学 的 还 辑 对 复杂 的 政策 决策 过 程 有 
一 个 清晰 的 把 握 ; 经 济 党 的 各 个 分 支 将 “ 枝 枝 相 覆盖 ， 叶 叶 相 交通 "; 平等 、 
道德 等 伦理 学 的 讨论 也 将 重新 进入 经 济 学 。 

介绍 这 些 著 作 并 不 仅仅 是 为 了 追踪 国外 经 济 学 的 前 活 。 追 赶考 易于 娆 变 
成 追随 者 ， 育 目的 追随 易于 失去 自己 的 方向 。 经 济 学 是 济世 之 学 ， 它 必 将 回 
归于 现实 。 重 大 现实 问题 的 研究 更 有 可 能 做 出 突破 性 的 创新 ， 坚 特 终极 关怀 
的 学 者 更 有 可 能 成 长 为 一 代 宗 师 。 中 国正 在 全 方位 地 融入 世界 经 济 ， 中 国 的 
C i 
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国内 经 济 发 展 也 到 了 关键 的 阶段 。 我 们 推出 这 套 从 书 ， 并 不 是 出 于 赶 超 的 索 
言 或 是 追星 的 时 亚 。 我 们 的 立足 点 是 ， 在 世纪 之 交 ， 经 济 学 的 发 展 也 正 处 于 
一 个 关键 的 阶段 ， 这 个 阶段 的 思想 最 为 活跃 ， 最 为 开放 。 这 恰恰 回合 了 中 国 
的 当前 境况 。 我 们 借鉴 的 不 仅仅 是 别人 已 经 成 型 的 理论 ， 我 们 想 要 从 中 体会 
的 正 是 这 种 思想 的 活跃 和 开放 。 

这 套 从 书 的 出 版 是 一 项 长 期 的 工作 ， 中 国 社 会 科学 院 、 中 国人 民 大 学 、 
北京 大 学 、 南 京 大 学 、 南 开 大 学 、 复 旦 大 学 、 中 山大 学 以 及 留学 海外 的 许多 
专家 、 学 者 参与 了 这 套 译 从 的 推荐 、 翻 译 工作 ， 这 上 套 译 从 的 选 题 是 开放 式 
的 ， 我 们 真诚 地 欢迎 经 济 学 界 的 专家 、 学 者 在 关注 这 套 从 书 的 同时 ， 能 给 予 
它 更 多 的 支持 ， 把 优秀 的 经 济 学 学 术 著 作 推 荐 给 我 们 。 





发 展 就 是 扩展 自由 


Pd E-3k (Amartya Sen) 于 1998 年 获 
得 诺 员 尔 经 济 学 奖 ， 次 年 9 月 出 版 了 《以 自由 看 
待 发 展 》 (Development as Freedom)。 书 的 主题 
是 发 展 更 准确 好 说 ， 是 一 种 特定 的 发 展 观 ， 
HE; 自由 是 发 展 的 首要 目的 ， 自 由 也 是 促进 发 展 
的 不 可 缺少 的 重要 手段 。 森 在 “序言 ”中 说 ， 他 
写作 此 书 的 目的 ， 是 对 “发 展 ”问题 提出 一 个 以 
“自由 ”来 概括 的 新 视角 ， 供 在 公共 领域 进行 公 
开 讨 论 和 批评 检视 。 在 这 个 关于 “自由 ”的 理论 
框架 下 ， 这 部 著作 对 他 长 期 学 术 生 适中 多 方面 的 
研究 工作 ， 做 了 综合 的 表述 。 





udi Hi 以 自由 看 待 发 展 


森 的 前 于 诺 贝尔 经 济 学 奖 获 得 者 阿 田 高 度 评 价 这 本 书 的 学 术 分 析 : “在 
这 本 书 中 ， 森 精致 、 管 明 而 范围 广泛 地 盖 述 了 这 样 一 个 概念 一 一 经 济 发 展 就 
其 本 性 而 言 是 身 由 的 增长 。 他 运用 历史 事例 、 经 验证 所 以 及 有 力 而 严格 的 分 
析 ， 显 示 了 广义 而 恰当 地 构想 的 发 展 对 自由 完全 不 怀 敌 意 ， 相 反 ， 正 是 由 上 自 
由 的 扩展 所 组 成 。 联合 国 秘 书 长 安南 的 赞扬 则 指出 了 森 的 工作 的 实践 意义 : 
“全 世界 贫穷 的 、 被 剥夺 的 人 们 在 经 济 学 家 中 找 不 到 任何 人 比 森 更 加 言 理 明 
晰 地 、 定 有 远见 地 捍卫 他 们 的 利益 。 通 过 阐明 我 们 的 生活 质量 应 该 不 是 根据 
我 们 的 财富 而 是 根据 我 们 的 自由 来 衡量 ,他 的 著作 已 经 对 发 展 的 理论 和 实践 
产生 了 革命 性 的 影响 。 联 合 国 在 自己 的 发 展 工 作 中 极 大 地 获 益 于 森 教授 观点 
的 明智 和 健全 。” 

EE a FeR 1933 年 生 于 印度 ， 现 在 仍然 保持 印度 国籍 。 他 1953 年 在 
印度 完成 大 学 学 业 后 赴 剑 桥 大 学 就 读 ，1959 年 到 得 博士 学 位 ， 在 1957 一 
1963 年 期 间 ， 是 以 罗 宾 森 夫人 (Mrs. Joan Robinson) 为 首 的 经 济 学 剑桥 学 
派 的 重要 成 员 。 森 曾 执 教 于 伦敦 经 济 学 院 、 和 牛津 大 学 等 著名 学 府 ，1987 一 
1998 年 在 哈佛 大 学 担 仁 经 济 学 和 哲学 教授 。 获 诺 只 尔 奖 时 ， 他 刚刚 从 哈佛 
大 学 退休 ， 转 回 母 校 剑桥 ， 任 三 一 学 院 (Trinity College) 院 长 。 

森 的 学 术 工作 涉及 经 济 学 的 广泛 领域 ， 面 以 福利 经 济 学 〈 分 析 评 价 经 济 
体 运作 成 果 的 规范 性 经 济 学 分 支 》 的 工作 获 诺 贝尔 经 济 学 奖 。 瑞 典 皇 家 科学 
院 在 授奖 公告 中 列举 了 他 在 这 一 领域 的 研究 成 果 ， 长 达 26 页 。 基 范围 涉及 
社会 选择 的 公理 化 理论 、 福 利和 贫困 测度 指数 的 定义 、 对 饥荒 的 经 验 研 究 等 
等 。 其 研究 的 问题 包括 : 社会 中 每 个 成 员 对 各 种 各 样 事物 状态 所 赋 价 值 〈 用 
数值 表示 )， 能 否 以 一 定 方式 汇总 (aggregate) 成 为 全 社会 的 价值 评价 ， 这 
种 汇总 方式 既是 公平 的 又 有 和 健全 的 理论 依据 ? 多 数 票 决 定 是 否 是 行 得 通 的 决 
策 规则 ? 如 何 测度 收入 不 平等 ? 如 何 比 较 不 同 社会 的 福利 分 配 状态 ? 怎样 能 
最 好 地 判定 贫困 在 下 降 ? 导致 饭 死人 的 饥荒 的 原因 是 什么 ? 

瑞典 皇家 科学 院 的 公告 说 ， 通 过 提供 对 这 些 问 题 的 答案 , “ 森 在 经 济 科 
学 的 中 心 领 域 做 出 了 一 系列 可 贵 的 贡献 ， 开 拓 了 供 后 来 好 几 代 研究 者 进行 研 
究 的 新 领域 ”公告 特别 提 到 “他 结合 经 济 学 和 哲学 的 工具 ， 在 重大 经 济 学 
问题 讨论 中 重建 了 伦理 层面 《restored an ethical dimension)", && H 45 36 4 38 
供 好 儿 代 研 突 者 进行 研究 的 经 济 学 大 师 不 多 ， 而 “重建 经 济 学 的 伦理 晨 面 ” 
则 是 森 不 同 于 其 他 一 些 学 术 进 畜 也 很 深 的 经 济 学 家 的 一 个 突出 特点 ， 因 此 另 
一 位 诺 风 尔 经 济 学 奖 获得 者 索 田 《Solow) 把 森 称 做 是 “经 济 学 的 良心 ”。 
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“自由 ”的 概念 与 森 的 理论 框架 


森 在 此 蔬 “ 导 论 ” 第 一 段 开 宗明 义 提出 全 书 的 出 发 点 : “ABH, R 
展 可 以 看 做 是 扩展 人 们 享有 的 真实 自由 的 一 个 过 程 。 聚 焦 于 人 类 自由 的 发 展 
观 与 更 狭隘 的 发 展 观 形 成 了 鲜明 的 对 照 。 和 狭隘 的 发 展 观 包括 发 展 就 是 国民 生 
FRE (GNP) 增长 、 或 个 人 收入 提高 、 或 工业 化 、 或 技术 进步 、 或 社会 
现代 化 等 等 的 观点 。” 和 森 把 发 展 的 目标 看 做 是 等 同 于 判定 社会 上 所 有 人 的 福 
利 状 态 的 价值 标准 。 财 富 、 收 入 、 技 术 进 步 、 社 会 现代 化 等 等 固然 可 以 是 人 
们 起 求 的 目标 ,但 它们 最 终 只 属于 工具 性 的 范畴 ， 是 为 人 的 发 展 、 人 的 福利 
服务 的 。 森 认为 ， 以 人 为 中 心 ， 最 高 的 价值 标准 就 是 自由 。 
贯穿 全 书 的 中 心 概念 “ 自 由 ”是 在 “实质 的 ”{(substantive) 意义 上 定义 
的 ， 即 享受 人 们 有 理由 珍视 的 那 种 生活 的 可 行 能 力 。 更 具体 地 说 ,， “实质 自 
由 包括 免 受 困苦 一 -一 诸如 饥 铁 、 营 养 不 良 、 可 避免 的 疾病 、 过 早死 亡 之 关 
一 一 基本 的 可 行 能 力 ， 以 及 能 够 识字 算数 、 享 受 政治 参与 等 等 的 自由 。 (第 
2 章 ) 它 包 括 法 治 意义 的 自由 ， 但 不 限于 权利 一 一 自由 是 人 们 能 够 过 由 已 愿 
意 过 的 那 种 生活 的 “可 行 能 力 ”(capability)。 因 此 ， 自 由 还 包括 各 种 “ 政 滩 
权益 ”(entitlements)， 比 如 说 ， 失 业者 有 资 裕 得 到 救济 ， 收 入 在 最 低 标 准 线 
之 下 者 有 资格 得 到 补助 ， 每 一 个 孩子 都 有 资格 上 学 受 教育 。 
这 样 的 自由 概念 可 以 妃 漳 到 亚 里 士 多 德 关 于 生活 质量 和 亚当 斯 密 关 
于 生活 必需 品 的 论述 ， 森 在 此 基础 上 考察 构成 人 的 有 价值 的 生活 的 “功能 
性 活动 ”(functionings)。 举 例 来 说 ,这 些 活 动 可 以 包括 吃 、 穿 、 住 、 行 、 
读书 、 看 电视 、 社 会 参与 (投票 选举 、 在 公共 媒体 发 表 言 论 观点 、 上 教堂 
HUF) 等 等 。 把 这 些 活动 列 成 一 个 清单 ， 一 个 人 的 “可 行 能 力 ”， 就 是 
对 于 此 人 是 可 行 的 、 列 入 清单 的 所 有 活动 的 各 种 组 合 。 在 这 个 意义 上 ， 能 
力 就 是 一 种 自由 : 能 过 有 价值 的 生活 的 实质 自由 。 这 样 的 自由 观 既 意味 着 
个 人 享有 的 “机 会 ”， 又 涉及 个 人 选择 的 “过 程 "。 假 定 每 个 人 都 在 可 行 的 
各 种 “活动 ”组 合 中 ， 按 自己 的 标准 选择 最 优 组 合 ， 那 么 一 个 人 能 够 实现 
的 能 力 就 可 以 通过 他 的 实际 选 译 而 表现 出 来 。 在 理论 讨论 中 ， 可 以 假定 我 
TUR 一 个 足够 全 面 的 清单 来 表现 人 的 能 力 。 在 实践 中 ,哪些 活动 应 该 列 入 这 
个 清单 ， 是 一 个 社会 选择 的 问题 ， 需 要 通过 适当 的 过 程 来 解决 。 从 实际 出 
发 ， 这 个 清单 可 以 首先 包括 最 基本 的 功能 性 活动 、 再 逐步 扩展 到 有 统计 资料 
3 . 


—E 以 自由 看 待 发 展 


的 更 多 项 目 。 联 合 国 自 1990 年 以 来 每 年 发 表 的 《人 类 发 展 报告 》， 就 包含 了 
森 帮 助 设计 的 、 评 价 各 国 发 展 状态 的 、 丛 高度 概括 的 到 更 加 详细 的 若干 清 
单 。 

在 森 的 理论 框架 中 ，“ 自 由 ”在 发 展 中 首先 具有 建构 性 【constitutive) 
作用 : 自由 是 人 们 的 价值 标准 与 发 展 且 标 中 自身 图 有 的 组 成 部 分 ， 它 自身 就 
是 价值 ， 因 而 不 需要 选 过 与 别 的 有 价值 的 事物 的 联系 来 表现 其 价值 ， 也 不 需 
要 通过 对 别 的 有 价值 的 事物 起 促进 作用 而 显示 其 重要 性 。 同 时 ， 自 由 也 发 挥 
手段 性 作用 ， 琳 在 节 中 特别 分 析 了 促进 发 展 的 五 种 最 重要 的 工具 性 自由 : X 
治 自由 、 经 济 条 件 、 社 会 机 会 、 透 明 性 担保 以 及 防护 性 保障 。 

阅 发 这 种 以 可 行 能 力 为 基础 的 自由 概念 涉及 经 济 学 的 规范 研究 、 实 证 研 
究 与 哲理 的 分 析 。 森 先 用 三 章 篇 幅 《 从 导论 到 第 2 3) 讨论 了 实质 自由 概念 
的 各 个 侧面 ， 然 后 在 第 3 音 中 对 实质 自由 的 理论 框架 做 了 全 面 的 介绍 。 此 书 
主题 的 第 一 命题 ，“ 自 由 是 发 展 的 首要 目的 ”"， 是 一 个 规范 性 命题 ,主要 是 
在 这 一 部 分 讨论 的 。 多 年 来 ， 森 在 福 箱 经 济 学 领域 作 过 许多 重要 的 、 开 创 
性 的 基础 研究 ， 人 邓 对 价值 标准 的 哲理 性 规范 分 析 ， 坚 利 而 深刻 。 其 方法 的 
新 颖 之 处 ， 是 从 信息 基础 的 角度 来 比较 各 种 价值 标准 ， 论 证 他 的 自由 现 是 
信息 基础 更 广 、 包 容 性 更 强 的 价值 标准 。 对 于 关心 全 面 价 值 标准 的 人 ,这 
一 部 分 的 讨论 极 具 启发 性 。 森 在 规范 分 析 中 不 遗 余力 池 强 调 自 由 的 建构 性 
角色 ， 例 如 ， 就 政治 权利 丽 言 ， 政 治 参 与 本 身 是 发 展 的 目标 之 一 部 分 ， 缺 
此 无 以 火 发 展 。 在 经 济 领域 ， 自 由 交换 物品 、 劳 务 ， 就 像 人 们 在 交谈 中 自 
由 交换 词 名 一样， 都 是 人 的 最 基本 权利 。 因 此 ， 市场 与 人 的 基本 自由 相 联 ， 
只 从 效率 出 发 高 度 赞 扬 市 场 机 制 是 不 全 面 的 。 就 后 果 考 虑 ， 市 场 导 致 效率 
是 肯定 市 场 的 重要 论据 ,但 市 场 机 制 崔 运作 也 存在 各 种 问题 ,市场 失灵 又 
构成 了 否定 市 场 的 重要 论据 。 森 认为 ,市 场 的 重要 ,首先 是 因为 自由 交换 
是 优先 于 后 果 考 量 的 权利 ， 而 不 是 因为 市 场 导致 或 不 导致 效率 《( 即 特定 的 后 
X). 

RE, SRHDSCPOK D AREIS (第 4 章 到 第 10 3E). 进一步 分 析 、 论 证 此 
书 主题 的 第 二 命题 ,“ 自 由 是 促进 发 展 的 不 可 缺少 的 重要 手段 ”。 这 是 一 个 实 
证 性 命题 ， 可 以 用 经 验 事实 来 证 伪 。 森 曾经 对 发 展 中 国家 的 各 秘 问 题 作 过 广 
泛 的 研究 ， 因 而 他 可 以 用 发 展 的 各 个 方面 和 发 展 过 程 各 个 阶段 的 经 验 事实 ， 
来 进一步 阐发 、 支 持 他 的 规范 分 析 。 他 用 大 量 证 据说 明 ， 自 由 如 何 促进 发 


展 ， 而 缺乏 自由 、 压 制 自由 如 何 阻碍 发 展 ， 涉 及 的 领域 包括 贫困 、 市 场 与 政 
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府 的 作 有 用、 民主、 饥荒 、 妇 女 、 人 口 和 粮食 、 文 化 传统 等 等 。 

森 用 最 后 的 两 章 讨论 了 关系 到 他 的 理论 的 应 用 的 社会 问题 。 第 11 章 讨 
论 他 特别 关心 的 一 个 课题 ， 即 社会 选择 和 社会 价值 的 形成 。 在 结束 全 书 的 第 
12 章 中 ， 琳 提出 其 核心 诉求 : 让 个 人 自由 成 为 社会 的 承诺 。 


自由 作为 价值 标准 及 其 信息 基础 


人 们 总 是 追求 各 种 名 样 的 目标 或 价值 。 提 升 到 理论 概念 ， 这 些 价值 标准 
有 分 析 资 源 配置 的 经 济 学 所 集中 注意 的 效率 〈 其 重要 标准 是 “ 帕 累 托 最 优 "， 
在 此 状态 下 ,任何 一 个 人 的 效用 或 福利 不 可 能 在 不 减少 另外 某 个 人 的 效用 或 
福利 的 情况 下 提高 )， 有 政治 哲学 、 法 哲学 、 伦 理学 和 其 他 社会 人 文学 科 所 
讨论 的 公平 、 正 义 、 民 主 、 法 治 、 平 等 ， 等 等 。 这 些 价值 各 自 反 映 人 的 生 
活 、 社 会 状况 的 某 -- 个 或 某 些 侧面 ， 它 们 可 以 互相 促进 ， 也 可 能 相互 冲突 
一 一 例如 效率 与 以 收入 分 配 来 衡量 的 平等 就 有 冲突 。 自 由 作为 价值 标准 的 理 
论 ， 试图 提出 一 个 综合 的 、 全 面 的 价值 标准 (体系 )， 据 以 判定 人 的 生活 以 
及 社会 状况 是 否 合 平 理想 ， 或 者 是 否 在 向 理想 方向 改善 。 

RER 3 章 分 析 对 比 了 三 种 主要 的 现代 价值 观 一 一 劳 利 主义 、 自 由 至 上 
主义 和 以 罗 尔 斯 正义 理论 为 代表 的 公平 主义 。 琳 认为 , “每 种 派别 的 长 处 和 
局 限 ， 在 很 大 程度 上 ， 可 以 通过 考察 其 信息 基础 的 范围 和 限制 来 理解 "。 他 
强调 扩大 信息 基础 的 重要 性 ,并 由 此 进而 提出 他 的 建议 一 一 以 实质 自由 作为 
综合 价值 标准 。 

功利 主义 的 价值 标准 是 : 所 有 人 的 最 大 效用 或 福利 。 这 一 理论 获 始 于 边 
沁 ， 他 把 效用 或 福利 定义 为 “幸福 ”或 “痛苦 ”这 样 的 心理 状态 。 这 立即 导 
致 信息 基础 的 一 系列 问题 ， 如 何 测度 一 个 人 的 心理 状态 的 《绝对 ) 水 平 ， 如 
何 进行 人 际 比较 ,如 何 总 计 所 有 人 的 效用 而 得 到 全 社会 的 总 效用 水 平 。 现 代 
经 济 学 把 效用 水 平 从 个 人 心理 的 主观 性 测度 转 到 通过 消费 者 选择 而 客观 地 表 
现 出 来 。 如 果 观 察 到 一 个 人 在 备 选 事物 x 和 中 选中 之 而 放弃 y， 这 就 表明 
按 这 个 人 的 篇 好 ，z 的 效用 高 于 y> 《但 不 能 表明 高 多 少 )。 这 种 排序 的 效用 
汤 数 构成 现代 经 济 学 的 一 块 基石 ， 也 被 用 在 竞争 市 场 均衡 的 符合 帕 累 托 最 优 
的 证 明 中 。 注 意 总 效用 最 大 的 状态 也 就 是 帕 累 托 最 优 状态 《和 否 见 总 可 以 增加 
某 一 个 人 的 效用 而 不 减少 任何 其 他 人 的 效用 ， 从 而 增加 总 效用 )。 





A 自由 看 待 发 展 


森 认为 ， 功利 主 义 的 价值 标准 的 优点 在 于 ， 它 着 眼 于 社会 机 制 的 后 果 ， 
而 且 后 果 是 指 人 的 福利 《而 不 是 ， 比 如 说 ， 货 征收 入 )。 其 不 足 之 处 则 包括 : 
(1) 忽略 分 配 假如 两 个 状态 具有 祖 等 的 总 福利 水 平 ， 甲 状态 下 某 一 人 占 
了 999% ， 其 余 所 有 人 分 享 1%， 乙 状态 下 所 有 人 平等 分 享 总 福利 ， 如 何 评价 
T, OKER? (2) 忽略 权利 、 自 由 以 及 其 他 因素 一 一 权利、 自由 只 是 问 接 
地 、 按 其 对 福利 的 影响 程度 进入 福利 测度 ,特别 地 ， 如 何 处 理 “ 幸 福 的 奴 
隶 ” 和 与 “不 幸福 的 自由 人 "”? 这 一 评价 标准 的 信息 基础 不 够 广 ， 排 除了 应 该 
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自由 至 上 主义 的 价值 标准 是 : 由 法 治 权利 保证 的 、 受 最 少 限制 的 个 人 自 
由 。 这 种 法 治 意义 的 自由 包括 政治 自由 (表现 在 言论 集会 结社 等 自由 权利 )， 
经 济 自由 《表现 在 所 有 权 不 可 和 僵 犯 、 交 易 自 由 、 对 契约 关系 的 法 律 保 护 等 ) ， 
以 及 许多 其 他 自由 权 。 数 百年 来 ， 自 由 权利 的 价值 观 反 对 专制 、 促 进 法 治 、 
保护 人 权 ， 现 在 已 经 成 为 世界 普 适 价值 标准 的 基本 组 成 部 分 。 

森 认 为 ,这 -- 价 值 观 作为 评价 标准 ， 信 息 基 础 仍 嫌 不 足 。 它 的 要 求 是 程 
序 性 的 ， 而 程序 先 于 后 果 ， 而 且 不 考虑 后 果 。 森 坚信 人 们 的 价值观 中 必定 包 
会 后 果 方 面 的 考量 ,特别 地 ， 功利 主义 的 价值 标准 就 是 单纯 以 后 果 移 量 的 。 
因而 他 主张 既 要 考虑 法 治 的 权利 ， 也 要 考虑 人 们 可 以 实际 达到 的 享受 ， 钢 如 
经 济 上 不 致 俄 死 的 保障 、 社 会 上 扫除 文盲 的 普 凯 措施 。 森 是 研究 饥荒 的 专 
家 ， 他 观察 到 俄 死 人 的 大 饥荒 可 以 在 人 们 的 自由 权 《包括 财产 权 》 不 受 侵犯 
的 情况 下 发 生 。 假 如 两 个 状态 具有 相同 的 法 治 自 由 ， 甲 状态 下 发 生 饭 死人 的 
大 饥荒 ， 乙 状态 下 所 有 人 都 能 吃 饱 站 子 ， 如 何 评价 ? 

以 罗 尔 斯 正义 理论 为 代表 的 公平 主义 价值 标准 是 : 立足 于 公平 的 一 套 优 
先王 任何 其 他 考虑 的 各 由 权 。 罗 和 尔 斯 的 正义 理论 被 森 和 很 多 其 他 论 者 认为 是 
当代 最 重要 的 道德 哲学 理论 ， 该 理论 从 公平 出 发 ， 通 过 极其 严密 的 加 辑 分 
析 ， 寻 出 罗 尔 斯 称 币 “自由 权 优 先 ” 的 一 项 要 求 : 存在 一 组 自由 权利 ， 不 管 
任何 其 他 考虑 ， 必 须 保 证 这 一 组 自由 权利 的 实现 。 当 代 著 名 自由 至 上 主义 理 
AKETE (Nozick) 和 警 提 出 更 强 的 “自由 权 优 先 ” 的 要 求 ， 具 有 优先 性 的 
自由 权利 的 且 录 更 长 ， 优 先 性 的 程度 更 绝对 。 因 此 森 对 自由 权 优 先 这 一 价值 
标准 的 评论 ， 也 适用 于 诺 奇 克 这 样 的 自由 至 上 主义 。 

森 仍 然 着 根 于 信息 基础 ， 他 不 讨 成 某 些 价值 要 素 “ 绝 对 地 ”优先 于 另外 
一 些 价 值 要 素 : 不 应 该 事先 排除 影响 全 而 价值 评价 的 要 素 。 上 述 关 于 饥荒 的 


例子 表明 ， 法 治 自由 的 实现 ， 对 更 广义 、 更 综合 的 价值 标准 的 实现 ， 不 是 充 
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分 条 件 。 另 一 方面 ,各 种 后 果 依 束 性 理论 ， 也 就 是 关心 现实 中 达到 的 福利 状 
况 的 理论 ， 都 阅 明 了 要 考虑 法 治 自由 权 列 以 外 的 其 他 要 素 ，, 这 是 达成 全 面 价 
值 评价 的 必要 条 件 。 

森 提 出 的 建议 是 比较 包容 的 : 扩大 信息 基础 ， 以 构成 实质 自由 的 功能 性 
活动 为 评价 标准 ; 对 各 种 价值 要 素 共 同 考虑 ， 区 别 对 待 。 共 同 考虑 的 意思 
是， 不 把 某 种 、 某 些 价值 要 素 (事先 ) 排除 在 外 。 区 别 对 待 的 意思 是 ， 给 予 
特定 的 价值 要 素 以 特定 的 权重 。 为 了 避免 误解 ， 森 特别 说 明 ， 他 认为 法 治 自 
由 权利 优先 于 某 些 其 他 价值 要 素 【 侦 如 收入 )。 其 理由 不 是 基于 价值 判断 
《每 个 人 都 可 以 基于 自己 的 偏好 ， 认 为 自由 或 收入 更 重要 )， 而 是 在 于 自由 和 
收入 的 一 种 经 济 学 性 质 。 自 由 权 《〈 全 如 普选 权 》 是 一 种 “公共 物品 ”"， 其 重 
要 性 不 能 根据 个 人 评价 自己 的 福利 状态 时 对 普选 权 所 赋予 的 权 数 来 确定 ， 因 
为 普选 权 的 建立 与 广 除 涉及 所 有 公民 。 收 入 则 基本 上 是 “私有 物品 ”， 一 个 
人 的 收入 增加 或 被 剥夺 ， 其 影响 可 以 在 很 大 程度 上 局 限于 个 人 及 其 家 庭 )。 
因此 ,“ 根 据 这 种 非 对 称 的 重要 性 ， 对 自由 权 和 基本 政治 权利 的 保障 应 该 具 
有 程序 性 优先 "。 注 意 这 种 “优先 ”是 在 共同 考虑 的 基础 上 由 分 析 产 生 的 区 
别 对 待 ， 不 是 事先 排除 其 他 考虑 的 “绝对 优先 "。 森 反复 强调 ， 在 社会 评价 
中 对 各 个 价值 要 素 所 赋予 的 权 数 ， 要 通过 公共 讨论 和 民主 的 社会 选择 过 程 来 
确定 。 

在 第 3 章 结束 关于 价值 标准 的 讨论 时 ， 森 这 样 总 结 他 的 理论 框架 :“ 本 
章 的 建设 性 部 分 进一步 考察 了 直接 以 人 们 的 实质 自由 为 焦点 的 含义 ， 并 确定 
了 一 种 一 般 性 的 方法 ， 印 集中 注意 人 们 去 做 他 们 有 理由 珍视 的 事情 的 可 行 能 
力 ， 以 及 去 享受 他 们 有 理由 珍视 的 生活 的 自由 。 我 和 其 他 一 些 人 曾经 在 别 的 
地 方 也 讨论 过 这 一 方法 ， 其 优点 和 局 限 性 是 相当 清楚 的 。 看 起 来 ， 这 一 分 析 
方法 不 仅 能 够 直接 关注 自由 的 重要 性 ， 它 也 能 够 充分 注意 作为 其 他 方法 基础 
的 、 并 使 之 具有 实际 意义 的 那些 动机 。 特 别 是 ， 以 自由 为 基础 的 视角 能 够 顾 
及 功利 主义 对 人 类 福利 的 兴趣 ， 自 由 至 上 主义 对 选择 过 程 和 行动 自由 的 关 
切 ， 以 及 罗 尔 斯 理论 对 个 人 自 宙 权 、 对 实质 自由 所 需 的 资源 的 集中 注意 ， 等 
等 。 在 这 个 意义 上 ， 可 行 能 力 方法 具有 的 广度 和 敏感 度 使 它 有 宽阔 的 括 用 范 
置 ， 能 够 对 一 系列 重要 因素 给 予 评价 性 关注 ， 其 中 某 些 因素 在 别 的 方法 中 以 
这 样 或 那样 的 方式 被 忽略 了 。 能 达到 这 样 广阔 的 适用 范围 的 原因 是 ， 按 照 这 
个 方法 ， 人 们 的 自由 能 够 以 公开 明晰 的 方式 根据 人 们 有 理由 珍视 并 追求 的 成 
果 和 程序 来 评价 ;” 
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自由 的 意义 ， 还 在 于 它 的 手段 性 作用 。 琳 具体 分 析 了 五 种 工具 性 由 由 ， 
它们 分 别 帮 助人 们 按 和 由 已 的 意愿 过 有 价值 的 生活 ， 又 祖 互 联系 、 祖 互 促 进 ， 
共同 做 贡献 。 下 面 结合 书 中 -- 些 重要 的 例证 来 讨论 这 些 工 具 性 自由 。 

第 一 ， 政 治 自 由 : 森 最 广为人知 的 研究 结果 也许 是 关于 饥荒 的 一 个 规律 
〈 兄 第 1、 第 2、 第 7 章 )， 它 表明 政治 自由 与 防止 饥荒 的 关系 。 这 个 规律 是 : 
权威 主义 统治 者 ， 他 们 自己 是 绝 不 会 受到 人 饥 落 〈 或 其 他 类 似 的 经 济 灾难 》 的 
影响 的 ， 通 常 缺 少 激励 因素 来 采取 及 时 的 防范 措施 。 与 此 相对 照 ， 民 主 政府 
需要 赢得 选举 并 面 对 公 共 批 评 ， 从 而 有 强烈 的 激励 因素 来 有 深 聚 措施， 防止 饥 
WERKER RKE, 
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BOCA", xp EDSpueuR y "x "4:008" NUTZEN {第 6 章 )。 第 
一 方面 的 论证 是 “李光耀 命题 ": 民主 、 自 由 妨碍 经 济 发 展 。 森 认为 ， 依 据 
一 个 很 小 的 、 特 选 的 样本 《如 中 国 台 湾 、 韩 国 、 新 加 坡 等 )， 不 能 支持 这 样 
的 一 般 结论 。 亚 洲 有 专制 而 个 洁 的 国家 如 缅 知 ， 非 洲 有 民主 而 发 展 速 庆 位 于 
世界 上 最 高 水 平 的 国家 如 博茨瓦纳 。 很 多 研究 结果 表明 自由、 民主， 如 同 
对 国际 市 场 开 放 、 注 重 教育 〈 中 国 台湾 、 韩 国 、 新 加 坡 突出 的 共同 经 验 ) 一 
样 ， 是 促进 发 展 的 。 第 二 方面 的 论证 是 “如 果 让 穷人 在 政治 由 由 和 满足 基本 
ZAER ZARBLAR, WTLAR’. AAB, YA, BERMA 
表明 ， 把 经 济 发 展 与 民主 对 立 起 来 是 错 的 ; 其 次 ,专制 统治 从 来 不 允许 人 民 
有 自由 选择 民主 的 机 会 ; 再 次 ， 当 人 民 真 的 有 机 会 选 泽 时 ， 他们 坚持 民主 。 
一 个 实例 是 ， 印 度 在 20 世纪 70 年 代 中 期 举行 大 选 ， 核 心 问 题 是 英 迪 拉 . 甘 
地 实行 “紧急 状态 "。 印 度 选 民 〈 世 界 上 最 穿 的 一 批 选民 )。 坚 决 拒绝 了 剥夺 
基本 自由 和 民权 的 “紧急 状态 "”。 第 三 方面 的 论证 是 亚洲 的 传统 文化 伦理 重 
视 服 从 而 不 是 自由 ， 强 调 忠诚 《于 妖 主 、 国 家 、 政 府 》 而 不 是 个 人 权利 。 森 
在 第 10 章 讨论 文化 问题 时 间 道 ， 亚 洲 是 一 个 广大 的 地 区 ， 居 住 着 地 球 上 
6096 的 人 口 ， 有 各 种 各 样 的 民族 、 文 化 、 宗 教 ， 如 何 概括 出 一 个 “亚洲 价值 
XU" X? 他 列举 人 丑 家、 印度 、 伊 斯 兰 典 籍 说 明 ， 这 些 文化 中 都 包含 自由 、 宽 
容 、 平 等 的 因素 〔〈 当 然 也 包 食 相 反 的 四 素 )。 

第 二 ， 经 济 条 件 : 这 是 指 人 人 享有 的 将 其 经 济 资源 运用 于 消费 、 生 产 或 


交换 的 机 会 。 人 们 拥有 各 种 经 济 资 源 如 劳力 、 知 识 、 土 地 、 工 具 ， 市 场 机 制 
提供 各 种 经 济 资源 自由 组 合 的 最 好 机 会 。 但 是 发 展 中 国家 的 市 场 机 制 多 半 发 
育 不 全 。 因 此 ,发 展 的 过 程 ， 基 本 上 是 自由 市 场 取 代 传 统 社 会 《或 其 他 形 
X) 对 人 、 对 资源 、 对 经 济 活动 的 束缚 、 限 制 、 干预。 发 展 经 济 学 从 效率 、 
财富 增长 出 发 ， 在 这 一 领域 研究 很 多 ,成 果 也 广为人知 。 森 的 独特 之 处 ,是 
再 次 强调 自由 是 发 展 的 核心 。 以 人 身 束 缚 为 例 ， 森 认为 ， 发 展 过 程 中 最 大 的 
挑战 之 一 就 是 取消 在 很 多 传统 农业 社会 中 存在 的 对 劳动 者 的 束缚 和 强制 【第 
2 章 )。 印 度 最 落后 的 比 哈 尔 邦 有 一 种 土地 所 有 制 ， 农 民 被 束缚 在 土地 上 从 
事 强 制 性 劳动 ， 地 主 用 暴力 手段 阻止 农民 离开 土地 、 转 往 他 处 就 业 。 这 是 迄 
今 仍 在 进行 的 斗争 。 森 强调 ， 对 劳动 自由 的 理解 ， 不 能 只 着 眼 于 市 场 效率 ， 
人 的 自由 才 是 更 重要 的 角度 。 他 引用 芝 加 术 大 学 教授 福 格 尔 (Robert Fogel, 
也 是 诺 贝 尔 经 济 学 奖 获 得 者 ) 着 名 的 关于 美国 南方 奴隶 制 的 经 济 史 著 作 来 说 
明 这 一 点 (第 1 章 )。 福 格 尔 论证 说 ， 美 国 南 方 使 用 黑 奴 的 庄园 经 济 是 有 效 
RB, 而且 黑 奴 所 得 的 实物 报 副 高 于 (至 少 不 低 于 ) 自由 农工 的 收入 ,其 寿 
命 期 望 值 几乎 等 同 于 法 国 和 荷兰 等 发 达 国 家 ， 远 高 于 美国 和 欧洲 自由 的 城市 
工业 工人 。 但 是 ， 黑 奴 还 是 逃跑 。 而 且 ， 在 奴隶 制 废止 之 后 ,庄园 主 试图 用 
TF 《超过 杜 奴 所 得 的 实物 报 融 百分之百 ) 引诱 自由 了 的 黑人 按 奴 隶 庄 园 的 
方式 去 做 同样 的 工作 ,这 种 努力 完全 失败 了 。 人 身 自 由 、 就 业 自 由 、 工 作 中 
的 自由 的 重要 性 ， 在 此 得 到 鲜明 的 体现 。 自 由 有 超越 效率 、 经 济 利益 的 意 
义 ， 发 展 就 是 自由 的 扩展 。 
市 场 与 自由 之 间 存 在 一 种 更 基础 性 的 关系 。 众 所 周知 ， 关 于 市 场 效 率 有 
一 个 著名 的 阿 罗 - 德 布 罗 定理 : 完全 竞争 的 市 场 机 制 在 达到 全 面 均衡 时 实现 
了 “ 帕 累 托 最 优 ”。 森 在 第 S 章 对 此 结果 进一步 发 间 :“ 所 叫 求 的 效率 是 否 应 
该 按 个 人 自由 而 不 是 效用 来 衡量 ? 在 这 里 这 是 一 个 特别 合理 的 问题 ， 因 为 本 
书 所 做 的 研究 所 用 的 信息 基础 一 直 是 个 人 自由 (而 不 是 效用 )。” 管 案 是 森 早 
先 已 经 证 明 的 一 项 研究 成 果 :“ 按 照 对 实质 个 人 自由 的 某 种 合理 的 特征 性 概 
括 ， 阿 罗 - 德 布 罗 的 效率 结果 的 重要 部 分 可 以 很 容易 地 从 效用 的 “空间 ′ 苇 
换 到 个 人 自由 的 空间 ， 不 仅 就 选择 商品 组 合 的 自由 而 言 ， 而 且 就 从 事 各 种 功 
能 性 活动 的 可 行 能 力 而 言 也 是 如 此 。” 琳 采用 了 与 证 明 原 来 的 阿 罗 - 德 布 罗 结 
果 所 需要 的 相似 的 假定 ， 证 明了 : “竞争 市 场 均 衡 可 保证 ， 在 保持 所 有 其 他 
人 的 自由 不 变 时 ， 没 有 一 个 人 的 自由 可 以 有 任何 增加 。” 
这 个 结果 大 为 拓宽 了 我 们 对 市 场 机 制 的 最 优 性 的 理解 一 一 市 场 机 制 所 达 
Q9. 
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对 、 批 判 用 至 否定 市 场 机 制 的 思潮 和 社会 势力 仍然 广 为 存 在 。 其 立论 基础 ， 
包括 规范 性 的 【例如 ， 市 场 机 制 只 追求 效率 ， 否 定 其 他 价值 ) 和 实证 性 的 
例如， 实际 的 市 场 运作 充满 权 钱 交易 、 侄 断 、 寻 租 以 及 导致 收入 不 平等 的 
扩大 等 等 )。 森 的 上 述 定 理 可 以 纠正 “市 场 机 制 只 追求 效率 ”的 偏颇 ， 和 森 的 
下 述 分 析 也 有 助 于 认识 从 发 育 不 全 的 市 场 的 运行 结果 出 发 而 批判 市 场 机 制 的 
廖 误 及 其 部 分 根源 〈 均 见 第 5 章 ): 

实际 情况 是 ， 存 在 于 今天 的 发 展 中 国家 一 一 或 者 甚至 昨天 的 被 称 为 

是 社会 主义 的 国家 一 一 的 严重 损害 经 济 运作 的 许多 限制 ， 也 广义 地 属于 

这 种 “前 资本 主义 ”类 型 。…… 实践 中 产生 的 问题 通常 是 由 于 其 他 原因 

一 一 而 并 不 是 因为 市 场 的 存在 本 身 一 而 导致 ， 这 些 问题 包括 : 对 运用 

市 场 交易 准备 不 足 ， 毫 无 约束 的 信息 藏匿 和 缺乏 法 规 管制 ， 使 得 强势 者 

能 够 利用 非 对 称 的 优势 来 件 利 。 

森 揭 示 了 在 发 展 中 国家 反对 市 场 的 势力 常常 是 在 非 市 场 体制 下 享受 特殊 
利益 的 人 们 ， 而 他 们 常常 以 “激进 ”的 面目 出 现 来 反对 市 场 。“ 毫 不 奇怪 ， 
那些 享受 保护 的 资产 阶级 常常 从 遥远 的 过 去 翻 剖 一 般 性 的 反 市 场 论述 ， 撞 去 
上 面 的 紊 尘 ， 竭 尽 全 力 鼓励 和 支持 那 种 激进 主义 和 现代 性 的 错觉 。” “昨天 的 
“激进 派 " ， 诸 如 亚当 * 斯 密 《 他 的 思想 激发 了 法 国 革命 中 的 许多 活动 家 )， 或 
李嘉图 〈 他 反对 马尔 萨 斯 对 无 所 事 事 的 地 主 的 生产 性 贡献 所 作 的 辩护 )， 或 
马克 思 【 他 把 竞争 性 资本 主义 着 做 是 造成 世界 上 和 进步 变化 的 一 个 主要 力量 )， 
对 于 前 资本 主义 思想 的 领导 人 物 的 一 般 性 反 市 场 论述 ， 几 乎 都 没有 任何 同 
情 。“ 某 些 鼓 吹 今 天 的 激进 政治 观点 的 人 ， 常 常 陷入 陈旧 的 经 济 学 立场 ， 那 
是 曾经 被 斯 密 、 李 嘉 图 和 马克 恩 如 此 明确 无 误 地 否定 过 的 ， 这 真是 思想 史上 
的 一 大 讽刺 。 

森 强 调 要 以 公共 行动 来 创造 条 件 ， 使 市 场 得 以 良好 地 发 挥 作 用 : “市 场 
机 制 在 一 定 条 件 下 取得 了 巨大 的 成 功 , 这些 条 件 就 是 ， 所 提供 的 机 会 可 以 被 
合理 地 分 享 。 为 了 使 这 种 情况 得 以 发 生 ， 需 要 有 适当 的 公共 政策 (涉及 学 校 
教育 、 医 疗 保健 、 土 地 改革 等 等 )， 来 提供 基本 教育 、 普 及 初级 医疗 设施 、 
使 对 于 某 些 经 济 活动 (例如 农业 ) 至 关 重 要 的 资源 (例如 土地 ) TAA. 
甚至 在 级 其 强烈 地 需要 经 济 改 革 来 允许 市 场 有 更 大 的 空间 时 ， 这 些 非 市 场 设 
施 仍然 要 求 细致 的 坚决 的 公共 行动 如 果实 际 的 市 场 运作 远离 理想 状态 、 


甚至 远离 正常 状态 《如 同 大 多 数 发 展 中 国家 的 现状 所 示 )， 就 必须 找 出 其 根 
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38, “对 这 些 情况 的 处 理 ， 不 是 压制 市 场 ， 而 是 让 市 场 更 好 地 运作 ,具有 更 
高 的 公平 性 ， 古 且 得 到 适当 的 补充 。 市 场 的 整体 成 就 深 深 地 依赖 于 政治 和 社 
会 安排 "。 

第 三 ， 社 会 机 会 : 指 的 是 在 教育 、 保 健 等 方面 的 社会 安排 ， 它们 影响 个 
人 享受 更 好 生活 的 实质 自由 。 其 手段 性 作用 ， 熟 知 的 正面 例子 是 亚洲 “四 小 
龙 ” 的 高速 发 展 得 益 寺 教育 的 普及 。 上 反 过 来 说 ,，“ 不 识字 对 一 个 人 参与 那些 
要 求 按 规格 生产 或 对 质量 进行 严格 管理 的 经 济 活动 《如 全 球 化 贸易 所 日 益 要 
求 的 那 洋 ) 来 说 ， 是 一 个 绝 大 的 障碍 。 类 似 地 ， 不 会 读 报 ， 或 者 不 能 与 其 他 
参加 政治 活动 的 人 节 面 联系 ,对 于 政治 参与 也 是 一 种 限制 。 (第 2 章 ) RE 
对 比 中 国 和 印度 的 发 展 经 验 时 认为 ，20 世纪 80 年 代 以 来 中 国 的 经 济 增长 速 
度 高 于 印度 ， 除 了 印度 进行 改革 较 训 《印度 曾 实行 很 多 中 央 计 划 、 政 府 干预 
的 政策 ) 及 其 他 因素 以 外 ， 印 度 总 体 而 言 在 教育 、 保 健 等 方面 的 落后 是 关键 
原因 。 面 中 国 在 改革 以 后 《特别 是 在 农村 ) 教育 反面 受到 一 定 的 负面 影响 ， 
将 不 利 长 期 发 展 。 

Zn, HEERA: 这 是 指 人 们 在 社会 交往 中 需要 的 信用 ， 它 取决 于 交 
往 过 程 的 公开 性 、 对 信息 发 布 及 信息 准确 性 的 保证 。 从 事 交 易 的 双方 总 是 预 
期 对 方 在 谈判 时 提供 有 关 交 易 的 全 面 而 准确 的 信息 ， 而 且 在 达成 协议 后 信守 
承诺 。 没 有 这 利信 有 用， 市场 机 制 无 法 运作 。 守 法 的 老百姓 总 是 预期 政府 提供 
的 信息 是 全 面 而 准确 的 ， 有 关 的 法 令 政策 《 如 政府 所 声称 的 ) 是 符合 公共 利 
益 的 、 公 平 的 ， 有 关 的 官员 是 在 奉公 行事 。 没 有 这 种 信用 ， 社 会 无 法 维持 正 
常 秩序 。 在 达 个 意义 上 ， 透明 性 担保 成 为 个 人 的 实质 自由 的 重要 部 分 ， 也 构 
成 为 发 展 敌 出 贡献 的 手段 性 自由 的 重要 部 分 。 

透明 性 担保 与 刍 全 的 市 场 机 制 紧 密 相连 ,这 涉及 到 市 场 的 基础 设施 的 建 
设 和 行为 规范 的 确立 。 森 对 亚洲 金融 危机 的 分 析 提 供 了 一 个 很 好 的 例证 (第 
7 章 )。 亚 洲 金融 危机 突出 地 显示 了 受 影响 的 国家 的 体制 不 健全 。“ 人 金融 危机 
在 东亚 和 东南 亚 的 某 些 国 家 的 形成 ， 与 商业 运作 缺少 透明 性 ， 特 别 是 在 核查 
金融 和 商业 的 安排 上 缺乏 公众 大 与 紧密 相关 。”“ 国 际 货 币 基 金 〈IME) 试图 
施 如 于 拖欠 贷款 的 经 济 体 的 那些 基本 的 金融 改革 规定 ， 在 很 大 程度 上 与 缺乏 
公开 性 、 缺 乏 信 息 披 露 ， 以 及 作为 这 些 经 济 某 些 部 门 特 征 的 那 种 不 讲 是 非 原 
则 的 业务 关系 网 有 关 。 这 些 特征 与 一 种 不 透明 的 商业 安排 紧密 相连 。” “在 亚 
HEILER EP, 透明 性 自由 的 作用 一 一 或 者 弓 宁 说 缺少 透明 性 自由 的 后 果 
是 很 难 被 怀疑 的 。” 
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U E 以 自由 看 待 发 展 


森 强 调 (第 11 章 )， 自 册 市 场 机 制 ， 或 者 说 资本 主义 制度 ， 经 常 波 理 解 
为 一 种 建立 在 纯粹 个 人 私利 之 上 的 安排 事实 上 上， 资本 主义 经 济 的 有 效 运 作 
取决 于 一 个 强 有 力 的 价值 规范 体系 。 要 有 坚实 的 法 治 基 础 来 支持 交易 涉及 的 
各 种 权利 ， 要 有 普遍 遵守 的 行为 准则 来 保证 协议 的 履行 。 苏 联 及 东 攀 国 家 转 
轨 过 程 中 的 困难 ， 缺 乏 这 样 的 法 治 基 础 和 行为 准则 是 特别 重要 的 原因 。 

透明 性 担保 也 与 政治 民主 紧密 相连 。 森 认为 ， 亚 洲 金 融 危 机 的 前 导 性 因 
素 是 “缺少 一 个 有 效 的 员 主 论坛 。 可 以 由 民主 过 程 所 提供 的 、 向 那些 特 选 的 
家 庭 和 集团 的 控制 地 位 进行 挑战 的 机 会 ， 本 来 是 可 以 导致 非常 不 同 的 结果 
的 。“ 风 险 的 彩 式 与 不 当 的 投资 本 来 是 可 以 被 置 于 更 严密 的 监视 之 下 的 ， 如 
果 民 主 的 批评 家 当时 能 够 ， 比 如 说 在 印度 尼 西 亚 和 韩国 ， 提 出 这 样 的 要 求 的 
话 。 当 然 这 此 国家 都 没有 那 种 会 允许 这 样 的 要 求 从 政府 以 外 提出 来 的 民主 制 
度 。 不 受 挑 战 的 治理 权力 ,轻而易举 地 转化 为 对 无 责任 核实 、 无 透明 性 状况 
的 不 加 质询 的 认可 ， 而 政府 和 金融 头目 之 间 的 家 族 联 系 经 常 进一步 强化 这 种 
局 面 。 政府 的 非 民主 性 质 ， 对 经 济 危 机 的 产生 起 了 重大 作用 。” 

第 五 ， 防 护 性 保障 : 这 是 为 那些 遭受 天 灾 人 祸 或 其 他 突 发 性 困难 【例如 
失业 ) 的 人 、 收 入 在 贫困 线 以 下 的 人 ， 以 及 年 老 、 残 疾 的 人 ， 提 供 扶持 的 社 
会 安全 网 。 在 发 达 国家 ， 这 种 防护 性 保障 在 社会 福利 的 名 义 下 已 经 基本 上 建 
立 起 来 了 。 在 发 展 中 国家 ， 建 立 防护 性 保障 应 是 一 项 基本 建设 。 对 于 那些 需 
要 帮助 的 人 ， 防 护 性 保障 或 者 为 其 提供 生活 必需 品 《 灾 民 、 赤 贫 的 人 )， 或 
者 改善 其 生活 条 件 ( 残 疾 人 )， 因 此 构成 其 实质 自由 的 一 部 分 。 

防护 性 保障 不 仅 是 所 谓 “ 福 利 国家 ”的 问题 ， 同 时 也 是 民主 制度 的 问 
题 。 重 要 的 是 ， 要 有 制度 性 渠道 把 民众 《特别 是 弱势 群体 ) 的 痛苦 反映 出 
来 ， 要 有 政治 性 激励 机 制 促使 政府 去 关怀 、 解 决 民 众 的 痛苦 。 仍 然 以 亚洲 金 
融和 危机 为 例 ， 森 指出 ,，“ 一 旦 金融 危机 导致 了 普 议 的 经 济 衰退 ， 民 主 的 保护 
性 力量 一 一 如 在 民主 国家 防止 维 荒 中 所 起 的 作用 那样 一 一 就 被 强烈 地 怀念 
了 。 新 近 被 剥夺 的 人 得 不 到 所 需要 的 倾听 他 们 说 话 的 机 会 。 当 经 济 在 过 去 几 
十 年 间 每 年 增长 了 5% 或 10% ， 国 民生 产 总 值 下 降 比 如 说 甚至 10% ， 或 许 
看 起 来 并 不 算 多 。 但 是 ， 如 果 经 济 紧 缩 的 负担 不 是 由 大 家 分 担 ， 耐 是 被 允许 
全 部 压 在 失业 者 或 者 新 近 成 为 在 经 济 上 多 余 的 人 的 身上 一 一 他 们 是 最 没有 承 
受 能 力 的 一 这 种 下 降 会 毁灭 很 多 人 的 生活 ， 并 使 上 百 万 的 人 落 入 悲惨 境 
地 。 当 经 济 不 断 上 逢 时， 印度 尼 西 亚 的 经 济 脆弱 的 人 们 可 能 并 不 在 意 民 主 ， 
哥 是 当 一 场 非 夫 同 分 担 的 危机 形成 时 ， 民 主 的 空白 使 他 们 的 声音 被 压抑 并 毫 
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无 效果 。 在 最 需要 民主 的 保障 性 功能 时 ， 人 人 最 强烈 地 感到 对 它 的 需要 。 
(第 7 了 7 章 ) 


价值 和 理性 在 扩展 自由 和 实现 发 展 上 的 作用 


社会 选择 和 社会 价值 形成 是 森 非 常 关 心 的 问题 ， 他 用 第 11 章 “ 社 会 选 
择 与 个 人 行为 ”来 分 析 这 个 领域 的 重要 问题 。 其 出 发 点 是 “运用 理性 来 鉴别 
并 代 进 更 好 的 、 更 可 接受 的 社会 "， 森 指出 ,，“ 为 此 ,我们 回 要 有 恰当 的 评价 
框架 ;我 们 也 需要 有 机 构 和 制度 来 为 优 进 我 们 的 目标 和 对 价值 判断 的 承诺 而 
工作 ; 此 外 ,我 们 还 需要 有 行为 规范 和 理性 思考 来 使 我 们 得 以 实现 我 们 努力 
争取 的 目标 。” 显然 ,这 是 一 种 积极 自由 主义 的 路 线 。 森 分 析 了 对 这 种 路 线 
的 三 种 怀疑 和 批评 。 

第 一 种 是 公共 选择 难题 ， 它 来 自 阿 罗 在 1951 年 证 明 的 “不 可 能 定理 ”: 
假定 社会 中 每 一 成 员 能 够 做 出 理性 选择 ， 社 会 选择 要 么 是 由 民主 程序 《多数 
票 决定 规则 ) 达到 但 不 满足 理性 条 件 ， 要 么 是 满足 理性 条 件 但 由 独裁 者 做 
出 。 阿 罗 的 公理 化 和 证明 严密 优美 ， 其 结论 既 严 庶 又 令 人 困惑 ， 这 个 定理 立即 
引发 大 量 研究 而 形成 一 门 “社会 选择 ”的 学 科 。 

很 多 研究 者 试图 放松 阿 罗 证 明 中 的 一 些 条 件 ， 来 达成 某 种 “可 能 性 定 
理 ”"。 森 的 方法 是 扩大 信息 基础 。 森 的 检点 是 : 阿 罗 定 理 中 采用 的 民主 机 制 
是 多 数 票 决定 ， 其 信息 基础 只 包括 个 人 的 篇 好 排序 ， 不 涉及 某 个 人 比 另 一 个 
人 更 穹 ， 收 入 转移 中 谁 受 益 《 与 谁 受 损 )， 受 益 或 受 损 多 少 ， 以 及 任何 其 他 
信息 《比如 每 个 人 是 如 何 挣 得 各 自 那 一 特定 份额 的 )。 因 此 ,“ 以 多 数 原则 为 
突出 代表 的 这 样 -- 组 规则 的 信息 基础 ， 是 极端 有 限 的 ， 显 然 不 适合 对 福利 经 
济 学 问题 做 出 知情 的 判断 。 这 主要 不 是 因为 它 导 致 不 一 致 性 《如 阿 罗 定 理 推 
广 证 明 的 )， 而 是 因为 我 们 实在 不 能 根 湛 这 么 一 点 信息 来 做 出 社会 判断 ”。 实 
际 上 ， 琳 曾经 证 明 ， 在 党 握 更 多 信息 的 条 件 下 ， 由 民主 程序 达到 的 社会 偏好 
可 以 满足 理性 条 件 。 

第 二 种 是 这 样 的 一 种 论证 : 它 怀疑 我 们 获得 我 们 有 意识 地 争取 的 成 果 的 
能 力 ， 并 争辩 说 “并 非 有 总 妃 求 的 后 果 ” 支 配 了 实际 的 历史 。 亚 当 “ 斯 密 关 
于 “看 不 见 的 手 ” 的 论述 ， 哈 邓 克 的 通过 自发 的 进化 而 达到 “人 类 合作 的 延 
展 秩序 ”的 理论 ， 是 “强调 了 并 非 有 意 造成 的 后 果 的 重要 性 ”的 突出 例子 。 
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森 认 为 ;“ 这 丝毫 无 损 作 为 本 书 基础 的 理性 主义 视角 。 这 种 视角 所 需要 的 ， 
并 非 是 一 种 根本 就 不 该 有 无 意 和 进 成 的 后 果 的 一 般 性 要 求 ; 它 所 需要 的 只 是 : 
试 留 运用 理性 去 造成 社会 变化 ， 在 适当 的 情况 下 ， 应 该 能 够 帮助 我 们 得 到 更 
好 的 结果 。”( 第 113) 森 用 包括 来 自 中 国 的 实 鲍 说 明 、 重 要 的 不 是 某 些 后 
果 是 无 意 造 成 的 ， 而 是 因果 分 析 可 以 使 无 意 造 成 的 后 果 被 合理 地 预期 到 。 就 
亚当 -斯 密 著名 汐 “看 不 见 的 手 ” 的 例子 ， 森 指出 ,“ 肉 商会 预期 以 牛肉 换钱 
不 仅 对 自己 有 利 ， 对 顾客 〔〈 买 牛肉 的 人 )》 也 有 利 ， 所 以 可 以 指望 这 种 关系 对 
双方 都 带 来 好 处 ， 从 而 是 可 以 维持 下 去 的 。 同 样 ， 酸 酒 商 、 面 包 商 和 上 顾客 也 
会 指望 这 些 经 济 关 系 维持 下 去 。 一 个 无 意 造 成 的 后 果 并 非 一 定 是 不 可 预期 
的 ， 而 许多 事情 依赖 于 这 个 事实 。 实 际 上 ， 交 易 各 方 对 这 样 的 市 场 关系 继续 
下 去 的 信心 ， 特 别 依赖 于 做 出 这 种 预期 或 降 售 的 假定 ”。 

Ju A UL XD RE CARPE A EE, BUR BORN FERE DUREE S EIE 
达到 “人 类 合作 的 延展 秩序 ”， 强 调 的 是 这 种 结果 的 “并 非 有 意 追 求 ”的 一 
面 ， 森 则 强调 对 这 种 并 非 有 囊 妃 求 所 达到 的 “结果 ”的 理性 认识 〈 预 期 )， 
进而 主张 把 这 种 认识 运用 到 改进 社会 的 努力 中 去 。 哈 耶 克 坚决 反对 的 是 “ 致 
命 的 自负 ”， 即 自 以 为 掌 握 了 “全 能 理性 ” 丽 对 社会 进行 全 面 控制 。 琳 的 实 
质 自由 理论 与 对 社会 进行 全 面 控 制 是 完全 不 相 容 的 《 森 从 来 反对 计划 经 济 )。 
由 此 森 认为 如果“ 理解 无 意 造 成 的 后 果 思 想 的 正确 方法 ”的 基础 是 “对 于 
重要 的 、 然 而 是 无 意 造 成 的 后 果 的 预期 ",“ 那 么 这 个 思想 与 理性 主义 改革 就 
完全 不 是 敌对 的 。 事 实 上 ， 正 好 相反 。 经 济 和 社会 的 理性 思考 可 以 注意 那些 
并 非 有 意 造 成 、 但 由 于 体制 性 安排 而 引起 的 后 累 ， 而 且 特 定 的 体制 安排 可 以 
因为 注意 到 各 种 可 能 产生 的 、 无 意 造 成 的 后 困 而 获得 更 准确 的 评价 ”。 如 果 
注意 到 男 一 位 著名 自由 主义 者 、 哈 耶 克 的 好 友和 争论 对 手 卡尔 - 波 普 尔 
(Karl Popper) 一 方面 以 《开放 社 会 及 其 敌人 》 痉 批 极 权 主 义 思 想 基础 ， 另 
一 方面 又 以 《科学 发 现 的 次 辑 》 一 书 竟 定 理性 批判 主义 的 基础 ， 赞 同 遍 思 斯 
经 济 干预 政策 ,主张 “分 项 社会 工程 ” (piecemeal social engineering， 或 译 
“零星 社会 工程 ")， 就 可 以 更 好 地 理解 积极 自由 主义 者 按照 理性 改进 社会 的 
思路 。 

第 三 种 是 “对 于 人 类 价值 观 和 行为 规范 的 可 能 的 作用 范围 的 怀疑 。 我 们 
的 行为 模式 是 否 真 的 能 够 超越 那 种 狭隘 定 义 的 自 利 ? 如 果 不 能 ， 那 么 就 有 这 
祥 的 论证 ; 尽管 市 场 机 制 还 可 以 运作 (因为 它 被 认为 只 需要 激发 人 们 的 自 利 
动机 而 无 圳 任何 其 他 东西 )， 但 是 任何 要 求 具有 更 多 “社会 的 ' 、' 道 德 的 、 
sd 


译 者 序言 B 


“承诺 性 ”因素 的 社会 安排 就 都 是 不 可 能 的 了 。 按 这 种 观点 依靠 理性 来 争 
取 社 会 变化 ， 不 可 能 超越 市 场 机 制 的 运作 的 结果 【〔 即 使 市 场 机 制导 致 无 效 
率 、 不 平等 或 者 贫困 )。 从 这 个 视角 来 看 ， 想 得 到 更 多 东西 ， 简 直 是 毫 无 指 
SN ST. 

森 认 为 “这 样 的 怀疑 主义 非常 缺乏 依据 "。 他 指出 ,“ 自 利 当然 是 一 个 极 
端 重要 的 动机 ， 而且 许多 经 济 和 社会 工作 由 于 对 这 个 基本 动机 的 重视 不 足 而 
受挫 。 但 是 我 们 每 日 每 时 都 看 到 ， 人 们 的 一 些 行动 反映 了 明显 具有 社会 成 分 
的 价值 观 ， 那 些 价 值 观 使 我 们 远 远 超出 纯粹 自私 行为 的 狭隘 局 限 。 社 会 规范 
的 出 现 ， 可 以 由 交往 式 理性 思考 和 进化 性 行为 模式 选择 来 解释 "。 森 在 书 中 
举例 ; 同样 是 民主 社会 ， 公 共 决 策 所 体现 的 价值 判断 、 社 会 规范 可 以 而 且 确 
实 有 不 同 。 欧 洲 国家 与 美国 相 比 ， 有 更 多 的 社会 福利 ， 近 年 来 有 高 得 多 的 失 
业 率 和 通货 胶 碟 率 。 美 国 公众 对 高 失业 率 、 高 通货 膨胀 率 、 高 财政 赤字 和 巨 
额 国债 的 反感 ， 远 比 欧 洲 公众 强烈 ， 对 社会 福利 的 兴趣 ， 远 比 欧 洲 公众 低 
下 。 森 强调 ,“ 运 用 带 有 社会 责任 感 的 理性 思考 以 及 关于 正义 的 思想 ， 与 个 
人 自由 的 中 心地 位 紧密 相关 。 这 并 不 是 断言 ， 人 们 总 是 响起 他 们 的 正义 意 
识 ， 或 者 运用 他 们 带 有 社会 责任 感 的 理性 思考 的 能 力 ， 来 决定 如 何 行使 他 们 
的 自由 。 但 是 正义 意 诉 是 那些 能 够 、 而 县 常常 确实 激发 人 们 的 动机 因素 之 
一 。 社 会 价值 观 对 确保 多 种 形式 的 社会 组 织 的 成 功 ， 可 以 发 挥 一 一 而 县 一 直 
发 挥 一 一 重要 作用 ,这 些 社会 组 织 包 括 市 场 机 制 、 民 主 政治 、 基 本 公民 权利 
和 政治 权利 、 基 本 公共 物品 的 提供 ， 以 及 公共 行动 和 抗议 的 机 板 与 制度 ”。 

就 实践 而 言 ， 森 的 观点 是 ， 公 共 选 择 的 基础 ， 一 是 自由 ， 一 是 民主 。 这 
就 是 说 ,每 一 社会 成 员 必 须 拥有 自由 来 表达 自己 的 价值 偏好 ， 一 个 社会 要 通 
过 公开 讨论 和 公众 参与 包括 民主 选举 来 形成 被 采纳 的 社会 价值 及 公共 决策 。 
霖 强调 社会 选 泽 是 一 个 过 程 ， 社 会 成 员 可 以 在 此 过 程 中 学 习 ， 从 而 理解 、 体 
认 与 自己 不 同 的 价值 戏 念 ， 调整 自己 对 某 些 价值 要 素 所 赋 的 权重 ， 乃 至 有 可 
能 地 改变 自己 的 价值 观念 。 社 会 价值 标准 在 此 过 程 中 形成 、 改 变 、 发 展 、 提 
Fo 

森 在 论 及 发 展 过 程 中 社会 面临 的 认 多 重大 的 价值 问题 时 ,再三 强调 必须 
在 自由 和 民主 的 基础 上 做 出 社会 选择 。 例 如 ， 发展 可 能 导致 传统 文化 、 宗 
教 、 风 俗 习惯 的 改变 ， 这 上 与 使 用 新 机 器 取代 刘 机 器 有 所 不 同 , “人 们 不 会 为 
废弃 的 生产 方法 和 淘汰 的 技术 而 落 泪 "。“ 然 而 ， 在 文化 事务 方面 ， 消 失 的 传 
统 却 可 能 令 人 百般 怀念 。 放 弃 古 老 的 生活 方式 会 导致 极度 的 痛苦 和 深 深 的 失 
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落 感 。 对 于 发 展 中 国家 普遍 面临 的 这 种 问题 ， 森 认为 :“ 应 该 由 那个 社会 来 
决定 它 是 否 要 采取 行动 、 采 取 什 么 行动 来 保存 旧 的 生活 方式 ,或 许 甚至 为 此 
付出 相当 大 的 经 济 代价 。 生 活 方 式 是 可 以 保存 下 来 的 ， 如 果 一 个 社会 决定 就 
是 要 那样 做 的 话 ， 问题 在 于 要 在 为 了 这 种 保存 而 付出 的 代价 ， 与 这 个 社会 对 
所 保存 对 象 和 生活 方式 所 赋予 的 价值 ， 二 者 之 间 保 持平 衡 。 当 然 ， 对 这 种 成 
本 一 收益 分 析 并 没有 现成 的 公式 , 但是。 为 了 对 这 样 的 选择 做 出 理性 评价 ， 
最 重要 的 是 ， 人 们 要 能 够 参加 对 这 个 问题 的 公共 讨论 。 我 们 又 一 次 问 到 关于 
可 行 能 力 的 视角 : 社会 上 不 同 群体 的 人 们 【而 不 仅仅 是 有 社会 特权 的 人 们 ) 
都 应 该 能 够 积极 地 参与 制定 应 该 保存 什么 、 放 弃 什么 的 决策 。 并 不 存在 强制 
性 的 理由 ， 一 定 要 保存 一 一 邵 使 代价 极 大 一 一 正在 消逝 中 的 生活 方式 的 每 一 
个 方面 ， 但 确实 存在 玄 正 的 需要 一 为 了 社会 正义 一 -让 人 民 能 够 参加 这 样 
的 社会 决策 ， 如 果 他 们 选择 要 参与 这 种 决策 。 这 就 给 出 了 进一步 的 理由 ， 要 
重视 下 述 基 本 的 可 行 能 力 要 素 : 阅读 和 写作 《通过 基本 教育 )， 得 到 充分 的 
信息 和 通报 《通过 自由 传播 媒体 )， 拥 有 现实 的 机 会 自由 地 参与 机 会 (通过 
选举 、 人 
种 实践 。 (第 10 章 ) 

森 认 为 ， 价 值 概念 、 社 会 规范 对 发 达 国 家 的 市 场 机 制 阅 样 可 以 发 挥 积极 
作用 。“ 在 当代 世界 ， 资 本 主义 所 面临 的 那些 重大 挑战 ， 包 括 不 平等 问题 
《特别 是 在 前 所 未 有 的 丰裕 世界 中 都 存在 着 那 种 挫 残 人 的 贫困 )， 以 及 “公共 
物品 ”问题 ( 即 人 们 共同 享受 的 物品 ， 例 如 环境 )。 对 这 些 问题 的 解决 办 法 
几乎 肯定 会 需要 超越 资本 主义 市 场 经 济 的 机 构 和 制度 。 但 是 ,在 许多 方面 ， 
资本 主义 市 场 经 济 的 作用 范围 本 自 ， 也 可 以 通 这 适当 地 培育 起 对 上 述 问题 敏 
感 的 伦理 观念 来 加 以 扩展 。 市 场 机 制 与 多 种 多 样 价值 观 的 相 容 性 ， 是 一 个 很 


重要 的 问题 ,我们 必须 正视 它 ， 并 同时 探求 拓展 体制 性 安排 以 超越 纯粹 的 市 
场 机 制 的 局 限 性 。”( 第 11 x) 


自由 的 境界 


阿 蕊 带 亚 * 森 是 个 多 才 多 艺 的 人 。 他 曾 在 《纽约 书评 》 (New York Book 
Review) 杂志 上 撰文 ,评论 秦 巧 尔 的 诗歌 绘画 ， 颇 获 好 评 。 森 与 泰 总 尔 还 有 


一 点 特殊 的 联系 : 他 的 名 字 是 秦 戈 尔 给 起 的 。 森 的 外 祖父 是 泰 沈 尔 的 秘书 ， 
. 16> 


森 出 生 时 ， 就 请 秦 苞 尔 为 女儿 的 新 生 儿 起 名 字 。 泰 苞 尔 挑 了 Amanya, XX 
“ 另 一 个 世界 的 ”(other-worldly)， 并 说 “这 是 一 个 大 好 的 名 字 。 我 可 以 着 出 
这 积 子 将 长 成 一 个 杰出 的 人 。” 当 森 在 1998 年 获 诺 贝 尔 经 济 学 奖 时 ， 钙 度 报 
纸 津津 乐 道 这 一 段 佳话 印度 的 第 六 位 诺 贝 尔 奖 获得 者 阿 马 蒂 亚 " 森 的 名 
字 出 自 印 度 的 、 也 是 亚洲 的 第 一 位 诺 贝 尔 奖 获得 者 泰 员 尔 。“ 阿 马 蒂 亚 ” 
《“ 另 一 个 世界 ”) 复 涵 着 智力 的 或 想像 的 未 来 世界 。 泰 区 尔 的 《 吉 檀 迎 利 人》 
中 有 -- 首 诗 ， 描述 了 一 个 彼岸 世界 ， 共 意境 栈 似 森 在 此 书 中 的 追求 。 让 我 们 
分 享 这 样 的 意境 了 了: 

ERE, GEGEN. Xie. 

在 那里 ， 知 识 是 自由 的 ; 

在 那里 ， 世 界 还 没有 被 狭小 的 家 园 的 墙 隔 成 片断 ; 

在 那里 ， 话 是 从 真理 的 深 处 说 出 ; 

在 那里 ， 不 懈 的 努力 向 着 “完美 ”伸展 ; 

在 那里 ， 理 智 的 清泉 还 没有 沉没 在 积 雪 的 燕 漠 之 中 ; 

在 那里 ， 心 灵 是 受 你 的 指引 ,接近 那 不 断 放宽 的 思想 与 行为 一 一 

进入 那 自 由 的 天 国 ， 我 的 父 啊 ， 让 我 的 国家 党 醒 起 来 吧 ! 

一 一 泰戈尔 《 吉 檀 迎 利 》 尘 35 
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我 很 高 兴 我 的 著作 《以 自由 看 待 发 展 》 的 中 
文 版 即将 发 行 。 这 本 书 提出 的 发 展 观 并 没有 把 经 
阐发 展 和 其 他 领域 的 进步 分 割 开 来 。 远 在 实行 经 
济 改 革 之 前 ， 中 国 就 一 直 是 在 当代 世界 一 一 特别 
是 通过 教育 扩展 、 医 疗 保健 体制 转变 和 土地 改革 
上 的 重大 进步 一 一 促进 社会 变革 的 一 个 先行 者 。 
经 济 发 展 与 社会 进步 之 闷 的 互补 性 在 中 国 最 近 的 
历史 中 得 到 了 很 好 的 说 明 。 

当中 国 在 1979 年 开始 进行 大 规模 经 济 改 革 
的 时 候 ， 这 个 国家 已 经 加 有 受过 良好 教育 的 人 口 
以 及 发 展 良好 的 医疗 保健 体系 ， 而 且 不 存在 土地 
拥有 量 的 不 平等 (这 种 不 平等 常见 于 发 展 中 世 
界 ， 而 且 在 中 国土 地 改革 以 前 也 存在 )。 由 于 在 
教育 、 医 疗 保 刍 和 土地 改革 方面 的 进步 ， 中 国 经 
济 在 改革 之 初 就 具有 实力 ， 而 中 国 经 济 在 其 发 展 
过 程 中 能 区 别 性 地 运用 市 场 ， 也 恰恰 得 益 于 此 。 
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之 间 的 互补 性 ,本 书 的 主题 之 一 ， 在 中 国 的 经 验 中 得 到 了 很 好 的 说 明 。 

此 外 还 存在 着 其 他 一 些 互 补 性 。 和 世界 上 其 他 国家 一 样 ， 中 国 必须 正视 
这 些 互补 性 。 这 些 互补 性 包括 文化 和 经 济 、 政 淮 参 与 和 经 济 进步 ， 以 及 技术 
进步 及 其 社会 运用 之 间 的 相互 作用 。 本 书 论证 ， 发 展 是 一 个 相互 依赖 的 过 
程 ， 而 且 经 济 的 成 功 不 可 能 与 社会 、 政 治 和 文化 的 成 就 相 分 离 。 每 一 个 国 
家 ， 每 一 个 社会 ， 都 不 得 不 处 理 它 自 己 的 问题 ， 而 世界 将 怀 着 极 大 的 兴趣 注 
视 全 方位 的 发 展 过 程 如 何在 中 国 展 开 。 

中 国 不 仅 是 一 个 现代 的 成 功 者 ， 而 且 是 一 个 杰出 的 文明 古国 。 既 然 现 代 
经 济 发 展 与 技术 紧密 相连 ， 中 国 长 期 在 世界 上 技术 领先 的 历史 小 定 具有 核心 
的 意义 。 试 考察 并 非 当下 这 个 新 千年 ， 而 是 上 个 千年 开始 时 ， 即 公元 1000 
年 左右 时 的 “高 技术 "。 当 时 世界 上 的 “高 技术 ”包括 造纸 和 印刷 术 、 风 筝 
PRAH, ARRERA, HEak, EmA Æ 1000 年 
前 的 世界 ， 上 述 每 一 项 高 技术 在 中 国都 已 充分 发 展 并 广泛 使 用 ,但 在 世界 其 
他 大 部 分 地 方 ， 包括 亚洲 其 他 地 区 和 欧洲 ， 却 实际 上 不 被 知晓 。 中 国 在 “高 
技术 世界 ”的 那样 一 种 支配 地 位 在 历史 上 从 来 没有 被 任何 其 他 国家 在 任何 时 
期 实现 过 。 确 实 ， 很 难 设 想 任何 其 他 国家 将 会 再 次 实现 那 种 世界 上 独一无二 
的 支配 地 位 ， 因 为 技术 扩散 在 现在 是 如 此 迅速 。 

然而 ， 中 国 在 过 去 的 伟大 技术 成 就 ， 并 不 应 该 成 为 其 忽略 欧洲 和 西方 自 
文艺 复兴 和 工业 草 命 以 来 所 发 生 的 大 规模 技术 进步 的 理由 。 确 实 ， 中 国 能 够 
一 一 而 且 必 须 一 一 学 习 其 他 国家 ， 特别 是 欧洲 、 美 国 和 日 本 所 取得 的 成 就 。 
但 是 对 历史 的 理解 使 现代 中 国有 理由 认为 ， 当 中 国 牢 牢 抓 住 尖端 技术 的 主动 
权 并 开创 其 未 来 的 时 候 ， 今 天 的 高 技术 会 植 入 极其 丰饶 的 土地 。 

本 节 的 主旨 是 讨论 社会 经 济 发 展 中 的 相互 依赖 性 。 我 应 该 让 读者 在 我 所 
尽力 提出 的 分 析 的 基础 上 得 出 自己 的 结论 ， 而 不 用 试图 在 此 总 结 其 主要 命 
题 。 中 国 必须 在 建设 其 未 来 的 同时 不 背弃 其 过 去 。 中 国 9 世纪 的 诗人 和 文学 
批评 家 司空 图 对 于 新 旧 整 全 的 普遍 问题 在 他 的 经 典 文 论 《 诗 品 》 中 说 得 很 
好 : “结合 故 旧 ， 产 生 新 颖 。?@ 当 然 ， 司 空 图 谈 的 是 文学 创作 ,不 是 社会 和 





Q  Sark'ung T'u, The twenty-Four Categories of Poetry。 英 语 译文 取 自 Stephen Owen, Readings in 
Chinese Literary Thought (Cambridge, MA; Harvard University Press, 1992) ,p. 309, RERE 

《 诗 品 》 中 应 文 为 “与 古 为 新 ”。 此 处 按 英 译文 (“You join with the old and produce the new"). $$ 
译 回 中 文 ， 以 反映 森 所 要 表达 的 思想 。 一 一 译 者 注 
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经 济 发 展 。 但 是 同样 的 整合 性 原则 一 一 在 1000. & 4p p 3E C. E Ei 89 d E 
用 于 经 济 和 社会 发 展 。 

本 书 试图 分 析 许 多 不 同类 型 的 相互 依赖 性 ， 我 希望 读者 会 发 现 本 书 提出 
的 分 析 是 令 人 感 兴 运 的 。 不 管 已 取得 了 多 大 成 就 ， 每 个 国家 都 必须 展望 未 
来 ， 并 准备 应 戏 邑 将 到 来 的 新 挑战 。 我 们 都 可 以 从 司空 图 的 明知 教导 “结合 
故 昌 ， 产 生 新 颖 ”中 多 得 教 益 。 我 感到 特别 荣 圭 ， 有 机 会 用 这 个 非常 伟大 的 
国家 的 滞 言 提 供 我 关于 发 展 的 一 些 浇 见 。 我 也 借 这 个 机 会 向 所 有 中 国 读 者 至 
以 问候 和 最 美好 的 祝愿 。 


阿 马 蒂 亚 : 森 
2001 年 8 月 19 日 
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我 们 生活 在 一 个 前 所 未 有 的 丰裕 世界 中 ， 在 
一 二 百年 前 这 是 很 礁 想像 的 。 在 经 济 范围 之 外 也 
有 很 多 令 人 瞩目 的 变化 发 生 。20 世纪 把 民主 种 
参与 式 的 治理 确定 为 政治 组 织 的 最 好 模式 。 人 权 
和 和 政治 自 出 的 观念 现在 在 很 大 程度 上 已 成 为 流行 
语言 的 一 部 分 。 平 均 而 言 ， 人 们 的 寿命 远 远 超过 
以 往 任 何 时 期 。 此 外 ， 地 球 上 的 不 同 她 区 比 以 前 
任何 时 候 都 更 加 紧密 地 联系 在 一 起 。 不 仅 在 宽 
易 、 商 业 和 和 通讯 的 领域 是 恕 此， 在 相互 影响 的 观 
念 和 理想 的 领域 也 是 如 此 。 

但 是 ， 我 们 生活 的 世界 仍然 存在 大 规模 的 科 
F EEPE, THAER, ARZ Y i 
题 ， 包 括 长 期 的 贫困 与 得 不 到 满足 的 基本 需要 ， 

荒 和 大 范围 饥民 的 发 生 ， 对 起 码 的 政治 自由 和 
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经 济 与 社会 生活 的 维系 力 不 断 加 深 的 威胁 。 许 多 这 样 的 剥 千 ， 都 可 以 以 这 样 
或 那样 的 形式 ,在 富国 和 穷 国 观察 到 。 

克服 这 些 难 题 是 发 展 的 中 心目 标 。 本 节 论证 ， 我 们 必须 认识 到 各 种 形式 
的 自由 对 于 解除 这 些 苦 难 所 能 发 挥 的 作用 。 的 确 ， 个 人 的 主体 地 位 ， 最 终 说 
来 ， 对 消除 这 些 旭 村 具有 中 心意 义 。 另 一 方面 ， 我 们 每 个 人 所 拥有 的 主体 的 
自由 ， 不 可 和 避免 地 被 我 们 可 能 得 到 的 社会 的 、 政 治 的 和 经 济 的 机 会 所 规定 和 
限制 。 个 人 的 主体 地 位 与 社会 的 安排 之 间 有 很 强 的 互补 性 ,， 重要 的 是 同时 承 
认 个 人 自由 的 中 心地 位 和 影响 个 人 自 上 由 的 程度 和 范围 的 社会 民 素 的 力量 。 为 
了 解决 我 们 面临 的 问题 ， 我 们 必须 把 个 人 自由 视 为 一 种 社会 的 承诺 。 这 是 本 
书 试图 探讨 和 考察 的 基本 思想 。 

按照 这 一 思想 ， 扩展 自 由 被 看 成 既是 发 展 的 首要 目的 ， 又 是 发 展 的 主要 
手段 。 消 除 使 人 们 开平 不 能 有 选择 、 而 且 几 平 没 有 机 会 来 发 挥 其 理性 主体 的 
作用 的 各 种 类 型 的 不 自由 ， 构 成 了 发 展 。 本 书 将 论证 ; 排除 严重 的 不 自由 对 
发 展 是 有 建构 性 意义 的 。 然 而 ， 为 了 充分 理解 发 展 与 自由 之 冶 的 联系 ， 我 们 
必须 超越 上 述 的 基本 认识 〈 虽 然 它 是 瓜 其 重要 的 )。 在 承认 人 类 自由 一 般 作 
为 发 展 的 首要 各 标 这 种 自由 本 身 固有 有 的 重要 性 的 同时 ， 还 必须 承认 自由 的 工 
其 性 作用 ， 妇 特 定 类 型 的 自由 能 促进 其 他 自由 的 发 展 。 自 由 之 间 的 联系 是 经 
验 性 的 和 因果 性 的 ， 而 不 是 建构 性 的 或 组 成 性 的 。 例 如 ， 有 很 强 的 证 据 表 
明 ， 经 济 自由 和 政治 自由 是 相互 增强 ,而 不 是 《就 像 有 时 候 被 看 做 的 那样 》 
相互 允 立 的 。 类 似 地 ， 教 育 和 医疗 保健 这 样 的 社会 机 会 -一 -~ 它们 可 能 会 要 求 
采取 公共 行动 一 补充 了 经 济 和 政治 参与 的 个 人 机 会 ， 同 时 也 有 助 于 培育 我 
们 自己 的 能 动 性 来 排除 我 们 各 自 面 临 的 剥夺 。 如 果 这 一 思想 的 出 发 点 是 指明 
自由 是 发 展 的 主要 目的 ， 那 么 其 政策 分 析 的 作用 在 于 建立 起 各 种 经 验 关 联 ， 
使 得 自由 的 观点 能 够 作为 发 展 过 程 的 指导 性 视角 ， 并 富有 近 辑 连贯 性 和 说 服 
Js 

本 书 概 括 地 指 浊 了 对 经 济 、 社 会 和 政治 活动 ， 包 括 各 种 机 构 与 制度 以 及 
许多 相互 影响 的 主体 进行 综合 分 析 的 需要 。 它 特别 集中 注意 某 些 关键 的 工具 
性 自由 ， 包 括 经 济 机 会 、 政 治 自由 、 杜 会 条 件 、 透 明 性 保证 以 及 防护 性 保障 
所 发 挥 的 作用 ， 以 及 这 些 工具 性 自由 之 问 的 相互 联系 。 本 书 将 考察 涉及 许多 
机 构 《 政 府 、 市 场 、 法 制 系统 、 政 党 、 传 播 媒体 、 公 共 利 益 集团 、 公 共 讨 论 


论坛 ， 以 及 其 他 机 构 ) 的 社会 安排 ， 对 增强 和 修 障 个 人 的 实质 自由 所 能 做 出 
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的 贡献 。 个 人 被 看 做 是 参与 变化 的 能 动 的 主体 ， 而 不 是 分 配给 他 们 的 利益 的 
被 动 的 接受 者 。 

本 书 基于 1996 年 秋 我 作为 总 裁 特 邀 研 究 员 (Presidential Fellow) 在 世 - 
界 银行 所 做 的 五 次 讲座 而 成 。 在 1997 年 11 月 还 有 一 次 后 续 的 关于 这 一 思想 
总 的 方法 及 其 应 用 的 报告 。 我 感谢 这 个 机 会 以 及 由 此 带 来 的 挑战 , 令 我 高 兴 
的 是 这 项 工作 是 由 于 总 裁 沃 尔 芬 森 (]ames Wolfensohn) H 38 iE TR 29 v[ Re] , 
我 对 他 的 远见 .技巧 和 仁慈 心怀 非常 钦 假 。 我 曾经 很 幸运 地 作为 普林斯顿 高 
等 研究 院 的 董事 {Trustee) 与 他 有 过 密切 的 工作 关系 ,近来 ,我 也 一 直 怀 着 极 
大 的 兴趣 目睹 沃 尔 苏 森 在 世界 银行 的 领导 岗位 上 发 挥 的 建设 性 作用 。 

世界 银行 并 非 一 直 是 我 特别 喜欢 的 组 织 。 做 好 事 的 权 方 几乎 永远 与 做 相 
反 的 事 的 可 能 性 相伴 随 。 而 且 作 为 一 个 专业 的 经 济 学 家 ,过 去 我 在 车 干 场合 
曾经 表示 想 不 通 是 否 世 界 银行 就 不 能 比 它 实际 上 做 得 更 好 。 这 些 保留 意见 和 
批评 是 公开 发 表 的 ,所 以 我 无 需 " 尾 悔 " 对 它 曾 心 怀疑 卡 。 所 有 这 些 使 得 我 有 
机 会 在 世界 银行 发 表 自 己 对 于 发 展 以 及 制定 公共 政策 的 观点 特别 受 欢迎 。 

然而 ， 这 本 书 并 非 主要 是 为 了 在 世界 银行 或 其 他 国际 组 织 工作 的 人 号 
的 ， 也 不 是 仅仅 为 国家 政府 中 制定 政策 或 计划 的 人 而 写 的 。 相 反 , 这 是 关于 
发 展 及 其 实际 理由 的 一 般 性 著作 ,其 目的 特别 旨 在 引起 公共 讨论 。 我 把 这 六 
次 报告 分 作 12 章 , 既 为 了 表述 的 明晰 ,也 为 了 使 这 一 书面 形式 更 容易 为 非 专 
业 的 读者 理解 。 实 际 上 ,我 已 努力 使 蔬 中 的 讨论 尽 可 能 不 带 技 术 性 ,而 只 在 旦 
注 中 引用 了 较 正规 的 文献 一 一 这 是 为 了 方便 那些 倾向 于 那个 方向 的 读者 。 对 
于 在 我 讲座 (在 1996 年 ) 以 后 发 生 的 最 近 的 经 济 情况 ,我 也 做 了 一 些 评论 , 例 
如 亚洲 金融 危机 ( 它 确认 了 我 在 这 些 报告 中 所 表达 的 对 最 糟糕 情况 的 担心 )。 

公共 讨论 作为 社会 变化 和 经 济 进步 的 工具 的 重要 性 是 我 们 一 贯 强调 的 
《本 书 中 的 论述 将 明确 表明 这 一 点 )， 与 此 相 一 致 ， 本 书 也 主要 是 为 了 公开 的 
研讨 和 批判 的 审视 而 写 的 。 在 我 的 一 生 中 ， 我 一 直 避 免 为 “权威 机 构 ” 
(authorities) 提供 咨询 。 实 际 上 ， 我 也 从 来 没有 为 任何 政府 提供 咨询 ， 而 是 
喜欢 把 我 的 建议 和 和 批评 一 一 不 管 其 价值 有 多 大 一 一 公之于众 。 既 然 我 有 幸 一 
直 生 活 在 三 个 传播 媒体 基本 上 不 受阻 碍 的 民主 社会 (印度 、 英 国 和 美国 ), 我 毫 
无 理由 抱 抱 缺少 公开 发 表 言 论 的 机 会 。 如 果 我 的 阐述 能 引起 兴趣 并 导致 对 这 
些 至 关 重 要 的 问题 的 更 多 公共 讨论 ,我 将 有 理由 感到 得 到 了 很 好 的 回报 。 








作者 
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在 我 从 事 与 德 亚 顿 (Angus Deaton) 合作 的 
一 项 研究 工作 时 ， 得 到 了 麦克 阿 基 基金 会 《John 
D. and Catherine T. MacArthur Foundation) 的 
资 融 ， 本 蔬 汲 取 了 其 研究 成 果 。 那 项 研究 继续 了 
我 早先 为 设 在 赫尔辛基 、 当 时 由 贾 亚 瓦 德 纳 
(LalJayawardena) zB ut E E £u es o 
院 (World Institute of Development Economics 
Research) 所 做 的 工作 。 它 也 与 我 为 联合 国 发 展 
计划 Æ (United Nations Development Progr- 
amme) 《人 类 发 展 报告 》 所 担任 的 顾问 工作 有 密 
切 联系 。 这 项 工作 是 在 来 自 巴 基 斯 坦 的 啥 克 
(Mahbub ul Haq) 的 些 越 领导 下 开展 的 。《 哈 训 
是 我 大 学 时 期 的 亲密 朋友 ， 他 在 1998 年 突然 去 
世 ， 我 至 今 还 没有 从 那 一 反击 中 完全 恢复 过 来 )。 
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直到 1998 年 初 我 一 直 在 哈佛 大 学 教学 ， 多 年 来 哈佛 大 学 对 我 的 研究 工作 提 
供 了 概 好 的 支持 。 我 还 从 下 述 单 位 得 到 后 勤 方 面 的 支持 : 哈佛 国际 发 展 研究 
Br (the Harvard Institute of International Development), "à EA X95 E ES 
究 中 心 (the Harvard Center for Population and Development Studies), $| AA 
学 国王 学 院 历 史 与 经 济 学 中 心 (the Center for History and Economics at 
King's College, Cambridge University)。 

我 一 直 非 常 幸运 地 拥有 优秀 的 合作 者 。 多 年 来 我 有 极 好 的 机 会 与 津 ` 德 
AA (Jean Dreze) 合作 ， 并 共同 出 版 了 好 几 本 书 ， 它 们 影响 了 现在 这 本 著 
fr (与 津 的 合作 令 人 和 恰 快 ， 因 为 他 做 了 大 部 分 工作 而 确保 你 得 到 大 部 分 育 
誉 )。 我 也 非常 高 兴 有 机 会 在 与 本 书 密切 关联 的 领域 与 阿南 德 (Sudhir 
Anand) 合作 。 我 还 与 德 亚 顿 (Angus Deaton), 1% (Meghnad Desai)、 福 
Hit (James Foster), XX Hí EE. (Siddiq Osmani) 有 过 富有 成 效 的 合作 关 
X. 8,5 5 HELME (Martha Nussbaum) 在 1987—1989 年 间 的 合作 对 于 可 行 
能 力 与 生活 质量 概念 的 研究 非常 重要 ， 这些 概念 被 广泛 地 运用 在 本 书 中 。 

在 为 《人 类 发 展 报告 》 所 供 玫 助 时 ， 除 了 哈 克 以 外 ， 我 与 富 库 达 - 帖 尔 
(Sakiko Fukuda-Parr), HX (Selim Jahan)、 德 塞 (Meghnad Desai)、 斯 特 
m (Paul Streeten)， 以 及 后 来 与 乔 利 《Richard Jolly) 一 一 他 继任 了 哈 克 
的 职务 的 交往 也 家 有 成 果 。 我 还 从 以 下 其 他 合作 者 、 建 议 者 和 批评 者 那 
里 得 到 了 帮助 : 阿 特 金森 (Tony Atkinson) (我 经 常 引 用 他 的 思想 )， 以 及 
E (Kaushik Basu), BARWA (Alok Bhargava) 、 布 卢 姆 (David Bloom). 
WLA (Anne Case), L. && (Lincoln Chen). M. 陈 (Martha Chen)、 费 希 尔 
(Stanley Fischer), 4& Bj (Caren Grown). dr &r (S.Guhan),. ER A 
(Stephan Klasen), E34 (A.K.Shiva Kumar), iE JF X; (Robert Nozik), Wü 
ZA (Christina Paxson)、 波 拉克 (Ben Polak)、 萨 克 斯 (Jeffrey Sachs). HK 
次 龙 (Tim (Thomas) Scanlon), 33 48 f) 3t (Joe Süglitz), 2k E 3E dx 
(Kotaro Suzumura). X (Jong-il You). A P Wif& (Sudhir Anand), E% S 
(Amiya Bagchi), E 4& #r (Pranab Bardhan )、 达 斯 古 普 搭 ( Ashim 
Dasgupia). $% $ (Angus Deaton), i& 3€ 3 (Peter Dimock). 48 H& ài 
(Jean Dreze)、 富 斯 特 (James Foster), $ 5g, (Siddip Osmani), X MÆ 
A (Ingrid Robeyns) WR (Adele Simmons) 那里 ， 我 得 到 了 对 于 本 书 
基本 思想 和 各 个 阶段 的 手稿 所 做 的 很 有 帮助 的 评论 。 


我 还 长 期 得 益 于 研究 动手 亚伯拉罕 (Arun Abraham) 的 非常 高 效率 的 
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工作 ,近来 又 得 到 研究 助手 罗 贝 恩 斯 《Ingrid Robeyns) 4 4 W v i E 
(Tanni Mukhopadhyay) 的 帮助 。 斯 维 德 罗 夫 斯 基 (Marie Svedrofsky) 在 后 
勤 安 排 上 发 挥 了 最 有 益 的 协调 和 作用。 

“序言 ”中 已 经 提 到 ,这 些 讲座 是 应 世界 银行 总 裁 沃 尔 芬 森 的 邀请 而 微 
的 ， 我 从 与 他 的 多 次 讨论 中 得 到 很 多 教 益 。 在 世界 银行 的 这 些 讲座 分 别 由 沃 
尔 芬 森 、 科 丘 维 瑟 (Caio Kochweser)、 萨 拉 杰 丁 (Ismail Serageldin) , E 3k 
ik (Callisto Madavo) 49 3&4& Hir £ 4 (Sven Sandstroms) 主持 ， 他 们 每 个 人 
都 对 我 试图 阅 述 的 问题 作 了 主要 的 评论 。 此 外 ， 讲 座 之 后 的 讨论 中 提出 的 问 
题 和 评论 对 我 启发 很 大 。 我 还 得 益 于 有 机 会 与 世界 银行 工作 人 员 的 交流 ， 那 
是 侯 塞 因 《Tarig Hussain) 以 无 可 比拟 的 效率 安排 的 ， 作 塞 因 一 般 负责 安排 
这 些 讲座 。 

最 后 ， 我 的 妻子 伊 玛 "罗斯 希 尔 德 《Emma Rothschild) 不 得 不 在 不 同时 
间 阅 读 不 同 阶段 的 不 相关 联 的 论述 ， 而 她 的 建议 总 是 极其 宝贵 的 。 她 自己 对 
亚当 "斯 密 的 研究 一 直 是 我 思想 的 一 个 很 好 来 源 ， 因 为 此 书 从 亚当 :斯 密 的 分 
析 中 吸取 了 很 多 东西 。 即 使 在 认识 伊 玛 之 前 ,我 与 亚当 斯 密 就 有 了 密切 关 
系 〈 那 些 熟 悉 我 的 早期 著作 的 人 知道 达 一 点 )。 在 她 的 影响 下 ， 达 一 联系 变 
得 更 紧密 了 。 这 对 本 书 是 重要 的 。 


作者 
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以 自由 看 待 发 展 


本 书 论证 ， 发 展 可 以 看 做 是 扩展 人 们 享有 的 
真实 自由 的 一 个 过 程 。 素 焦 于 人 类 自由 的 发 展 观 
与 更 狭隘 的 发 展 观 形成 了 鲜明 的 对 照 。 狭 隘 的 发 
展 观 包括 发 展 就 是 国民 生产 总 值 (GNP) 增长 、 
或 个 人 收入 提高 、 或 工业 化 、 或 技术 进步 、 或 社 
会 现代 化 等 等 的 观点 。 当 然 ， 国 民生 产 总 值 或 个 
人 收入 的 增长 ， 作 为 扩展 社会 成 员 享 有 的 自由 的 
手段 ， 可 以 是 非常 重要 的 。 但 是 自由 同时 还 依赖 
于 其 他 决定 因素 ,诸如 社会 的 和 经 济 的 安排 ( 例 
如 教育 和 保健 设施 )， 以 及 政治 的 和 公民 的 权利 
《例如 参与 医疗 公共 讨论 和 监督 的 自由 )}。 类 似 
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地 ， 工 业 化 、 技 术 进 步 、 社 会 现代 化 ， 都 可 以 对 扩展 人 类 自由 做 出 重大 贡 
献 。 但 自由 还 取决 于 其 他 因素 的 影响 。 如 果 发 展 所 要 促进 的 就 是 自由 ， 那 么 
就 有 很 强 的 理由 来 集中 注意 这 一 主导 性 目的 ， 而 不 是 某 些 特定 的 手段 ,或 者 
某 些 特别 选中 的 工具 。 从 扩展 实质 性 自由 的 角度 来 看 待 发 展 ， 就 应 该 把 注意 
力 集 中 到 那些 目标 一 一 正 是 它们 才 使 发 展 变 得 重要 一 一 而 不 仅仅 是 某 些 在 发 
展 过 程 中 发 挥 显著 作用 的 手段 。 

发 展 要 求 消除 那些 限制 人 们 自由 的 主要 因素 ， 即 : 贫困 以 及 暴政 ， 经 济 
机 会 的 缺乏 以 及 系统 化 的 社会 剥夺 ， 忽 视 公共 设施 以 及 压迫 性 政权 的 不 宽容 
和 过 度 干 预 。 尽 管 就 总 体 而 言 ， 当 代 世 界 达到 了 前 所 未 有 的 未 裕 ， 但 它 还 远 
远 没 有 为 为 数 众多 一 一 也 许 其 至 是 大 多 数 一 一 的 人 们 提供 初步 的 自由 。 有 了 时 
候 ， 实 质 自由 的 缺乏 直接 与 经 济贫 困 相 联系 ， 后 者 剥夺 了 人 们 免 受 饥 钱 、 获 
得 足够 营养 、 得 到 对 可 治 疾病 的 治疗 、 拥 有 适当 的 衣服 和 住所 、 部 用 清洁 用 
水 和 卫生 设备 等 自由 。 在 其 他 情况 下 ， 不 自由 直接 关系 到 缺乏 公共 和 社会 关 
怀 设 施 ， 诸 如 防疫 计划 、 对 医疗 保健 或 教育 设施 的 组 织 安 排 、 有 效 的 维持 地 
这 和 平 与 秩序 的 机 构 。 此 外 ,对 自由 的 侵犯 直接 来 源 于 权威 主义 政权 对 政治 
的 和 公民 的 权利 的 剥夺 ， 以 及 对 参与 社区 的 社会 、 政 治 和 经 济 生活 的 自由 的 
限制 。 





实效 性 和 相互 关联 性 


由 于 两 个 不 同 的 原因 ， 自 由 在 发 展 过 程 中 居于 中 心地 位 : 

1. 评价 性 原因 ， 对 进步 的 评判 必须 以 人 们 拥有 的 自由 是 否 得 到 增进 为 
首要 标准 ; 

2. 实效 性 原因 : 发 展 的 实现 全 面 地 取决 于 人 们 的 自由 的 主体 地 位 。 

我 已 经 提 到 第 一 个 动机 : 即 应 该 集中 注意 自由 的 评价 性 原因 。 对 于 上 述 
第 二 个 、 即 实效 性 原因 ， 我 们 必须 考察 有 关 的 经 验 性 关联 ， 特 别 是 在 不 同 种 
类 的 自由 之 间 相 互 促进 的 关联 。 正 是 由 于 这 些 相互 关联 (我 们 将 在 本 书 中 比 
较 详细 地 讨论 它们 }， 自 由 、 自 立 的 主体 才 成 为 发 展 的 主要 动力 。 自 由 主体 
不 仅 自身 是 发 展 的 一 个 “建构 性 ”部 分 ， 它 还 为 增强 其 他 类 型 的 自由 主体 做 
出 贡献 。 本 书 将 详细 考察 的 那些 经 验 关联 ， 把 上 述 “ 以 自由 看 竺 发展” 思想 
的 两 个 方面 联系 了 起 来 。 
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很 重要 的 。 人 们 可 以 成 功 地 实现 什么 受到 经 济 机 会 、 政 治 自 由 、 社 会 权力 、 
促进 良好 健康 的 条 件 、 基 本 教育 以 及 对 开创 性 行为 的 鼓励 和 培养 等 等 因素 的 
影响 。 提 供 这 些 机 会 的 制度 性 安排 ， 又 取决 于 人 们 对 其 自由 的 实施 ， 即 人 们 
是 否 运用 其 自由 来 参与 社会 选择 、 参 与 促进 这 些 机 会 发 展 的 公共 决策 。 这 样 
的 相互 关联 本 书 也 将 加 以 考察 。 


一 些 例证 : 政治 自由 与 生活 质量 


将 自由 视 为 发 展 的 首要 目标 ， 这 一 思想 的 新 颖 之 处 ， 可 以 道 过 几 个 简单 
的 例子 来 说 明 。 尽 管 这 一 视角 的 全 部 意义 只 能 道 过 更 深入 的 分 析 才 能 说 明 ， 
但 是 道 过 几 个 极 简 单 的 例子 还 是 能 说 明 这 一 思想 的 激进 性 的 。 

首先 ， 按照 以 国民 生产 总 值 增长 或 工业 化 来 定义 “发 展 ” 的 狭隘 观念 ， 
经 常会 涉及 以 下 问题 : 某 些 政治 的 或 社会 的 自由 ， 例 如 政治 参与 和 表达 异 见 
的 自由 ， 或 者 接受 基本 教育 的 机 会 ， 是 不 是 “对 发 展 有 利 ” 的 ? 根据 以 自由 
看 待 发 展 这 一 更 为 基本 的 观点 ， 以 这 样 的 方式 提出 这 个 问题 ， 往 往 缺 乏 一 种 
重要 的 认识 ， 那 就 是 ， 这 些 实质 性 自 虫 〈 即 ， 政 治 参与 的 自由 ， 或 者 接受 基 
本 教育 或 医疗 保健 的 机 会 ) 是 发 展 的 组 成 部 分 。 它 们 与 发 展 的 关联 ， 并 不 各 
要 道 过 它们 对 国民 生产 总 值 增长 或 对 工业 化 进程 促进 的 间接 贡献 而 建立 起 
来 。 实 际 上 ， 这 些 自由 和 权利 对 经 济 进步 也 做 出 了 很 大 的 贡献 ; 这 种 关联 将 
在 本 书 中 受到 密切 关注 。 然 而 ， 尽 管 这 种 因果 关系 确实 是 显著 的 ， 但 是 由 这 
种 因果 联系 所 证 骨 的 自由 和 权利 的 作用 ， 只 是 这 些 自由 在 发 展 中 所 起 的 直接 
的 建构 性 作用 之 外 的 额外 的 贡献 。 

第 二 个 例子 是 ， 人 均 收 入 (即使 经 过 价格 差别 的 矫正 )， 与 人 们 享受 更 
长 寿命 更 好 生活 的 自由 之 闻 的 差异 。 例 如 ， 按 照 人 均 国 民生 产 总 值 衡量 ， 加 
莲 、 南 非 、 纳 米 比 亚 或 巴西 的 人 们 可 能 比 斯 里 兰 卡 、 中 国 或 印度 的 克拉 拉 邦 
的 人 们 要 富裕 得 多 ,但 后 者 拥有 比 前 者 高 得 多 的 寿命 期 望 值 。 

青 举 一 个 不 同类 型 的 例子 ， 人 们 经 常 提 到 ， 非 洲 裔 美国 人 比美 国 白人 
相对 贫 轩 ， 但 比 发 展 中 国家 的 人 们 要 富裕 得 多 。 然 而 ， 重 要 的 是 应 该 看 
到 ， 非 洲 裔 美国 人 成 长 到 成 熟 年 龄 的 机 率 绝对 地 低 于 许多 发 展 中 国家 的 人 
们 ,例如 中 国 、 斯 里 兰 卡 ,或 者 印度 某 些 地 区 的 人 们 (这些 国家 和 地 区 的 
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医疗 保健 和 教育 制度 以 及 社 群 关系 各 不 相同 )。 如 果 有 关 发 展 的 分 析 对 于 
富裕 国家 也 有 适用 性 (本 书 将 论证 它 确实 是 这 样 )， 那 么 在 富国 内 部 存在 
这 种 群体 之 间 的 差异 ， 是 我 们 所 需要 理解 的 发 展 和 欠 发 展 状 态 的 一 个 重要 层 
面 。 


交易 、 市 场 与 经 济 不 自由 


第 三 个 例子 是 关于 市 场 在 发 展 过 程 中 的 和 作用。 市 场 机 制 对 高 速 经 济 增长 
和 全 面 经 济 进步 做 出 贡献 的 能 力 ， 已 经 在 当代 发 展 文献 中 得 到 广泛 的 一 一 而 
且 是 正确 的 一 一 承认 。 但 是 仅仅 在 本 生 的 意义 上 理解 市 场 机 制 的 地 位 是 一 种 
错误 。 如 亚当 :斯 密 所 说 ， 交 换 和 交易 的 自由 ， 其 自身 就 是 人 们 有 理由 珍视 
的 基本 自由 的 一 部 分 。 

一 般 性 地 反对 市 场 ， 就 像 一 般 性 地 反对 人 们 之 间 交 谈 一 样 荒唐 《虽然 
某 些 交谈 显然 是 是 夸 的 ， 而 且 会 给 别人 甚至 是 谈话 者 自己 带 来 麻烦 )。 对 交 
换 词句 、 物 品 或 礼物 的 自由 的 接受 ， 并 不 是 因为 这 些 交 换 所 起 到 的 有 利 的 但 
却 是 简单 的 效果 ， 而 是 因为 它们 是 社会 中 的 人 们 生活 和 相互 交往 方式 的 一 部 
分 (除非 被 政府 法 规 或 法 令 禁 止 )。 市 场 机 制 对 经 济 增长 的 贡献 当然 是 重要 
的 ， 但 与 自由 交换 一 一 词句 、 物 品 、 礼 物 一 的 直接 意义 相 比 ， 它 只 是 次 要 
的 。 

经 验 表 明 ， 否 定 参 与 劳动 市 场 的 自由 ， 是 把 人 们 保持 在 受 束缚 、 被 拘禁 
状态 的 一 种 方式 。 反 对 受 东 缚 劳工 的 不 自由 状态 的 斗争 ， 在 今天 的 许多 发 展 
中 国家 是 重要 的 ， 其 理由 与 使 美国 内 战 名 垂 史册 的 一 些 理由 相同 。 进 入 劳动 
市 场 的 自由 ， 其 自身 就 是 对 发 展 的 显著 贡献 ， 而 无 关 平市 场 机 制 能 否 促 进 经 
济 增 长 和 工业 化 。 事 实 上 ， 马 克 思 〈 一 般 来 说 他 并 不 是 资本 主义 的 赞美 者 ) 
对 资本 主义 的 赞扬 ， 以 及 对 美国 内 战 是 “现代 史上 的 惟一 重大 事件 "0 的 概 
括 ， 直 接 与 劳动 契约 自由 的 重要 性 相 联系 ,而 与 奴隶 制 和 被 强制 排除 于 劳动 
市 场 之 外 的 情况 相对 立 。 下 文 将 讨论 , 今天 在 许多 发 展 中 国家 对 发 展 的 严峻 
挑战 ， 就 包括 使 劳动 者 从 公开 或 隐蔽 的 禁止 进 人 劳动 市 场 的 束缚 中 解放 出 


(D 此 好 译文 到 白 《 资 本 论 》， 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》， 中 文 版 , 第 23 46, 285 页 ， 北 京 ， 人 民 
出 版 社 ，1972, 一 一 译 者 注 
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来 。 类似 地 ， 笨 止 进入 产 咒 市场 常常 是 许多 小 农 和 贫穷 的 牛 产 者 由 于 传统 性 
安排 和 限制 而 遭受 的 一 种 剥夺 。 参 与 经 济 交换 的 自由 ， 在 社会 生活 中 发 挥 一 
种 基本 的 作用 。 

指出 这 一 锥 常 被 忽视 的 事实 ， 并 不 意味 着 否定 根据 市 场 机 制 的 所 有 作用 
和 效果 一 一 包括 它 在 带 来 经 济 增长 以 及 在 不 少 情况 下 其 至 带 来 经 济 平等 方面 
的 作用 一 一 来 对 市 场 机 制作 一 全 面 评价 的 重要 性 。 另 一 方面 ,我 们 必须 研究 
在 那些 仍 与 市 场所 提供 的 好 外 无 缘 的 社 群 中 继续 存在 的 测 夺 ， 以 及 人 们 对 于 
与 市 场 文化 相关 的 生活 方式 和 价值 标准 所 可 能 做 出 的 一 般 评价 ， 包 括 批判 。 
当 以 自由 看 待 发 展 时 ,不 同方 面 的 论证 都 必须 加 以 适当 的 考察 和 评价 。 很 难 
想像 任何 成 果 显 著 的 发 展 过 程 可 以 和 在 并 不 广泛 深 人 地 运用 市 场 的 条 件 下 发 
生 ， 但 是 这 并 不 排除 社会 捧 助 、 公 共 法 规 、 治 国 方略 在 它们 能 够 改善 一 一 而 
不 是 损害 一 一 人 们 生活 的 时 候 的 作用 。 与 经 常见 到 的 市 场 机 制 的 捍卫 或 者 批 
判 相 比 ， 本 文 所 阅 述 的 思想 为 正确 看 待 市 场 机 制 提供 了 一 个 更 广阔 、 更 包容 
的 视角 。 

最 后 一 个 例子 取 自 于 我 对 自己 的 童年 时 代 一 件 事 的 一 个 回忆 。 当 时 我 应 
该 是 十 岁 左 右 。 一 天 下 午 ， 我 正在 达 卡 (Dhaka》 市 一 一 即 现在 孟加拉 国 的 
首都 一 一 家 中 的 院子 里 玩 ， 有 一 个 人 从 大 门 走 进 来 ， 他 痛苦 地 叫喊 着 ， 身 上 
血 流 如 注 ; 他 背 上 被 人 刺 了 一 刀 。 那 些 天 当地 一 直 处 于 骚乱 中 《印度 教徒 和 
穆斯林 教徒 互相 残杀 )， 那 是 发 生 在 印度 独立 和 印度 一 巴基斯坦 分 治之 前 的 
动乱 。 那 个 被 刺 伤 的 人 叫 卡 德尔 米 炎 ， 是 个 穆斯林 ， 打 短工 为 生 。 为 了 一 
点 点 钱 ， 他 到 我 们 附近 一 家 人 家 打工 ， 结 果 在 这 个 大 半 是 印度 教徒 的 社区 ， 
被 街 上 的 暴徒 刺 了 一 刀 。 我 给 他 水 喝 、 哭 喊 家 中 大 人 来 帮助 ， 稍 后 我 父亲 急 
六 把 他 送 到 医院 去 。 在 这 个 过 程 中 ， 卡 德尔 米 亚 告诉 我 们 ， 他 的 妻子 叫 他 
不 要 在 这 骚乱 的 时 候 到 有 敌意 的 地 区 去 。 但 他 不 得 不 出 来 找 工 做 ， 接 一 点 
钱 ， 因 为 他 家 里 设 有 任何 东西 吃 。 结 果 ， 他 的 经 济 不 自由 带 来 的 惩罚 是 死 
亡 ， 那 是 后 来 在 医院 发 生 的 。 

这 个 经 历 对 我 来 说 是 惨痛 的 。 它 使 我 后 来 反思 狭隘 的 身份 认同 一 一 包 括 
那些 完全 基于 社区 和 人 群 之 上 的 认同 一 一 的 沉重 负担 (在 本 书 中 我 将 有 机 会 
来 讨论 这 个 问题 )。 但 更 直接 地 ， 它 指出 以 下 事实 : 由 于 极端 贫困 而 造成 的 
经 济 不 自由 ， 会 使 一 个 人 在 其 他 形式 的 自由 受到 侵犯 时 成 为 一 个 弱小 的 牺牲 
品 。 恕 果 卡 德尔 * 米 亚 家 不 那么 穷 ， 他 并 不 非 要 在 那 可 怕 的 时 候 到 有 敌意 的 
地 区 去 找 工作 来 挣 一 点 收 人 。 经 济 不 自由 可 以 助长 社会 不 自由 ， 正 如 社会 或 
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政治 不 自由 也 会 助长 经 济 不 自由 一 样 。 
组 织 与 价值 观念 


还 有 笋 多 例子 可 以 用 来 说 明 ， 通 过 把 发 展 看 做 是 扩展 那些 相互 联系 着 的 
实质 和 白 由 药 一 个 综合 过 程 ， 能 使 我 们 的 观念 起 决定 性 的 变化 。 本 书 阐 述 并 检 
视 这 一 观点 ， 并 运用 这 一 观点 把 经 济 、 社 会 和 政治 的 考量 结合 起 来 ,综合 研 
究 发 展 的 过 程 。 这 种 多 维 视野 使 我 们 能 够 同时 评价 许多 不 回 的 机 构 和 和 制度， 
包括 市 场 和 与 市 场 有 关 的 组 织 、 政 府 和 和 地方 当 局 、 政 党 和 和 其 他 民间 机 构 、 教 
育 体制 的 安排 ， 以 及 参加 公开 对 话 和 辩论 的 机 会 (包括 新 闻 媒 体 与 其 他 传播 
媒介 的 作用 )， 在 发 展 过 程 中 的 重要 作用 。 

这 样 的 观点 也 使 我 们 能 够 领会 社会 价值 观 和 流行 的 道德 伦理 的 作用 ， 它 
信 可 以 影响 人 们 襄 有 的 、 并 有 理由 珍视 的 自由 .共享 的 规范 可 以 影响 一 些 社 
会 特征 ， 例 如 性 别 平 等 、 儿 童 保育 的 状况 、 家 庭 规模 和 生育 模式 、 对 待 环 境 
的 方式 ， 以 及 许多 其 他 社会 安排 及 其 后 果 。 流 行 的 价值 观念 和 伦理 也 会 影响 
是 否 会 盛行 腐败 ， 以 及 信用 在 经 济 、 社 会 、 政 治 关 系 中 的 作用 。 对 自由 的 行 
使 以 价值 观念 为 媒介 ， 而 价值 观念 又 受 公共 舆论 和 社会 交往 的 影响 ， 后 者 自 
身 又 受到 参与 福 自 由 的 影响 。 上 述 每 一 种 联系 都 需要 仔细 检视 。 

经 济 交 易 的 自由 通常 是 经 济 增长 的 强大 动力 ， 这 一 事实 已 经 得 到 广泛 承 
认 ， 羡 管 仍 存在 强烈 的 反对 意见 。 重 要 的 是 ， 不 仅 要 给 予 市 场 应 得 的 评价 ， 
而 县 要 认识 其 他 经 济 的 、 社 会 的 、 政 治 的 自由 在 提升 、 丰 富 人 们 能 够 享有 的 
生活 方面 所 起 的 作用 。 这 适用 于 那 种 甚至 具有 高 度 争 议 性 的 问题 ， 例 如 所 谓 
的 人 口 问题 。 对 于 自由 在 缓解 过 高 的 生育 率 上 的 作用 的 不 同 观点 ， 已 经 存在 
很 长 时 期 了 。 伟 大 的 18 世纪 法 国 理性 主义 者 孔 多 塞 (Condorcet) 曾经 预见 
生育 率 将 随 着 “理性 的 进步 ”而 下 降 ， 所 以 更 多 的 安全 保障 、 更 高 的 教育 水 
平 ， 以 及 更 多 的 反思 福 决 策 的 自由 ,将 限制 人 口 的 增长 。 与 他 同时 代 的 马尔 
萨 斯 却 持 有 表 然 不 同 的 观点 。 事 实 上 ， 马 尔 萨 斯 争辩 说 , “没有 任何 理 贝 假 
Wt. 除了 获取 足够 的 生活 必 澳 品 的 困难 以 外 的 任何 东西 ， 能 防止 如 此 众多 的 
人 和 们 早早 结婚 ， 或 阻止 他 们 建立 尽 可 能 大 的 家 庭 "。 这 两 种 不 同 的 论点 一 一 
依赖 于 理 狂 自由 或 经 济 压力 一 一 的 优 劣 比较 ， 将 在 本 书后 面 进行 分 析 《我 将 


证 明 , 证 据 显 然 是 更 有 利于 孔 多 塞 的 )。 尤 为 重要 的 是 ， 应 该 认识 到 这 个 争 
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的 一 个 例子 。 这 一 论战 仍然 以 许多 不 同 的 形式 在 进行 。 


组 织 机 构 与 工具 性 自由 


在 下 文 的 实证 研究 中 ， 将 特别 考察 从“ 工 共 性 ”视角 看 待 的 五 种 不 同形 
式 的 日 由 。 它 们 是 :〈1) 政治 自由 ; C 经济 条 件 ; G) 杜 会 机 会 ，(4) 透 
明 性 保证 ; (50 防护 性 保障 。 这 些 不 亲 类 型 的 权利 和 机 会 各 自 促进 一 -个 人 的 
一 般 性 可 行 能 力 。 它 们 也 可 以 相互 补充 。 增 进 人 的 可 行 能 力 和 实质 自由 的 公 
共 政 策 -- 般 帅 以 通过 促进 这 些 不 同 的 、 但 相互 关 联 的 工具 性 自由 而 发 挥 作 
M. 在 下 面 的 章节 中 ， 将 对 每 一 种 不 同类 型 的 自由 一 一 以 及 涉及 到 的 组 织 机 
构 一 一 进行 研究 ， 并 讨论 其 相互 关联 。 我 们 也 将 有 机 会 来 研究 它们 在 促进 人 
的 全 南 自 击 、 从 而 学 受 他 们 有 理由 珍视 的 生活 上， 所 各 自发 挥 的 作用 。 按 照 
“以 和 白 由 看 待 发 展 ” 的 观点 ， 这 些 工具 性 自由 相互 联系 在 一 起 ， 市 且 与 扩展 
- 般 性 人 类 自由 这 一 目标 联系 在 一 起 。 

有 关 发 展 的 分 析 必 须 -方面 关注 使 这 些 工具 性 自由 得 以 成 为 重要 的 日 的 
和 目标 ; 男 一 方面 ， 述 必须 注意 把 这 些 不 同类 型 的 自由 结合 在 一 起 并 使 之 只 
好 地 发 挥 共同 作用 的 经 验 联系 。 事 实 上 ， 这 些 联系 对 更 完整 地 理解 自由 的 上 
具 性 作用 至 关 重 要 。 


gi d 


自由 不 仪 是 发 展 的 首要 目的 ， 也 是 发 展 的 主要 手段 。 存 从 基本 原则 1: 确 
认 了 自由 的 评价 性 重要 意义 之 后 ， 我 们 还 必须 理解 把 不 同类 型 的 白 由 相互 联 
系 到 一 起 的 令 人 瞩 日 的 经 验 关 联 。 政治 自由 《套现 为 言论 民主 和 白 由 选举 ) 
有 助 于 促进 经 济 保 障 。 社 会 机 会 (表现 为 教育 和 医疗 保健 ) 有 利于 经 济 参 
与 。 经 济 条 件 (表现 为 参与 贸易 和 生产 的 机 会 ) 可 以 帮助 人 们 创造 个 人 财富 
座 及 出 于 社会 设施 的 公共 资源 。 不 同类 型 的 白 由 可 以 相互 增强 。 
这 些 经 验 关联 进一步 明确 了 价值 判断 上 的 优先 主 次 。 参 照 中 拱 纪 关于 
“客体 (patient)” 和 “主体 (agent)” 概 念 上 的 区 别 ， 对 经 济 学 和 发 展 过 程 
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u E 以 自由 看 竺 发 展 


的 这 样 一 种 以 犁 由 为 中 心 的 埋 解 ， 是 面向 主体 的 观点 。 如 果 有 适当 的 社会 机 
È, 个 人 可以 有 效 地 天 定 自己 的 命运 并 且 互 相 帮 助 。 他 们 不 应 被 首先 看 成 是 
精心 设计 的 发 展 计划 的 利益 的 被 动 接受 省 。 实 际 上 ， 的 确 有 很 充分 的 理由 来 
确认 自由 、 白 主 的 主体 的 积极 作用 一 一 其 至 理解 他 们 的 具有 建设 性 的 急切 心 
理 。 


第 7 章 自由 的 视角 





一 对 夫妻 在 一 起 讨论 多 挣 一 些 钱 的 事情 并 不 
罕见 ,但 是 大 约 公元 前 8 世纪 关于 这 个 话题 的 一 
场 对 话 却 有 特别 的 意义 。 这 场 对 话 记 录 在 焚 文 经 
典 《 奥 义 书 ?中 ,一 全 名 叫 玛 肢 殿 的 妇女 和 她 的 丈夫 
亚 纳 饥 克 呈 很 快 就 从 讨论 致富 的 方法 和 手段 开始 
进入 到 一 个 更 大 的 题目 :财富 在 多 大 程度 上 能 帮助 
他 们 得 到 他 们 所 想 要 的 ? 玛 举 伊 很 想 知道 ,如 果 
“整个 世界 的 财富 "都 属于 她 一 个 人 ,她 能 否 通 过 财 
富 实 现 长 生 不 老 。“ 不 可 能 1" 亚 纳 瓦 克 亚 四 答 ,“ 你 
的 生活 会 像 别 的 富 人 的 生活 一 样 。 但 是 别 指望 通 
过 财 官 实现 长 和 牛 不 老 ," 玛 有 洪 仇 评论 道 ,“ 那 么 ,我 要 
孝 些 不 能 证 我 长 生 不 狠 的 财富 十 什么 ?”[11 

玛 滩 人 殿 的 请 问 在 印度 宗教 哲学 中 一 谢 又 一 饥 
地 被 引用 ， 以 说 明和 人 类 困境 的 本 质 与 物质 世界 的 


局 限 性 。 我 对 彼 岩 世界 的 举 物 抱 有 太 和 多 的 怀疑 ， 因 而 不 会 受 玛 浴盆 关于 此 赃 
址 界 烦恼 的 影响 。 但 这 场 对 话 所 包 售 的 另 一 层面 的 内 容 却 对 理解 经 济 学 和 发 
ERITEMA PLBECBU XE SC. 这 就 是 收 人 与 成 就 之 间 、 商 品 与 可 行 能 力 之 问 、 我 
们 拥有 的 经 济 财富 与 按 我 们 日 己 的 意 处 享受 生活 的 能 为 之 间 的 关系 。 虽 然 十 
裕 和 成 就 之 问 存在 联系 ， 这 种 联系 也 许 是 、 也 许 并 不 是 很 强 的 ， 它 也 可 能 完 
全 取决 于 其 他 条 件 ， 问 题 不 在 于 蕊 兴 仍 一 一 愿 她 的 灵魂 幸福 一 一 正好 特别 关 
注 的 长 生 不 老 ， 而 在 于 享受 长 寿 《 而 不 是 在 壮年 就 过 早 地 死亡 ) ， 以 及 在 活 
着 的 时 候 宫 受 好 日 子 〔 上 面 不 足 过 一 促 痛 苦 的 、 不 自 出 的 生活 ) 的 可 行 能 力 
一 一 那 是 几乎 我 们 每 个 人 都 珍视 而 日. 身 往 的 。 商 种 视角 之 问 的 差异 ( 即 排他 
性 地 专注 于 经 济 财 窜 ， 与 史 多 维 地 案 焦 于 我 们 所 能 够 享有 的 生活 之 间 的 差 
异 )， 是 如 何 理解 发 展 的 一 个 主要 议题 。 烛 里 土 多 德 在 《伦理 学 》 开 头 写 道 
(他 在 3 000 英里 以 外 回应 玛 浴 伊 和 亚 纳 昆 克 亚 的 对 话 ):“ 财 富 显 然 不 是 我 
们 追求 的 东 些 ; 因为 它 只 是 有 用 ， 而 且 是 央 为 其 他 事物 而 有 用 。?"[2] 

如 果 我 们 有 理 出 追求 更 多 财富 ， 那 么 我 们 必须 问 : 这 些 理由 究竟 是 什 
么 ? 它们 如 箱 起 作用 ? 它们 取 次 于 哪些 条 件 ? 我 们 有 了 更 多 财富 可 以 “做 ” 
什么 ? KRE, 我们 总 是 有 概 好 的 理由 ， 想 要 更 多 的 收入 或 财富 。 这 并 不 是 
因为 收入 和 财富 就 其 自身 而 言 是 值得 向 往 的 ， 谭 是 因为 ， 一 般 地 ， 它 们 是 极 
好 的 通用 手段 ， 使 我 们 能 获 反 更 多 的 自由 去 享受 我 们 有 理由 珍视 的 生活 。 

财富 的 有 用 性 在 于 它 允 许 我 们 做 不 少 事情 一 一 它 帮 助 我 们 实现 不 少 实质 
白 由 。 但 是 这 种 关系 既 不 是 排他 的 〈 因 为 还 有 财富 之 外 的 因素 对 我 们 的 生活 
发 挥 显 普 影响 )， 也 不 足 单一 的 《因为 财富 对 我 们 生活 的 影响 随 其 他 因素 而 
改变 )。 理 解 这 种 关系 的 有 限度 的 、 随 境况 而 变 的 性 质 ， 与 承认 财富 在 决定 
我 们 生活 条 件 和 生活 质量 上 的 关键 作用 ， 二 者 同等 重要 。 对 发 展 的 恰当 定 
义 。 必须 远 光 超越 财 帘 的 积累 和 国民 生产 总 值 以 及 其 他 与 收入 有关 的 变量 的 
增长 。 这 并 非 忽 视 经 济 增 长 的 重要 性 ， 而 是 我 们 必须 超越 它 。 

为 了 更 充分 理解 发 展 过 程 ， 需 竖 对 发 展 的 县 的 和 手段 进行 考察 和 审视 ; 
把 基本 日 标 定 为 仅仅 是 收入 或 财富 最 大 化 显然 不 恰当 ， 因 为 如 亚 里 土 多 德 所 
说 ,财富 “只 是 有 用 ,而 且 是 因为 其 他 事物 而 有 用 ”。 同 样 道理 ， 经 济 增长 
本 身 不 能 理所当然 地 被 看 做 就 是 日 标 。 发 展 必须 更 加 关注 使 我 们 生活 得 更 充 
实 和 拥有 更 多 的 白 由 。 扩 展 我 们 有 理由 珍视 的 那些 自由 ， 不 仅 能 使 我 们 的 生 
活 更 加 丰富 和 不 受 局限 ， 而 且 能 使 我 们 成 为 更 加 社会 化 的 人 、 实 施 我 们 自己 
的 选择 、 与 我 们 生活 在 其 中 的 世界 交往 并 影响 它 。 本 书 第 3 章 将 对 这 一 - E 
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性 思路 作 更 共 体 的 说 明和 审视 ， 并 把 它 和 共 他 一 些 思 路 放 在 一 起 (它们 相互 
竞争 以 得 到 我 们 的 注意 和 采纳 ) 进行 评价 性 比较 ,[3] 


1.1 不 自由 的 形式 


全 世 判 许 许 多 多 的 人 在 经 受 各 种 各 样 的 不 自由。 饥荒 在 中 些 地 区 持续 发 
生 ， 和 剥夺 了 成 千 上 万 人 的 基本 生存 自 中 。 即 使 在 那些 不 再 不 时 地 遭受 饥荒 的 
国家 ， 营 养 不 足 也 可 能 影响 大 量 屡 弱 的 人 们 的 身体 。 同 时 ， 还 有 很 多 人 不 能 
享有 医疗 保健 各 卫生 设施 或 者 清洁 的 饮水 ,一 生 在 本 可 以 避免 的 疾病 中 挣 
扎 ， 常 常 过 早 地 夭折。 富裕 国家 中 总 是 有 很 多 处 境 艰 难 的 人 们 ， 他 们 缺乏 在 
医疗 保健 、 获 得 实用 的 教育 、 得 到 有 收益 的 就 业 、 或 获得 经 济 和 社会 保障 等 
方面 的 基本 机 会 。 甚 至 在 非常 富 袜 的 国家 中 ， 有 相当 大 群体 的 人 的 寿命 并 不 
比 那些 相 比 要 贫困 得 多 的 所 谓 第 三 世界 国家 的 人 寿命 长 。 此 外 ， 男 女 之 闻 的 
不 平等 在 摧残 一 一 有 时 候 是 过 早 地 终止 了 一 一 成 下 上 万 的 妇女 的 生活 ,或 者 
以 不 同方 式 严 重 限制 着 妇女 享受 的 实质 自由 。 

再 谈 其 他 形式 的 对 自由 的 剥夺 ， 在 世界 不 阿 国 家 有 许多 人 被 系统 地 剥夺 
了 政治 自由 和 基本 公民 权利 。 不 时 可 以 听 到 有 人 断言 剥夺 这 些 权 利 有 助 于 刺 
激 经 济 增长 ， 而 且 对 快速 经 济 发 展 是 “好 ”的 。 有 些 人 其 至 进而 提 佛 那 种 更 
严厉 的 政治 体制 一 一 和 否定 基本 的 公民 权利 和 政治 权利 一 一 因为 据说 那样 能 促 
进 经 济 发 展 。 这 一 命题 〈 与 新 加 坡 前 总 理 李 光 炮 有 某 些 联系 ， 因 而 常常 被 称 
作 “ 李 光耀 命题 ") ， 有 时 由 某 些 非常 粗糙 的 实证 证 据 加 以 支持 。 事 实 上 ， 现 
全 面 的 国际 比较 从 来 没有 证 明 这 一 命题 ， 也 几乎 找 不 到 证 据 表 明 权 威 主义 政 
治 确实 有 利于 经 济 的 增长 。 实 际 上 ， 大 量 的 实 让 证 据 表 明 ， 经 济 增长 史 多 地 
与 友善 的 经 济 环境 而 不 是 严厉 的 政治 体制 相 容 。 这 个 问题 将 在 第 6 章 考 察 。 

再 进一步 ， 经 济 发 展 还 具有 其 他 的 层面 ， 其 中 包括 经 济 保障 。 极 其 常见 
的 是 ， 缺 乏 经 济 保障 与 缺乏 民主 权利 和 法 权 自 由 相 联系 。 实 际 上 ， 民 主 和 政 
治 权利 的 运作 甚至 能 够 有 助 于 防止 饥 荡 或 其 他 经 济 灾 难 。 权 威 主义 统治 者 ， 
他 们 自己 是 绝 不 会 受到 饥荒 〈 或 其 他 类 似 的 经 济 灾难 ) 的 影响 的 ， 因 而 他 们 
通常 缺少 采取 及 时 的 防范 措施 的 动力 。 与 此 相反 ， 民 主 政府 需要 赢得 选举 并 
面 对 公 共 批 评 ， 从 而 有 较 强 的 积极 性 来 采取 措施 ， 防 止 饥 苇 上 或 其他 类 似 的 灾 
难 。 沟 不 奇怪， 饥荒 在 世界 历史 上 从 来 没有 发 生 在 有 效 运 行 的 民主 体制 中 ， 

-tł - 


WEERA RRAHURA (MHRA), iB ddEpAIayA Ch 
MERRE, B AREE H BO. ULTOR RETIRAR ENA 
殖民 地 〈 如 在 英 属 印度 和 由 异族 英格兰 统治 者 掌管 下 的 爱尔兰 ) ， 或 者 一 党 
制 国家 【如 在 20 和 世纪 30 年 代 的 乌克兰 和 20 世纪 70 年 代 的 柬埔寨 ),， 或 者 
军事 独裁 制 园 家 如 在 埃 塞 俄 比 业 、 索 马里 ， 和 近年 来 的 萨 凋 勒 (Sahd, 
里 塔 尼 亚 到 乍得 之 间 的 半 沙 漠 地 区 ) 一 些 国家 。 实 际 上 ， 在 本 书 即 将 付 印 
时 ， 两 个 看 来 在 世界 “ 饥 荡 联赛 ”中 居 领 先 地 位 的 是 北朝 鲜 和 苏 知 -一 -都 是 
独裁 统治 的 突出 例子 。 尽 管 饥 荡 的 防止 非常 明确 有 力 地 表明 了 激励 的 优越 
性 ， 信 是 事实 1+， 民 主 多 元 化 的 优越 性 确实 具有 更 为 广泛 的 适用 范围 。 

但 是 一 一 最 根本 的 是 一 一 政治 自由 和 公民 自由 本 身 就 具有 直接 的 重要 
性 ， 而 不 需要 通过 它们 在 经 济 方面 的 作 轩 来 间接 她 证 明 。 即 使 有 时 在 不 享有 
政治 自由 和 公民 权利 时 人 们 仍然 能 享有 充分 的 经 济 保 障 ， 但 是 他 们 还 是 被 剥 
夺 了 他 们 生活 中 的 重要 的 自由 ， 即 被 剥夺 了 参与 作出 有 关公 共事 务 的 关键 决 
策 的 机 会 。 这 些 简 夸 限制 了 人 们 的 社会 和 政治 生活 ， 因 而 可 看 作 是 压 人 户 性 
的 ， 即 使 它们 并 未 导致 其 他 有 害 影 响 〈 例 如 经 济 灾 难 )。 既 然 政 治 和 公民 自 
由 是 人 类 自由 的 组 成 部 分 ， 对 它们 的 刊 夺 本 身 就 是 有 害 的 。 在 考察 人 类 权利 
在 发 展 中 的 作用 时 ， 我 们 必须 回 轩 注意 公民 权利 和 政治 自 南 的 建构 性 和 工具 
福 作 用 。 这 些 问 题 将 在 第 6 章 考 察 。 





1.2 过 程 与 机 会 


根据 以 上 讨论 ， 很 清楚 ， 这 里 所 采用 的 自由 观 涉及 到 确保 行动 和 决策 自 
由 的 过 程 ， 以 及 人 和 们 在 给 定 的 个 人 与 社会 境况 下 所 享有 的 机 会 。 不 自由 可 以 
通过 不 恰当 的 过 程 《 诸 如 侵犯 选举 权 或 者 其 他 的 政治 或 公民 权利 ) 而 产生 ， 
也 可 以 通过 缺乏 适当 的 使 人 们 能 够 达到 他 们 所 希望 起 码 达到 的 最 低 状况 的 机 
会 〈 包 括 缺 乏 诸 如 能 避免 过 时 死亡、 染 上 可 预防 的 疾病 或 被 迫 拨 争 那样 的 基 
本 机 会 ) MPE, 

Fi BIEBSTSEEE ER RUFUS: ER SLT [HI ,在 在 着 非常 明显 的 对 照 。 可 以 在 若干 不 
同 的 层面 上 来 考虑 这 种 对 照 。 我 曾经 在 别处 讨论 过 自由 的 过 各 层面 和 机 会 层 
闸 各 自 的 作用 和 要 求 ( 及 其 相互 联系 )。14i 盟 然 这 里 不 便 深入 探究 与 这 种 区 别 有 
关 的 复杂 和 精细 的 议题 ,但 重要 的 是 , 葬 从 足够 宽广 的 角度 来 看 待 自由 。 要 避免 
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把 注意 力 仪 仅 局 限 十 适当 的 过 程 上 ( 即 所 谓 自 由 至 上 主义 者 有 了 时 所 做 的 ,一 总 也 
不 关注 某 些 处 境 不 利 的 人 们 是 否 齐 受 实质 白 由 的 系统 剥夺 ) ,或 适当 的 机 会 上 
〈 即 所 谓 的 后 果 主 义 首 有 时 所 做 的 , 毫 不 关心 能 带 来 杭 会 的 过 程 的 特点 或 人 们 所 拥 
有 的 选择 的 自由 )。 过 程 和 机 会 各 具 重 要 性 ,二 者 都 关系 到 以 自由 来 看 符 发 展 。 


1.3 自由 的 两 种 作用 


本 韦 对 发 展 的 分 析 以 个 人 自由 为 基本 要 素 , 央 此 对 扩展 人 位 的 “可 行 能 
力 ” 以 享受 他 们 所 珍视 一 一 而 且 有 理由 珍视 一 一 的 生活 特别 关注 。 这 些 可 行 
能 力 可 以 通过 公共 政策 而 扩 类 ,但 是 另 一 方面 ,公众 有 效 地 参与 公共 政策 的 制定 
也 可 以 影响 公共 政策 的 方向 。 这 种 双向 的 关系 在 本 书 的 分 析 中 居于 中 心地 位 。 

在 发 展 的 概念 中 ， 个 人 自由 之 所 以 极其 重要 有 两 个 不 同 的 原 网 ， 分 别 与 
评价 性 各 实效 性 有 关 .55] 首 先 , 根据 这 里 采用 的 规范 性 分 析 ， 实 质 性 个 人 和 白 
由 至 关 重 要 。 根 据 这 一 观点 ， 一 个 社会 成 功 与 否 ， 主 要 应 根据 该 社会 成 员 所 
享有 的 实质 性 自由 来 评价 。 这 一 评价 性 立场 不 同 于 传统 的 规范 性 分 析 ， 后 者 
注重 的 足 其 他 变量 ， 人 鲍 如 效用 、 或 程序 性 上 由、 或 实际 收入 。 

拥有 更 大 的 自由 去 做 一 个 人 所 珍视 的 事 ，(1)》 对 那个 人 的 全 而 自由 本 身 
就 具有 重要 意义 ; (2) 对 促进 那个 人 获得 有 价值 的 成 果 的 机 会 也 是 重要 
的 。[6] 上 述 两 项 都 关系 到 评价 这 个 社会 的 成 员 的 自由 ,六 而 对 判断 这 个 社会 
的 发 展 有 决定 性 意义 。 选 择 这 一 规范 性 焦点 的 理 贝 《特别 是 按照 个 人 自由 及 
其 社会 相关 因素 来 看 待 正义 ) 将 在 第 3 章 做 更 充分 的 考察 。 

把 实质 自由 看 得 如 此 极端 重要 的 第 二 个 理由 是 ， 自 由 不 仅 是 评价 成 功 或 
失败 的 基础 ， 它 还 是 个 人 首创 性 和 社会 有 效 性 的 主要 决定 因素 。 更 多 的 自由 
可 以 增强 人 们 自助 的 能 力 ， 以 及 他 们 影响 这 个 世界 的 能 力 ， 而 这 些 对 发 展 过 
程 是 极为 重要 的 。 这 里 所 关心 的 与 我 们 ( 冒 着 过 度 简 化 的 危险 ) 或 可 称 作 的 
个 人 “主体 (agency) 地 位 ”有 关 。 

需要 对 “ageney” 这 一 证 的 用 法 做 一 点 澄清 。 在 经 济 学 和 博弈 论文 献 
H, “sgent” 这 个 词 有 时 有 几 来 指 一 个 代表 其 他 人 一 -也许 在 一 个 “委托 人 
《principal}” 指 导 下 一 一 行事 的 人 ， 此 人 的 成 就 要 根据 其 他 人 (委托 人 ) 的 
月 标 来 判断 。 这 里 我 没有 在 这 种 意义 上 用 这 个 词 ， 我 用 的 这 个 词 的 含义 更 十 
老 也 更 庄重 ， 即 采取 行动 并 带 米 变化 的 人 ， 此 人 的 成 就 可 以 按 此 人 自己 的 价 
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值 观念 和 上 虽 标 来 评价 ， 不 管 我 们 是 否 还 按照 其 他 外 部 的 准则 来 判断 那些 成 
就 。 本 书 所 特别 关切 的 是 ,个 人 作为 公众 的 - 员 . 以 及 作为 经 济 、 社 会 和 政 
治 行动 〈 包 括 从 参加 让 场 活动 到 直接 或 交接 地 参与 个 人 的 或 集体 的 政治 或 其 
他 领域 的 多 各 多样 的 活动 ) 的 参与 者 的 主体 地 位 。 

这 一 :观点 涉及 到 许 许 多 多 公共 政策 问题 ， 包 括 对 政策 主管 者 很 有 了 骸 引 力 
的 应 用 微调 网 准 对 象 〈 鲍 如 像 对 某 些 被 认为 是 有 惰性 的 人 群 提供 扶助 ) 这样 
的 策略 性 问题 ， 以 及 像 试 图 使 政府 的 运行 脱离 民主 监督 各 反对 (以 及 避免 公 
众 行使 他 们 的 政治 和 公民 权利 ) 这 样 一 些 更 为 根本 的 问题 .17! 


1.4 评价 体系 : 收入 与 可 行 能 力 


在 评价 性 层面 上 ， 我 们 这 思 采 用 的 方法 所 集中 注意 的 事实 基础 使 它 有 别 
于 更 传统 的 实用 伦理 分 析 各 经济 政策 分 析 ， 例 如 ， 从 “经 济 ” 角 度 集中 注意 
收入 和 财富 的 首要 地 和 位 (而 不 是 关于 人 类 生活 与 实质 自由 的 特征 )， 像 “ 功 
利 主义 ”那样 紫 焦 于 心理 满足 《而 不 是 创造 性 的 追求 不 息 与 建设 性 的 不 满 
足 )， 像 “自由 至 上 主义 ”那样 全 神 贯 注 于 自由 权 的 程序 《以 及 有 意 忽 视 这 
些 程 序 所 导致 的 后 果 )， 等 等 。 采 用 另 一 种 不 同 的 事实 基础 一 - 即 聚 焦 于 人 
们 有 理由 享受 的 实质 自由 一 一 的 最 重要 的 理由 ,将 在 第 3 章 考 察 。 

这 并 不 是 否定 个 人 可 行 能 力 的 被 剥夺 通常 与 收 人 低下 有 密 场 的 关系 。 这 
种 关系 是 双人 向 的 : (1) 低 收 入 可 以 既是 饥 铁 和 和 营养 不 足 ， 也 是 文言 和 健康 不 
良 的 一 个 主要 原因 ; (2) 反之 ， 更 好 的 教育 与 健康 有 助 于 获取 更 高 收 和 人 。 必 
须 充 分 掌握 这 些 关 系 。 但 是 还 存在 其 他 因素 ,它们 也 影响 个 人 所 享受 的 基本 
的 可 行 能 力 种 实际 的 自由 ， 而 且 了 世 有 很 好 的 理由 去 研究 这 些 相 互 关 联 的 性 质 
和 范围 。 实 际 上 ， 丛 恰 由 于 收入 剥夺 和 与 可 行 能 力 剥 村 具有 相当 程度 的 相关 
人 性， 所以， 避免 被 误导 以 至 于 认为 考察 前 者 就 会 以 某 种 方式 足够 说 明 后 者 就 
显得 尤其 重要 。 二 者 的 联系 并 非 那么 紧密 ， 而 且 从 政策 的 角度 看 ， 二 者 背离 
的 情况 ， 常常 比 二 者 有 限 地 相合 的 情况 重要 得 多 。 如 果 我 们 把 注意 力 从 排他 
性 地 集中 考虑 收 人 贫困 ， 转 到 考虑 更 包容 的 可 行 能 力 的 测 夺 ， 我 们 就 能 按照 
一 种 不 局 的 信息 基础 来 更 好 地 理解 人 类 生活 的 贫困 和 自由 《作为 政策 分 析 的 
参照 点 ， 这 种 信息 基础 将 使 用 那些 常 被 单纯 的 收入 视角 所 遗弃 的 统计 资料 )。 
收入 、 财 富 和 其 他 影响 内 素 在 -一 起 时 是 重要 的 ， 但 其 作用 必须 被 整合 到 更 广 
”14 - 





BS. 、 更 全 而 的 成 功 与 剥夺 的 图 景 中 去 。 
1.5 贫困 与 不 平等 


第 4 章 将 考察 上 述 信息 基础 对 于 分 析 贫 困 和 不 平等 的 含义 。 有 很 好 的 理 
由 把 贫困 看 做 是 对 基本 的 可 行 能 力 的 璋 夺 , 而 不 仅仅 是 收入 低下 。 对 基本 可 行 
能 力 的 和 剥夺 可 以 表现 为 过 早死 亡 、 严 重 的 营养 不 良 ( 特 别 是 儿童 营养 不 足 )\ 长 期 
流行 疾病 .大量 的 文 育 以 及 其 他 一 些 失 败 。 例 如,“ 失 踪 的 妇女 ”这 一 可 怕 的 现 
象 了 (在 某 些 社会 中 ,特别 是 南亚 西亚 .北非 和 中 国 等 地 ,由 于 妇女 在 一 定年 龄 组 
异乎 寻常 的 高 死亡 率 所 导致 ) ,就 必须 参照 人口 的 、 医 学 的 和 社会 的 信息 ,而 不 是 根 
据 收 入 低下 来 进行 分 析 。 对 于 性 别 不 平等 ,收入 有 时 简直 不 能 说 明 什么 问题 -[8] 

视角 的 转移 对 于 提供 一 种 不 同 的 一 一 而 且 更 直接 切 题 的 一 一 贫困 观 是 重 
要 的 ， 不仅 对 发 展 中 国家 是 这 样 ， 对 较 离 裕 的 社会 也 是 这 样 。 在 欧洲 存在 的 
大 量 失业 (在 许多 主要 欧洲 国家 高 达 10% 到 ]2% ) ， 造 成 了 在 收入 分 配 统计 
中 没有 充分 反映 出 来 的 和 剥夺。 这些 和 剥夺 常常 被 轻视 ， 理 由 是 欧洲 的 社会 保障 
体系 〈 包 括 失业 保险 ) 通常 对 失业 造成 的 收入 损失 提供 补偿 。 但 是 失业 造成 
的 收入 减少 并 不 是 仅仅 由 政府 提供 的 转移 支付 就 能 够 弥补 〈 转 移 支 付 造成 高 
额 财政 成 本 、 自 身 也 可 以 是 一 种 非常 严重 的 负担 )， 失 业 还 会 对 失业 者 的 个 
入 自由 、 主 动 性 和 技能 产生 范围 广泛 的 副作用 。 这 些 多 方面 的 副作用 包括 : 
失业 助长 对 某 些 群体 的 “社会 排斥 "， 导 致 人 们 丧失 自立 心 和 自信 心 ， 损 害 
人 们 的 心理 和 生理 健康 。 确 实 ， 当 代 欧 洲 试 图 转向 一 种 更 加 “自助 型 ”的 社 
会 风气 ， 但 是 没有 伴 以 实行 适当 的 政策 来 减少 过 高 的 、 不 可 忍受 的 失业 水 平 
一 一 这 使 自助 极其 困难 ， 人 们 对 此 不 可 避免 地 产生 一 种 强烈 的 不 和 谐 感 。 





1.6 收入 与 死亡 率 


即使 就 寿命 与 收入 的 联系 汕 言 (对 此 玛 又 仇 是 期 望 过 高 了 )， 一 个 触目 





外 ”作者 指 的 是 世界 上 很 多 地 方 妇女 过 高 的 死亡 率 和 人 为 的 低 生 存 宰 这 一 现象 ,本 节 的 4.6 节 有 有 详 
me. — EAE 
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第 三 世界 的 水 平 相 比 。 例 如 ， 把 在 美国 的 非洲 高 美国 人 作为 一 个 群体 ， 在 与 
中 国人 或 印度 人 就 低 年 龄 组 (特别 是 婴儿 死亡 窑 ) 的 生存 率 进行 比较 时 ， 非 
洲 裔 美国 人 趋 于 表现 得 更 好 ， 但 是 随 着 年 龄 的 增加 ， 这 一 情况 却 变 了 。[?1 
如 图 1 一 1 和 图 1 一 2 所 示 -。 尽管 非洲 高 美国 人 的 人 均 收 人 比美 国 白 人 低 
很 多 ， 非 洲 襄 美国 人 就 收入 而 言 比 中 国 或 印度 克拉 拉 拖 的 人 们 要 富裕 好 多 售 
《即使 按 生活 费用 调整 之 后 )。 在 这 种 情况 下 ， 比 较 非 洲 高 美国 人 和 贫穷 得 多 
的 中 国人 或 克拉 拉 拖 人 的 和 牛 存 率 ， 就 特别 有 意义 。 与 生活 在 贫困 得 多 的 中 国 
和 和 印度 的 克拉 拉 邦 〈 或 者 斯 里 兰 盯 、 牙 买 加 、 哥 斯 达 黎 加 ) 的 人 们 相 比 ， 前 
者 并 不 具有 更 高 的 一 一 实际 上 是 具有 更 低 的 一 一 活 到 高 龄 的 机 会 。 
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图 1 一 1 分 地 区 男性 生存 率 差 异 
资料 来 源 : United States, 1991—1993: U.S. Department of Health and Human Services, Health 
United Sues 1995 (Hyattsville, Md.: National Center for Health Statistics, 1996); Kelala, 1991; 
Government of India, Sampte Registration System ; Fertility and Mortality Indicators 1991. (New Delhi; 
Office of the Registrar General, 1991); China, 1992; World Health Organization, Worfd Health Statistics 
Annual 1994 (Geneva: World Health Organization, 1994) . 


事实 上 ， 这 些 资 料 显示 ， 就 生存 下 来 进入 高 龄 组 而 言 ， 男 性 中 国人 或 印 
. 16 . 


RE A EC EHE PEEEOS ES ALB] E dE CIE De Sc EHE DUREE ELA ERR TH RET 
生存 率 ， 也 只 与 贫穷 得 多 的 中 国人 差不多 ， 而 且 明 显 地 低 于 更 加 贫穷 的 印度 
克拉 拉 邦 人 。 因 此 非洲 裔 美国 人 不 仅 就 人 均 收 人 而 言 ， 与 名 人 相 比 遭受 到 相 
对 和 剥夺， 而 且 就 生存 下 来 进 人 高 龄 而 言 ， 与 低 收 人 的 印度 克拉 拉 邦 人 《男女 
WIPE) 和 中 国人 (男性) 机 比 遭 受到 绝对 和 剥夺。 造成 这 些 差别 CBE SUE 
人 与 在 生存 下 来 进 人 高 龄 的 能 力 工 的 差别 ) 的 原因 包括 社会 安排 和 社 群 关 
系 ， 诸 如 坚 疗 最 务 材 盖 面 、 公 共 保 健 、 学 校 教育 、 法 律 和 社会 秩序 、 暴 力 的 
泛滥 程度 等 等 0] 
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图 1 一 2 分 地 区 女性 生存 率 差 异 

资料 来 源 ; United States, 1991—1993: U.S. Department of Health and Human Services, Hea/th 
United States 1995 { Hyattsville, MD.: National Center for Hcalth Statistics, 1996); Kelala, 1991: 
Government of India, Sample Registration System: Fertility and Mortality Indicators 1991 (New Delhi: 
Office of the Registrar General, 1991); China, 1992: World Health Organization, Worid Health Statistics 
Annuaí 1994 (Gencva; World Health Organization, 1994). 

值得 指出 的 是 ， 在 美国 的 非洲 裔 美国 人 作为 一 个 整体 包含 很 大 的 内 部 差 
异 。 事 实 土 ， 如 果 我 们 考察 特定 的 美国 城市 (例如 纽约 、 旧 金山 、 圣 路 易 斯 
或 华盛顿 特区 ) 中 男性 黑人 人 人口， 我 们 看 到 他 们 就 生存 率 而 言 在 较 低 的 年 龄 
组 就 被 中 国人 和 和 克拉 拉 邦 人 所 超过 了 .llll 他 们 也 被 许多 发 展 中 国家 的 人 口 
所 超过 ; 例如 ， 和 孟加拉 国 的 男性 ， 与 繁荣 的 纽约 市 的 哈 莱 姆 区 的 男性 非 阔 裔 
美国 人 相 比 ， 其 寿命 达到 40 岁 以 上 的 可 能 性 更 大 [12] ， 尽 管 美国 的 非洲 裔 美 
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E _ 以 自由 看 待 发 展 — 


国人 比 对 照 组 的 发 展 中 国家 人 们 富裕 好多 倍 。 
1.7 自由 、 可 行 能 力 与 生活 质量 


在 上 面 ， 我 集中 讨论 了 一 种 非常 基本 的 自 库 ， 即 生存 下 来 而 不 至 于 过 早 
死亡 的 能 力 。 很 显然 ， 这 是 一 种 重要 的 自由 ,但 是 还 有 很 多 其 他 的 自由 ， 也 
是 重要 和 的。 事实 七 ， 与 我 们 的 论题 有 关 的 白 由 的 范围 是 很 广 和 的 。 自 由 的 广泛 
的 覆盖 面 有 时 被 看 成 是 开创 一 种 可 “操作 ”的 、 以 自由 为 中 心 的 关于 发 展 的 
道路 的 障碍 。 我 认为 这 种 翡 观 是 没有 道理 的 ， 但 我 把 对 此 的 讨论 推迟 到 第 3 
章 ， 在 那 蛙 各 种 关于 评 值 的 基本 思想 将 放 在 一 起 考察 。 

然而 ， 应 该 注意 到 ， 以 自由 为 中 心 的 视角 与 人 们 对 “生活 质量 ”的 普遍 
关切 具有 根本 的 相似 性 ,“ 生 活 质 量 ” 观 也 是 集中 注意 人 类 生活 变化 的 情况 
(也 许 甚至 包括 人 们 所 享有 的 选择 )， 而 不 仅仅 是 人 们 所 拥有 的 收 人 或 资 
源 .[13ij 聚 焦 于 生活 质量 和 实质 性 自由 ， 而 不 仅仅 是 收 人 或 财富 ， 可 能 看 起 
来 像 是 离开 了 建立 已 久 的 经 济 学 传统 ， 而 且 在 一 定 意义 上 也 确实 是 这 样 CBE 
别 是 与 当代 经 济 学 中 可 以 看 到 的 某 些 态 庶 更 严峻 的 以 收 和 人 为 中 心 的 分 析 相 
比 )。 但 事实 上 ， 这 种 视角 更 宽广 的 思想 与 经 济 学 专业 创立 之 初 就 已 包含 的 
许多 分 析 思 路 是 一 致 的 。 它 与 亚 里 十 多 德 的 联系 是 显而易见 的 一 一 如 努 斯 钱 
ff (Martha Nussbaum) 已 经 讨论 过 的 ， 亚 里 1: 多 德 集中 注意 人 的 “ 健 三 ” 
和 “能 力 ”， 这 显然 与 生活 质量 和 实质 自 册 有关。04] 它 也 和 亚当 :斯 密 对 
“必需 品 ” 和 生活 条 件 的 分 析 有 很 强 的 联系 。[5] 

确实 ， 经 济 学 在 很 大 程度 上 是 起 源 于 对 人 们 拥有 的 享受 良好 生活 的 机 会 
进行 判断 、 对 其 影响 因素 进行 分 析 的 需要 。 除 了 亚 里 十 多 德 对 这 一 思想 的 经 
和 典 应 用 之 外 ， 类 似 的 福 念 曾 大 量 地 用 于 关于 国民 账户 和 经 济 繁荣 的 早期 著 
帮 。 这 方面 的 分 析出 威廉 . 配 第 (Wiliam Pety) TE 17 世纪 开创 ， 再 由 金 
(Gregory King), fb Æ (Francois Quesnay)、 拉 瓦 锡 (Anteine-Laurent 
Lavoisier) 、 拉 格 朗 H (Joseph-Louis Lagrange) 和 其 他 人 人 所 继承 。 尽 管 由 这 
些 经 济 分 析 的 大 师 们 所 设计 的 国民 账户 奠定 了 现代 收入 概念 的 基础 ， 他 们 的 
注意 力 从 来 没有 只 局 限于 这 一 概念 。 他 们 也 认识 到 把 收入 作为 土 具 看 待 ， 以 
及 收入 的 作用 隧 环 境 而 变 的 重要 性 。1151 

例如 . 威廉. 配 第 足 个 计 国 民 收 入 的 两 种 方法 一 一 “收入 法 ”和 “支出 
.18 . 
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法 ” 的 首创 者 《现代 的 估算 方法 直接 源 于 他 的 尝试 )， 但 他 也 明确 表达 
对 “公共 安全 ”和 “每 个 人 特定 的 幸福 ”的 关切 ,,， 威廉 * 配 第 明确 说 明 其 
研究 日 标 是 为 了 估算 人 们 的 生活 条 件 ，。 他 在 很 天 各 度 上 把 科学 供 究 与 17 ttk 
纪 的 政治 结合 了 起 来 “证明 …… 国 王 的 臣民 并 非 持 活 在 多 么 糟糕 的 条 和 件 下 ， 
像 心怀 不 满 的 人 们 所 说 的 那样 ")。 商 品 的 消费 对 人 们 的 各 种 活动 的 影响 ， 也 
受到 了 其 他 人 的 注意 。 例 如 ， 拉 格 斋 日， 一 位 伟大 的 数学 家 ， 对 于 把 商品 量 
转换 为 与 功能 有 关 的 特征 其 特别 有 创造 性 ， 小麦 和 其 他 粮食 转换 为 癌 养 当 
量 ， 所 有 各 种 肉 类 《 按 其 营养 含量 ) 转换 为 牛肉 的 等 价 单位 ， 所 有 各 种 饮料 
转换 为 和 葡萄酒 单位 (不 要 忘记 , 拉 格 朗 日 是 个 法 国人 )。07j 在 我 们 集中 注意 商 
是 所 产生 的 功能 而 不 是 商品 本 身 时 ,我 们 继承 了 经 济 学 专业 某 些 古老 的 遗产 。 





1.8 ”市场 和 自由 


市 场 机 制 的 作用 是 我 们 需要 重 中 某 些 古 攻 薄 庆 的 另 一 个 论题 。 市 场 机 制 
与 和 白 出 的 关系 ， 以 用 由 此 产生 的 与 经 济 发 展 的 关系 ， 提 出 了 至 少 酚 个 相当 不 
同 的 问题 ， 席 要 清楚 地 加 以 区 分 。 首 先 ， 通 过 任意 制定 限制 而 省 定 人 们 从 事 
父 易 的 机 会 ， 本 身 就 可 以 是 不 自由 的 一 个 源泉 。 在 这 种 情况 下 ， 人 们 被 禁止 
去 做 可 以 认为 一 一 在 没有 强 有 力 的 理由 表明 并 非 如 此 的 情况 下 一 一 是 在 他 们 
权利 范围 之 内 的 事情 。 这 一 点 并 不 依赖 市 场 机 制 的 有 效率 ， 或 者 对 有 无 市 场 
机 制 会 产生 的 后 果 作 出 详尽 分 析 后 ， 才 是 成 立 的 ; 它 只 是 表明 了 无 阻碍 地 进 
行 交 换 和 交易 的 白 由 的 重要 性 . 
必须 把 肯定 市 场 机 制 的 这 一 观点 与 现在 非常 流行 的 第 二 种 观点 区 分 开 
来 , 那 就 是 :市 场 通常 增加 收 人 和 财富 以 及 人 们 拥有 的 经 济 机 会 。 作 意 地 限制 
市 场 机 制 , 通 过 丧失 市 场所 产生 的 后 果 性 效应 ,可 导致 自由 的 减少 。 当 不 允许 人 
们 得 到 市 场所 提供 并 支持 的 经 济 机 会 和 有 利 的 后 果 时 ,其 结果 就 是 一 种 剥夺 。 
必须 把 以 上 两 种 肯定 市 场 机 制 的 观点 一 一 部 与 实质 性 白 由 的 视角 有 关 
一 一 区 分 开 来 。 在 当代 经 济 学 文献 中 ， 后 者 基于 市 场 机 制 的 有 效 运作 及 其 有 
利 的 后 果 ， 几 乎 吸引 了 全 部 注意 力 。08j 这 一 观点 ， 一 般 来 说 ， 当 然 是 很 有 
涪 服 力 的 。 有 许多 经 验 事 实说 明 ， 市 声 体 系 可 以 成 为 经 济 快速 增长 和 生活 标 
准 提高 的 发 动机 。 限 制 市 场 机 会 的 政策 可 以 造成 限制 实质 自由 扩展 的 后 果 ， 
而 这 种 扩展 本 来 是 叮 以 通过 市 场 体系 、 主 要 是 通过 由 它 产生 的 全 面 经 济 繁荣 
* I8 > 
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已 有 认真 的 论证 。 但是， 总 的 来 说， 在 今天 市 场 体 系 的 正面 作用 上 比 仅 仅 几 十 
年 前 得 到 了 更 为 广泛 的 承认 。 

然而 ， 运 用 市 场 机 制 的 这 种 理由 ， 与 认为 人 们 本 来 就 拥有 权利 去 进行 交 
昂 和 交换 的 观点 是 完全 不 同 的 。 即 使 这 种 权利 不 被 认为 是 不 可 侵犯 的 一 一 这 
与 它们 的 后 果 完 全 无 关 一 一 仍然 可 以 有 理由 认为 ， 否 定 人 们 互相 之 间 经 济 交 
往 的 权利 会 产生 某 种 社会 损失 。 如 果 一 种 交易 的 后 果 对 其 他 的 人 真 的 是 非常 
糟糕 ， 以 至 于 可 推翻 允许 人 们 随 其 所 不 地 进行 交易 的 初始 假定 并 对 人 们 的 交 
易 权 利 进行 合理 的 限制 ， 哪 怕 在 这 种 情况 下 ， 施 地 这 秋 限 制 仍然 会 导致 某 种 
直接 的 损失 《即使 这 个 直接 损失 低 于 出 交易 对 其 他 人 产生 的 间接 损失 )。 

经 济 学 专业 一 旺 趋 于 偏离 对 自由 的 关注 ， 转 而 诊 焦 于 效用 、 收 人 和 财 
富 。 虽 然 很 难 指责 经 济 学 作为 -个 专业 没有 足够 地 赞扬 市 场 视 制 ， 但 视角 的 
缩小 确实 导致 了 对 市 场 册 制 全 茄 作用 理解 的 欠缺 。 问 题 不 在 于 赞扬 的 数 景 ， 
而 在 于 赞扬 的 理由 。 

举例 来 说 ,经 济 学 中 熟知 的 现 点 是 ， 竞争 市 场 能 够 达到 中 央 集 权 体制 不 
可 能 达到 的 痢 种 效 罕 ， 诛 因 在 于 对 信息 的 经 济 利用 (每 个 参与 市 场 的 人 无 需 
知道 太 多 的 东西 ) 和 动力 的 相 容 性 (每 个 人 的 精明 行动 能 够 恰好 与 其 他 人 的 
行动 融合 )}。 现 在 来 考察 与 通常 所 作 的 假定 相反 的 情况 ， 即 在 一 个 完全 集中 
控制 的 体制 中 ， 所 有 有 关 生 产 和 配置 的 决策 都 由 一 个 独裁 者 作出 ， 假 定 能 导 
致 相同 的 经 济 成 果 。 这 是 否 就 是 完全 一 样 好 的 成 果 呢 ? 

不 难看 出 ， 在 这 种 情况 下 缺少 了 某 种 东西 ， 那 就 是 人 们 塘 其 意愿 采取 行 
动 来 决定 在 哪儿 4. 作 、 生 产 什么 、 消 费 什么 等 等 的 向 由 。 即 使 在 这 两 种 情况 
下 《分 别 是 自由 选择 和 服从 独裁 者 的 命令 )， 一 个 人 按 同 样 的 方式 、 生 产 同 
样 的 商品 、 最 后 得 到 同样 的 收 人 而 旦 购买 同样 的 物品 ， 这 个 人 还 是 会 有 很 好 
的 理由 偏好 自由 选择 ， 而 不 是 服从 命令 。 这 里 存在 一 个 区 别 ， 即 “最 终 成 
果 ”( 那 就 是 ， 只 看 最 后 的 结果 ， 不 看 如 何 达 到 那里 的 过 程 ， 包 括 对 自由 的 
行使 )， 和 “综合 成 果 ”( 注 意 导致 最 终 成 果 的 过 程 ) 的 区 别 一 我 在 别处 曾 
试图 更 充分 好 分 析 这 一 区 别 的 中 心意 义 。[20] 市 场 体 系 的 优点 绝 非 仅仅 在 于 
EAE BARE RARR AREI o 
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对 自由 的 中 心 价 值 本 吴 的 忽视 。 希 克 斯 〈John Hicks), 20 世纪 中 居 领 导 地 
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位 的 经 济 党 家 之 一 ， 虽 然 他 自己 更 偏向 于 效用 视角 调 不 是 自 册 视角， 但 在 讨 
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古典 经 济 学 家 (亚当 斯 密 或 李嘉图 ) 的 那些 自由 或 不 干预 原则 ， 

并 不 首先 是 经 济 学 原则 ; 它们 是 被 认为 证 用 于 和 远 为 广阔 的 领域 的 原则 在 

经 济 学 的 应 用 。 经 济 自 由 造就 经 济 效率 的 论点 只 提供 了 次 要 的 佐证 。 

Se 我 疑惑 的 是 ,我 们 是 否 有 理由 忘记 ， 就 像 我 们 大 多 数 人 已 完全 访 i 

的 那样 ， 这 一 观点 的 反面 o[21] 

联系 到 有 关 发 展 的 文献 通常 把 产生 更 高 收入 、 更 多 消费 品 和 其 他 最 终 成 
果 放 在 优先 位 置 的 状况 ， 在 经 济 发 展 领域 中 计 论 这 一 论点 似乎 有 点 古 矢 深 
奥 。 但 是 它 绝 非 如 此 。 在 许多 经 济 类 弄 中 ， 发 展 过 程 的 最 大 成 果 之 一 便 是 用 
身 出 的 劳动 契约 和 不 受 限 制 的 人 身 迁 移 制 度 ， 来 取代 人 身 依 附 性 劳工 和 强制 
性 劳工 体制 ， 这 尤其 体现 在 部 分 以 传统 农业 社会 为 主 的 地 区 。 以 自由 为 基础 
的 视角 会 马上 注意 到 这 个 问题 ， 谭 这 是 仅仅 聚焦 于 最 终 成 果 的 评价 系统 所 不 
可 能 做 到 的 。 

这 个 问题 可 以 用 这 是 围绕 在 废 奴 之 前 美国 南部 奴隶 劳 上 体制 性 质 的 论战 
来 说 明 . 福 格 尔 (Robert Fogd) MEMS (Stanley Engerman) 在 这 一 领域 
所 做 的 经 典 性 研究 (Time on the Cross; The Economics of American Negro 
Slavery) 'P, 4j—385 ABB HH ELA ER, BIHOGREARUH FD BEER EA” 
〈 关 于 这 本 著作 的 某 些 问 题 的 争论 并 没有 严重 损害 这 个 发 现 )。 奴 隶 以 实物 计 
基 的 消费 高 于 一 一 肯定 不 低 于 一 一 自由 农业 工人 的 收 人 。 妈 隶 的 寿命 期 望 值 
相对 来 说 也 不 是 特别 低 一 一 “ 刀 乎 等 所 于 法 国 和 荷兰 那样 的 发 达 国 家 ”的 寿 
命 期 痕 值 ， 而 且 “ 远 远 高 于 美国 和 铭 浏 自由 的 城市 工业 二 入” 的 寿命 期 望 
值 .[22] 但 是 ， 黑 奴 还 是 逃跑 ， 而 且 有 极 充分 的 理由 相信 ， 这 种 奴隶 制度 并 
没有 很 好 地 顾及 奴隶 的 利益 。 捉 实 上 ， 在 奴隶 制 废止 之 后 ， 庄 园 主 试图 召 加 
奴隶 ,使 他 们 继续 按 奴隶 的 方式 工作 (特别 是 按 作 业 组 在 丁 头 带领 、 赂 督 下 
劳动 }， 但 获取 更 高 的 工资 ， 却 未 能 成 功 。 

奴 率 获得 自由 之 后 ,很 多 庄园 主 试图 在 付 工 资 的 基础 上 重组 他 们 的 

作业 组 。 尽 管事 实 上 向 这 些 肯 由 人 提供 的 工资 超过 他 们 当 奴 未 时 所 得 的 

百分之百 ,但 是 这 种 努力 总 是 失败 。 上 庄园 主 发 观 , 摊 要 他 们 被 剥夺 了 使 用 

暴力 的 权利 ,就 算 给 予 额 外 工资 也 不 可 能 维持 那 种 作业 组 制度 -[23] 

就 业 的 自 册 以 及 工作 中 的 和 由 的 重要 性 ， 是 理解 这 里 所 涉及 的 评 值 的 关 
键 .[24] 
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性 评论 与 这 个 问题 完全 相关 ， 它 还 导致 蕊 况 思 把 美国 内 战 概括 为 “现代 史上 
的 惟 -重大 事件 ”。1 节 | 的 确 ， 以 市 场 为 基础 的 自由 对 分 析 人 身 依附 性 旁 动 
(在 许多 国家 是 常 沉 的) 以 及 由 它 转 谈 到 自由 的 禹 约 劳 动 是 有 中 心意 义 的 。 
马克 思 学 派 的 分 析 常 与 以 和 白 由 而 非 效 用 为 重 的 自由 至 上 主义 的 分 析 相 接近 ， 
这 就 是 例子 之 一 。 

例如 ， 拉 马 钱 德 兰 《V.K，Ramachandran) 4£ XT £BJE JA A Er HER TE 93 
动 到 工资 劳动 的 转变 的 一 项 重要 研究 中 ， 为 说 明 这 一 问题 ， 以 印度 南部 农村 
发 生 的 事 为 例 提 供 了 一 个 很 好 的 佐证 : 

马克 思 区 分 了 《以 艾 欧 斯 特 (Jon Elster). 所 使 用 的 术语 来 表达 》 

资本 主义 下 工人 的 形式 自由 (formal freedom). 与 前 资本 主义 制度 下 工 

人 的 真实 不 自由 (real unfreedom): “工人 改换 雇主 的 自由 使 他 有 了 在 

更 旱 的 生产 方式 中 不 曾 有 过 的 自由 。 对 农业 中 雇佣 劳动 的 发 展 的 研究 

从 另 一 个 视角 来 看 也 是 重要 的 。 一 个 社会 中 工人 的 委 由 政 伸 到 出 卖 他 们 

的 劳动 力 是 他 们 的 自由 的 扩展 ， 而 那 是 一 个 社会 的 状态 是 否 良好 的 一 个 

重要 测度 126] 

奴役 劳动 和 人 身 依附 结合 起 来 ， 存 许多 前 资 术 主 义 农 业 中 产生 了 一 种 特 
别 牢固 的 不 自由 形式 ,2?1 人 队 以 自由 看 待 发 展 的 观点 出 发 ， 能 使 我 们 有 -- 个 
直接 的 路 径 来 看 待 这 个 问题 ， 它 不 再 银 赖 于 其 他 前 提 ， 如 证 明 劳 动 市 场 也 提 
高 了 农业 生产 万 一 一 虽然 这 本 身 也 是 一 个 严 志 的 问题 ， 但 它 与 契约 和 就 业 的 
自由 是 很 不 相同 的 问题 。 

围绕 童车 这 个 令 人 难受 的 间 题 的 一 些 论战 也 关系 到 自由 选择 的 问题 。 最 
普 劣 的 违反 童工 劳工 标准 的 情况 ， 遂 常 来 自 -- 些 底层 家 庭 ， 这 些 家 庭 的 儿童 
往往 沦 为 实际 上 的 奴隶 ， 被 迫 从 事 剥 训 性 雇佣 劳动 《而 不 是 享受 自由 和 可 能 
去 上 学 ) .528] 这 一 直接 的 自由 问题 是 章 工 这 个 痛苦 问题 的 不 可 分 割 的 一 部 
分 。 


1.9 ”价值 标准 和 评 值 过 程 


我 现在 来 谈 评 值 。 既 然 自由 是 多 种 多 样 的 ， 在 判断 个 人 成 就 和 社会 进步 
时 就 需要 确定 不 同 种 类 自由 的 相对 权 数 ， 以 进行 公斤 明晰 的 评 值 。 当 然 ， 所 
. 22 . 
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有 的 学 派 〈 亿 括 功 利 主义、 自由 至 上 主义 和 圭 他 党派。 这 些 将 在 第 3 Sep 
iE) 部 涉及 评 值 ， 嚼 然 评 值 常常 只 是 隐 含 地 作出 。 有 些 人 襄 次 运 凡 一 个 机 械 
的 指数 ， 因 市 雹 需 公 开明 晰 地 说 明 采 用 了 什么 样 的 价 信 标准 以 及 为 什么 采用 
这 样 的 惟 值 标准 这些 人 常常 抱怨 ， 以 自由 为 基础 的 思想 杰 求 公 帮 明晰 地 进 
IEAA. 这 样 的 抱 您 经 常 可 以 昕 到 。 供 我 认为 ， 公 开明 晰 是 评 值 
工作 的 一 个 重要 优点 ,特别 是 为 了 使 评 值 工作 向 公共 检视 种 批评 开放 。 实 际 
上 ， 提 个 政治 自由 的 最 绪 有 力 的 理由 之 一 ， 正 好 在 于 它 使 公民 能 够 讨论 科 辩 
论 一 一 而 且 参 与 币 选 一 一 在 选择 优先 事务 时 所 用 的 那些 价值 标准 〈 这 些 将 在 
第 6 章 至 第 11 EHE) 

个 大 关 由 就 其 实质 而 言 是 - :种 社会 产品 ， 这 时 在 在 - :种 双向 的 关系 : 
(1) 通过 社会 安排 来 扩展 个 人 自由 ; (2) 运用 个 人 自由 来 不 仅 改 善 单 全 个 人 
的 生活 ， 而 睛 使 社会 安排 更 为 恰当 和 富有 成 效 。 同 样 ， 个 人 对 正义 和 正当 概 
念 的 和 掌握， 影响 他 们 对 所 拥有 的 多 种 自由 的 应 用 ， 格 这 些 概 念 也 取决 于 社会 
联系 一 一 特别 是 在 相互 交往 中 形成 公共 的 感知 以 及 对 所 面临 的 问题 及 其 解决 
办 法 合作 达成 坚 解 分析、 判断 公共 政策 时 对 这 种 多 重 联 系 必须 敏感 。 





1.10 ” 传统、 文化 与 民主 


在 绪 些 -- 下 影响 发 展 埋 论 的 说 服 为 及 其 解释 范围 的 基础 性 问题 中 ， 民 众 
参与 间 题 也 好 于 中 心地 位 。 例 如 ， 有 些 人 争论 说 ,我 们 所 看 到 的 这 种 经 济 发 
展 ， 实 际 上 可能 对 一 -个 国家 有 宕 ， 因 为 它 可 能 使 传统 和 文化 进 产 消亡 131 
这 样 的 反对 意见 经 常 被 过 如 否 定 ， 埋 由 是 富裕 褒 幸 福 比 贫 出 而 传统 更 好 。 这 
也 许 是 一 个 有 说 最 万 的 口号 ， 很 它 绝 不 是 对 所 讨论 的 批判 意见 的 答 当 的 加 
应 、 它 也 没有 上 反映 出 对 发 展 怀疑 沦 者 坦 出 的 关键 性 的 价值 判断 问题 进行 严肃 
BEES. 

史 严 肃 的 问题 ， 实 际 上 ，、 关 系 到 权威 与 合法 性 的 来 源 。 如 果 捉 实 表明 ， 
在 为 了 其 他 理由 而 可 能 需要 的 经 济 和 社会 变化 中 ， 而 某 些 传统 的 部 分 不 可 能 
保 贸 下来， 那么 这 时 就 不 可 避免 地 存在 一 个 怎样 取 低 的 价值 判断 问题 。 这 是 
那些 涉及 其 中 的 人 们 必须 面 对 并 评估 的 选择 。 这 个 选择 既 不 是 已 有 定论 的 
《如 某 些 发 展 的 辩护 者 似乎 暗示 的 那样 )， 也 不 是 由 传统 的 精英 “ 卫 道士 ”所 
决定 的 《如 某 些 发 展 的 茧 观 论 者 似乎 假定 的 那样 )。 如 果 为 了 逃脱 令 人 痛苦 
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的 贫 几 和 短促 的 相合 (许多 传统 社会 几 干 和 后 米 - - 直 陷 在 基 中)， 一 种 传统 的 
生活 方式 必须 御 竹 ， 那 么 正 是 那些 被 点 接 涉 及 到 的 人 民 ， 他 们 必须 拥有 机 会 
来 决定 应 该 选 反 什么。 真正 的 冲突 足 在 以 下 雌 方 面 之 问 : 

(1) 必须 允许 人 民 和 白 由 好 决定 哪些 传统 是 他 们 愿意 服从 的 或 在 愿意 服从 
的 这 样 一 个 基本 评价 ; 

(2) 坚持 必须 服从 已 建立 的 传统 (不管 是 什么 样 的 传统 )， 或 者 说 ， 坚 
持 人 民 必 须 服 从 那些 宗教 的 或 世俗 的 当局 所 决定 的 传统 (真实 的 或 想像 的 )。 

前 一 原则 的 力量 来 自 人 类 自由 的 重要 性 ， 一 旦 这 一 原则 被 接受 ， 它 就 对 
以 传统 的 名 义 可 以 微 什 么 、 不 可 以 做 什么 有 强烈 的 影响 。“ 以 自由 看 待 发 展 ” 
这 一 思想 所 强调 的 是 这 一 原则 。 

确实 ， 按 照 自 由 导向 的 视角 ， 所 有 的 人 都 可 参与 决定 保留 哪些 传统 的 自 
出 权利 不 能 被 全 国 的 或 地 方 的 “ 卫 道 二 ”所 剥 车 ， 不 管 他 是 阿 亚 图 拉 (或 其 
他 宗教 当局 ) ， 政 治 统治 者 《或 政府 中 的 独 截 次 ) ， 还 是 文化 “专家 ”( 国 内 
的 或 国外 的 )。 在 对 传统 的 维护 与 现代 性 的 优点 之 癌 的 任何 真实 的 冲突 ， 都 
需要 通过 参与 来 解决 ， 而 不 能 由 政治 统治 者 、 或 宗教 当局 、 或 历史 遗产 的 人 
类 学 崇拜 者 单方 面 做 出 决定 来 拒绝 现代 人 性。 这 个 问题 不 仅 不 是 已 有 定论 的 ， 
而 且 相 反 ， 必 须 对 全 社会 的 人 们 广 为 开 放 ， 让 他 们 来 过 论 并 共同 做 决定 。 以 
传统 价值 观念 〈 诸 如 宗教 原 教 虽 主义 、 或 政治 惯例 、 或 所 谓 的 亚洲 价值 观 》 
为 理由 ,试图 排除 参与 式 自由 ,恰恰 是 回避 了 合法 性 问题 ,或 者 是 否定 了 由 受 
影响 的 人 民 来 参与 决定 什么 是 他 们 想 要 的 和 什么 是 他 们 有 理由 接受 的 需要 。 

这 种 对 参与 性 基本 原则 的 承认 ,具有 广泛 的 适用 性 和 强大 的 影响 力 。 引 
用 传统 并 不 能 为 广泛 地 压制 新 闻 自 由 ,或 者 压制 一 个 公民 与 他 人 交流 的 权利 
提供 理由 。 把 孔子 说 成 是 非常 倡导 权威 主义 的 这 种 古怪 而 焉 曲 了 的 解释 , 即 
使 被 认为 在 历史 上 是 正确 的 (在 第 10 章 将 对 这 种 诠释 提出 批评 ) ,仍然 不 能 为 
任何 人 通过 新 闻 检 查 和 政治 限制 来 实施 权威 主义 提供 恰当 的 理由 ,因为 在 今 
天 坚持 公元 前 6 世纪 表述 的 观点 的 合理 性 必须 由 活 在 今天 的 人 们 来 决定 。 

此 外 ， 既 然 参 与 要 求 有 知识 和 基本 的 教育 技能 ， 否 定 任何 群体 一 一 例 
如 ， 女 孩子 一 一 受 教育 的 机 会 就 直接 违反 了 参与 自由 的 基本 条 件 。 虽 然 对 这 
种 权利 常常 有 争论 〈 近 来 最 严重 地 侵犯 此 类 权利 的 案例 之 . -发 生 在 出 塔利班 
统治 的 阿富汗 )， 在 以 自由 导向 的 视角 下 ， 这 种 基本 要 求 不 可 能 被 忽视 。“ 以 
自由 看 待 发 展 ”这 个 思想 不 仅 对 发 展 的 最 终 目 标 ， 而 且 对 必须 遵从 的 过 程 和 
程序 ， 都 有 极其 深远 的 影响 。 
a 24 a 
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以 人 们 享有 的 实质 目 由 来 看 待 发 展 ， 对 寺 我 们 理解 发 展 过 程 以 及 选择 促 
进发 展 的 方式 各 于 段 ， 都 具有 极其 深远 的 意义 。 在 评价 性 层面 |:， 这 意味 着 
需要 从 消除 使 社会 成 员 猫 苦 的 各 种 不 自由 的 角度 ， 米 判断 有 关 发 展 的 要 求 。 
发 展 揭 过 程 ， 按 这 一 观点 ， 与 战胜 这 些 不 自由 的 历史 ， 并 无 实质 区 别 。 虽 然 
这 一 历史 过 程 决 不 是 与 经 济 增长 以 及 物质 与 人 力 资 本 的 积累 无 关 的 ， 但 它 在 
内 容 和 范围 上 都 大 大 超出 了 那些 变量 。 

在 评价 发 展 时 毗 焦 于 自由 ， 并 不 意味 着 存在 -个 惟一 的 而 日 精确 的 关于 
发 展 的 “ 怀 准 ”， 并 且 按 此 标准 总 是 可 以 对 各 种 不 同 的 发 展 经 验 进行 比较 和 
排序 。 给 定 白 由 的 不 网 组 成 部 分 的 异 质 性 ， 以 及 有 必要 注意 到 不 同 个 人 对 不 
同 白 由 的 湛 要 ， 对 怎样 排序 总 会 有 截然 相反 的 观点 。 以 白 由 看 待 发 展 思 想 的 
目的 ， 并 个 是 紧 对 所 有 的 状态 一 一 或 者 所 有 可 能 的 情况 一 一 进行 比较 得 到 
“全 局 排序 ” ， 而 是 要 引起 对 发 展 过 程 的 那些 重要 方面 的 注意 ， 其 中 的 每 一 个 
方面 都 值得 注意 。 即 使 在 给 予 这 样 的 注意 之 后 ， 毫 无 疑问 ， 还 是 会 有 不 同 的 
可 能 的 全 局 排序 ,但 对 满足 我 们 的 日 标 来 说 ， 这 并 不 是 -一 件 令 人 难堪 的 事 。 

真正 会 造成 损害 的 是 ， 由 于 对 所 涉 太 的 人 们 的 自由 缺乏 兴趣 ， 因 而 忽视 
具有 中 心地 位 的 有 关 因 素 ， 这 在 发 展 文献 中 是 常 匈 的 。 岩 要 有 一 个 是 够 宽广 
的 发 展 观 ， 从 而 使 评价 性 检视 育 焦 于 真正 有 实质 意义 的 事物 ， 特 别 是 避免 忽 
略 极其 重要 的 议题 。 如 果 在 考察 有 关 的 变量 后 .不 同 的 人 们 会 自动 就 如 何 将 
各 种 各 样 的 状态 排序 完全 达成 一 致 ， 那 当然 会 着 件 很 好 的 事情 ， 但 以 自由 看 
待 发 展 的 观点 不 需要 这 种 -… 致 性 。 事 实 上 ,对 这 些 问题 的 争论 (它们 会 导致 重 
要 的 政治 辩论 ), 可 以 是 作为 发 展 的 一 个 特征 的 民主 参与 过 程 的 一 部 分 。 本 书 
后 面 还 会 来 考察 作为 发 展 过 程 的 一 个 组 成 部 分 的 “参与 "这 个 重大 问题 。 





【本 章 注释 ] 

[1] Brihadaranyaka Upanishad 2.4, 2—3. 

[2. Aristotle, The Nicomachean Ethics, translated by D.Ross (Oxford: Oxford 
University Press, revised edition, 1980), book 1, section 5, p.7. 

[3] 我 在 以 前 发 表 的 文章 中 ， 讨 论 过 以 自由 为 中 心 的 社会 评价 观点 的 各 个 不 同方 
面 ; TL "Equality of What?" in. Tuner. Lectures on Human Values, volume I, edited 
by S.McMurrin (Cambridge: Cambridge University Press, 1980); Choice Welfare and 


* 25 » 


E ”以 自由 看 待 发 展 


Measurement. (Oxford: Plack well; Cambridge, Mass.: MIT Pres, 1982; republished, 
Cambridge, Mass: Harvard University Press, 1997); Rewures, Values and Deoetopment 
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1984); “Well-Being, Agency and Freedom; 
The Dewey Loctures 1984”, Journal of Philosophy 82 (April 1985); fneguality Reeramined 
(Oxford: Clarendon Press; Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1992). $ 
J, Martha Nussbaum and Amartya Sen, eds., The Quality of Life (Oxford: Clarendon 
Press, 1993). 

[4] 见 我 的 青 尼 思 … 阿 罗 (Kenneth. Arrow) 演讲 ， 该 文 收 在 即将 出 版 的 Freedom , 
Rationality and. Social Choire: Arrow Lectures and Other Essays (Oxford: Clarendon Press) « 
该 文 还 分 析 了 对 自由 作 评 估 的 若干 技术 问题 。 

[5] 在 我 的 "Rights and Agency" , Philosophy and Public Affairs | (1982) 中 对 评估 性 
和 和 运作 性 的 理由 作 了 更 充分 的 探讨 ,该 文 还 收 在 Consequentialissa and Its Critics edited by 
Samuel! Scheffler; “Well-Being, Agency and Freedom", On Ethics and Economics. (Oxford: 
Blackwell, 1987) a 

[6] 它 的 内 容 分 别 对 应 于 〈1) 自由 的 过 程 ，(2》 B dbdóduR, RSXULE M Y 
讲 中 对 此 作 了 分 析 ， 该 文 已 收入 前 面 引用 过 的 Freedom, Rationality and «x iat. Choice。 

17] 我 在 世界 银行 1992 年 发 展 经 济 学 年 度 会 议 上 所 作 的 主题 发 言 “1The Political 
Economy of Targeting” 中 认 论 了 “ 选 定 对 象 ” 问题 ， 该 文 发 表 于 Public Spending and the 
Poor: Theory and Evidence, edited by Dominique van de Walle and Kimberly Nead 
(Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1995), 作为 发 展 一 部 分 的 政党 自由 问题 可 见 
TAS "Freedonis and Needs”, New Republic, January 10 and 17, 1994, 

[8] 我 在 “Missing Women”, British Medical Journal. 304. (1992). 中 讨论 过 这 一 问 
题 。 

[9] 这 类 比较 和 其 他 同类 的 比较 ， 可 见于 我 前 “The Economics of Life and Death" P 
Scientific American 266 (Apul 1993), rA A “Demography and Welfare Economics,” 
Empirica 22 (1995), 

[10) 参见 我 的 “The Economics of Liff and Death”"， 以 及 那里 列 出 的 医学 文献 。 还 可 
参见 Jean Dréze and Armartya Sen, Hunger and Public Action. (Oxford: Clarendon Press, 
1989)》。 关 于 这 个 一 般 性 的 问题 ， 可 参见 M.F.Perutz, "Long Live the Queen's Subjects”, 
Philosophical Transactions of the Royal Society of London 352. (1997), 

[1t] 这 可 以 根据 用 来 计算 寿命 期 望 值 的 基础 数据 【1990 年 资料 ) 得 出 ， 见 C. ). 
L. Murray, C. M. Michaud, M. T. McKenna and J. S. Marks, U.S. Patterns of 
Mortality by County and Race: 1965—1994 (Cambridge, Mass.: llarvard Center for 
Population and Development Studies, 1998), HSA RLA 6d- 


[12] ÅR Coln McCord and Harold P. Freeman, “Excess Mortality in Harlem,” New 
- 26 - 


| Xx 自由 的 视角 a ig 


England Journal of Medicine 322 (January 18, 1990); ZTA M. W. Owen, S. M. 
Teutsch, D. F. Wiüliamson and J. S. Marks, “The Effeets of Known Risk Factors on the 
Excess Mortality of Black Adults in the United States,” Journal of the American Medical 
Association 263, 15.6 (February 9, 1990), 

[13] 参见 Nusbaum aad Sn, eds., The Quality of Life (1993), 

[14, & X, Martha Nussbaum, “Nature, Function and Capabihty: Aristotle on Pohucal 
Distribution, " Orford Studies in Ancient Philosophy (1988;supplementary volume) ;还 可 参见 
Nussbaum and Sen,eds. , The Quality of Life( 1993). 

[15] X, Adam Smith, Ar buquiry into the Nature and Causes of the Wealth. of 
Nations (1776), republished, edited by R. H. Campbell and A. S. Skinner. (Oxford: 
Clarendon Press, 1976), volume 2, book 5, chapter 2 (section on "Taxes upon Consumable 
Commodities"), pp.469— 471. 

[16] 关于 这 些 问 题 的 讨论 ， 见 我 的 Tanner Lectures at Cambridge in 1985, published 
in The Standard of Living , edited by Geoffrey Hawthom (Cambridge: Cambridge University 
Pres, 1987). 

(17: 因此 ， 拉 格 朗 日 在 18 世纪 晓 期 就 提出 了 当代 被 称 作 “ 消 费 的 新 观点 ”的 可 能 是 
RHAH Kevin J. Lancaster, "A New Approach to Consumer Theory" , Journal of Political 
Economy 74 [1996], and W. M. Gorman, "A Possible Procedure for Analysing Quality 
Differentials in the Egg Market, " Review of Economic Studies 47 [1980 |)， 对 这 些 问题 以 及 
其 他 有 关 问题 的 讨论 , 见 我 的 The Standard of Living [1987]. 

[18] 一 个 突出 的 例外 是 Robert Nozick, Anarchy, State aud Utopia (New York: 
Basic Books, 1974). 

[19] 这 主要 指 的 是 亚当 -斯 密 赞 成 对 “高 利 货 ”施加 法 规 限制 ， 以 及 需要 控制 由 于 
过 度 放任 的 投 视 性 投资 一 一 斯 密 称 之 为 “挥霍 浪费 者 或 投机 者 ”一 :所 造成 的 混乱 。 见 
Smith, Wealth of Nations, volume | , book 2, chapter 4, paragraphs 14— 15, in the edition 
of Campbell and Skinner (1976) , pp.356 —357. 斯 密 不 是 在 中 性 的 意义 上 使 用 “projector” 
一 词 ， 意 指 “ 实 行 一 个 计划 的 人 ”， 而 是 在 负面 意义 使 用 它 ， 显 然 这 种 用 法 从 1616 年 起 
是 常见 的 (根据 The Shorter Orford English Dictionary)， 其 意思 是 “泡沫 公司 的 鼓吹 者 ; 
投机 者 ; RT”. Giorgio Basevi 使 我 注意 到 斯 密 的 批评 与 Jonathan Swift 对 “projectors” 
的 毫 无 好 感 的 描述 的 相似 性 ， 见 Gullicer's Travels, "E X 1726 48, G6 (E) F 
X ERES 

[20] 关于 在 各 种 不 同情 况 下 “综合 成 果 " 与 "最 终 成 果 "之 间 区 别 的 重要 性 的 讨论 , 见 
A 65" Maximization and the Act of Choice, " Econometrica 65 (July 1997)。 对 于 在 市 场 机 制 
AGE pb] FEAR E AR UTE, RAEE, X, " Markets and Freedoms,” Orford 
Economic Papers 45 (1993), Æ "Markets and the Freedom to Choosc," in The Ethical 


» 27 - 


E A ”以 自由 看 待 发 展 


Foundations of the Market. Feonomy, edited by Horst. Siebert. C Tübingen: JC. B. Mohr, 
1994)， 也 可 参见 本 书 第 4 章 . 

[21] J. R. Hicks, Wealth and Welfare (Oxlord: Basil Blackwell, (981), p.138. 

[22] Robert W. Foge! and Stanley L.. Engerman, Time on ihe Cros: The Economics of 
Armerican Negro Slavery (Roston: Little, Brown, 1974), pp.125~126. 

[23] Fogel and Engerman, Time on the Cross (1974), pp.237 ~238. 

[4] AF ERARE AnGR, TA X, Femando Henrique Cardoso, 
Capitalismo e Escravidào no Brasil Meridiond : O negro na sociadade esravocrata do Rio 
Grande do Sul (Rio de Jeneiro: Paz e Terra, 1977); Robin Blackburn, The Overthrow of 
Colonial Slavery, 1776 ~ 1848( London and New York: Verso, 1988) ; Tom Brass and Marcel 
van der Linden, eds. , Free and Unfree Labour (Berne: European Academe Publishers, 1997) ; 
Stanley L. Engerman, ed. , Terms of Labor: Slavery, Serfdom and Free Labor (Stanford, 
Calif. : Stanford University Press, 1998) ; 

[25] Karl Marx, Capital, volume 1 (London: Sonnenschein, 1887), chapter 10, 
secüon 3, p.240. 还 可 参见 他 的 Grundriss (Harmondsworth: Penguin Books, 1973), 

[26] V. K. Ramachandran, Wage Labour and Unfreadaom in Agriculture: An Indian Case 
Study (Oxford: Clarendon Press, 1990) , pp. 1 ~2. 
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让 我 首先 区 分 两 种 在 专业 经 济 分 析 、 公 共 讨 
论 和 论战 中 都 可 以 见 到 的 关于 发 展 的 一 般 性 观 
点 ol1 一 种 观点 把 发 展 看 成 是 一 个 “ 严 淆 ”的 过 
程 ， 其 中 充满 了 “血汗 和 眼泪” 一 一 在 这 样 的 世 
界 里 ， 明 智 的 做 法 需要 严厉 。 特 别 地 ， 它 要 求 有 
意识 地 忽略 被 认为 是 出 于 “没有 头脑 ”《〈 虽 然 他 
们 的 批评 者 经 常 是 因为 太 看 友 礼 摇 而 避免 这 样 称 
呼 他 们 的 各 种 关切 。 根 据 那些 论 者 各 自 的 侧重 
来 看 ， 需 要 力图 抗拒 的 诱惑 是 包括 : 建立 社会 安 
全 网 以 保护 极端 贫穷 的 人 ， 为 一 般 民众 提供 社会 
服务 ， 处 理 民 众 实 际 册 难 时 背离 规章 条 例 , “过 
早 地 ”提倡 政 治 权 利 、 公 民权 利 以 及 民主 这 样 的 
“奢侈 品 "。 在 持 这 种 严 历 态 度 的 人 看 来 ， 这 些 东 
西 吕 以 在 发 展 带 米 充 是 的 成 采 后 ， 再 加 以 考虑 。 
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的 区 别 ， 在 于 它们 所 指出 的 特别 需要 避免 软弱 的 领域 有 所 不 同 : 从 财政 宽松 
到 政治 宽容 ， 从 大 量 社 会 文山 到 充足 的 贫困 救济 、 

HARESH, A- -种 发 展 观 把 发 展 看 司 基 本 上 是 一 个 “友善 ” 
的 过 程 。 根据 持 这 种 态度 的 学 派 的 不 同 ， 发 展 过 程 的 友善 性 可 以 表现 为 发 展 
互利 交换 (亚当 斯 密 曾经 雄辩 地 刚 述 过 这 一 点 )、 建 立 社会 安全 网 、 给 也 政 
治 自由 权 、 推 广 社会 发 展 一 一 或 者 是 这 些 扶 助 活动 的 某 种 绍 合 。 





2.1 自由 的 建构 性 和 工具 性 作用 


本 书 的 思想 与 后 者 要 远 比 与 前 者 一 致 得 多 。[2] 其 主旨 是 把 发 展 看 做 是 扩 
大 人 们 享受 的 真实 自由 的 一 种 过 程 。 按 照 这 一 思想 ， 扩 展 自 由 是 发 展 的 《1) 
首要 有 自 的 和 “2) 主要 和 手段。 它们 可 以 分 别称 做 自由 在 发 展 中 所 起 的 “建构 
性 作用 ”和 “工具 性 作用 "。 建构 性 作用 是 关于 实质 自由 对 提升 人 们 生活 质 
量 的 重要 性 。 实 质 自由 包括 免 受 困苦 一 一 诸如 饥 饭 .营养 不 良 . 可 避免 的 疾 
病 .过 早死 亡 之 类 一 一 基本 的 可 行 能 力 ,以 玫 能 够 识字 算数 .享受 政治 参与 等 
等 的 请 由 。 就 建构 性 而 言 ,发 展 则 在 扩展 上 面 提 和 到 的 以 及 技 他 的 基本 自由 。 
按 此 观点 ,发 展 的 过 程 就 是 扩展 人 类 白 由 的 过 程 。 对 发 展 的 评价 必须 依据 这 
一 点 。 

让 我 再 举 在 导论 中 已 简略 讨论 过 的 例子 (所 涉及 的 是 发 展 文献 中 经 常 提 
到 的 一 个 问题 )， 来 说 明 对 自由 的 建构 性 作用 的 认识 会 如 何 改 变 对 发 展 的 分 
析 。 按 照 对 发 展 的 狭隘 观点 〈 比 如 说 ， 发 展 就 是 国民 生产 总 值 增长 或 工业 
化 )， 经 常会 提出 这 样 的 问题 : 政治 参与 、 持 有 异 见 的 和 自由， 是否“ 有 助 于 
发 展 "? 按照 以 自由 看 待 发 展 的 基本 观点 来 看 ， 问 题 的 这 种 提 法 本 身 就 包含 
错误 ， 内 为 它 不 理解 政治 参与 、 持 有 蜡 见 属 发 展 自身 的 建构 性 又 素 。 即 使 是 
一 个 很 富裕 的 人 ， 如 果 她 被 禁止 自由 地 发 表 言 论 ， 或 不 得 参与 公共 辩论 与 决 
策 、 也 是 被 剥夺 了 她 有 理由 珍视 的 东西 。 发 展 过 程 ， 按 照 扩 展 入 类 自由 来 评 
价 ， 必 须 包括 解除 对 这 个 人 的 这 种 剥夺 。 妈 使 她 对 行使 言论 或 参与 的 自由 缺 
乏 直 接 的 兴趣 ， 如 不 让 她 有 行使 这 种 自由 的 机 会 ， 仍 然 是 一 种 剥夺 。 从 扩展 
人 类 护 由 的 角 坦 来 看 待 发 展 ， 必 须 无 可 回避 地 正视 这 种 剥夺 。 根 据 对 发 展 的 
恰当 解释 ， 对 基本 政治 白 由 和 公民 权利 的 剥夺 之 所 以 是 值得 关心 的 问题 ， 并 
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不 是 因为 它们 能 对 发 展 的 其 他 方面 作 贡 献 《 例 如 在 促进 国民 生产 值 增长 和 工 . 
WEAF H), M EDS ix B grasp ST AIEBUIDER. 

这 一 基本 观点 不 同 于 “于 有 共 论 ” 观 点 ， 邵 认为 这 些 自由 和 权利 也 可 以 对 
经 济 发 展 过 程 做 出 富有 实效 的 贡献 。 这 种 直上 共性 关联 确实 是 重要 的 〈 而 月 将 
特别 在 第 S、 第 6 两 章 讨论 )， 但 是 政治 白 由 作为 发 展 手段 所 起 的 工具 性 作 
用 的 重要 性 ， 丝 毫 不 降低 它 在 评价 性 方面 作为 发 展 目的 的 重要 性 - 

必须 把 大 类 自由 作为 发 展 的 至 由 目的 的 自身 固有 的 重要 性 ， 与 各 种 形式 
的 自由 在 促进 人 类 自由 上 的 工具 性 实效 性 区 分 开 来 。 由 于 上 一 章 已 重点 讨论 
了 自由 轿 有 的 重要 性 ， 下 面 我 将 重点 考察 自由 作为 手段 一 一 而 不 是 目的 
的 实效 性 。 自 由 的 工具 性 作用 ,是 关于 各 种 权利 、 机 会 和 权益 
(entitlements) 是 如 何 为 扩展 人 类 一 般 自由 ， 从 而 为 经 济 发 展 做 加 贡献 的 。 
这 并 不 单 是 因为 发 展 本 身 可 被 看 做 是 扩大 人 类 一 般 自 由 的 过 程 ， 所 以 扩展 每 
一 种 自由 必定 对 发 展 做 出 贡献 。 工 具 性 联系 比 这 祥 的 建构 性 联系 丰富 得 多 。 
白 由 作为 上 其 的 实效 性 来 白 以 下 事实 ， 即 各 种 类 型 的 自由 相互 关联 ， 而 且 一 
种 自由 可 以 大 大 促进 另 一 种 自由 。 自 由 的 两 种 作用 就 这 样 通过 经 验 关 联结 合 
了 起 来 . 把 一 种 自由 与 另 一 种 自由 联系 了 起 来 。 





2.2 工具 性 自由 


在 本 书 提供 经 验 研 究 时 ， 我 将 有 机 会 讨论 一 些 工具 性 白 由 ， 它 们 直接 或 
间接 地 帮助 人 们 按 自己 合意 的 方式 来 生活 。 这 些 工具 多 种 多 样 。 然 而 ， 为 方 
便 起 匈 ， 可 把 工具 性 自由 归纳 为 五 种 值得 特别 强调 的 不 同类 型 的 自由 。 这 绝 
非 一 个 完整 的 清单 ， 但 它 或 许 有 助 于 我 们 集中 讨论 那些 在 现在 看 来 是 特别 值 
得 注意 的 政策 事项 。 

我 将 特别 地 考察 以 下 五 种 类 型 的 工具 性 自由 : (D) 政治 自由 ; (2) 经 济 
条 件 ; (3) 社会 机 会 ; (4) WARE; (50 防护 性 保障 。 这 些 工具 性 自由 
能 帮助 人 们 更 自 电 地 生活 并 提高 他 们 在 这 方面 的 整体 能 力 ， 同 时 它们 也 相互 
补充 。 周 然 ， 关 于 发 展 的 分 析 ， 一 方面 必须 注意 到 使 这 些 工具 性 白 由 具有 重 
要 性 的 目的 和 目标 ， 另 一 方面 也 要 注意 那些 经 验 联 系 ， 是 它们 把 不 同 的 于 具 
性 白 由 结合 成 一 体 ， 并 和 加强 了 它们 共同 的 重要 人 性。 实际 上 ， 这 些 联 系 对 充分 
理解 自由 的 工具 性 作用 有 中 心意 义 。 关 于 自由 不 仅 是 发 展 的 首要 目标 ， 而 且 
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是 它 的 主要 手段 的 主张 ， 龙 其 与 这 些 联系 有 关 。 

让 我 对 这 些 工 具 性 自由 逐 - 略 作 评述 。 政 治 自由 ,广义 而 点 〈 包 括 通常 
所 称 的 公民 权利 )， 指 的 是 人 们 拥有 的 确定 应 该 由 什么 人 执政 而 且 按 什么 原 
则 来 执政 的 机 会 ， 包 包括 监督 并 批评 当局 、 拥 有 政治 表达 与 出 版 埋 论 不 受审 
查 的 日 由 、 能 够 选择 不 阿 政党 的 自由 等 等 的 可 能 性 。 这 些 自由 包括 人 们 在 民 
主 政体 下 所 期 有 的 最 广义 的 政治 权益 〈entitlement)， 或 其 至 包括 诸如 政治 
对 话 ， 保 持 异 见 和 批评 当局 的 机 会 ， 以 及 投票 权 和 参与 挑选 立法 人 员 和 行政 
人 员 的 权利 。 

经 济 条 件 指 的 是 个 人 分 别 享有 的 为 了 消费 、 生 产 、 交 换 的 和 且 的 而 运用 其 
经 济 资 源 的 机 会 。 一 个 人 所 具有 的 经 济 权 益 、 将 取决 于 所 拥有 的 或 可 资 运用 
的 资 源 ， 以 及 交换 条 件 ， 诸 如 相对 价格 和 市 场 运作 。 就 经 济 发 展 过 程 增加 一 
个 国家 的 收 人 和 财富 而 言 ， 它 们 会 反映 到 人 们 经 济 权 益 的 相应 提升 上 。 显 而 
易 见 ， 以 国民 收入 和 国民 财富 为 一 方 , 个 人 (或 家 庭 ) 的 经 济 权益 为 男 一 
方 ， 在 这 两 方 的 关系 中 ， 除 了 总 量 以 外 ， 分 配 的 问题 也 是 重要 的 。 新 增收 人 
如 何 分 配 ， 将 会 明显 产生 影响 。 

是 否 有 或 者 能 否 得 到 金融 资源 ， 对 于 各 经 济 主体 实际 上 能 获得 的 权益 ， 
有 关键 性 的 影响 。 这 对 所 有 企业 来 说 都 一 样 ， 无 论 它 是 有 成 千 上 万 的 人 在 其 
中 工作 的 大 企业， 还 是 靠 小 额 贷 款 运营 的 小 企业 。 例 如 ，- - 场 信贷 紧缩 ， 会 
严重 影响 那些 依赖 于 信贷 的 人 的 经 济 权益 。 

社会 机 会 指 的 是 在 社会 教育 、 医 疗 保健 及 其 他 方面 所 实行 的 安排 它们 
影响 个 人 赖 以 享受 更 好 的 生活 的 实质 自由 。 这 些 条 件 ， 不 仪 对 个 人 生活 Cf] 
如 ， 享 受 更 健康 的 生活 、 避 免 可 防治 的 疾病 和 过 早死 亡 ) ， 而 且 对 更 有 效 地 
参与 经 济 和 政治 活动 ， 都 是 重要 的 。 例 如 ， 不 识字 对 一 个 人 参与 那些 要 求 按 
规格 生产 或 对 质量 进行 严格 管理 的 经 济 活动 《如 全 球 化 贸易 所 日 益 要 求 的 那 
FÉ) 来 说 ， 是 一 个 绝 大 的 障碍 。 类 似 地 ， 不 会 读 报 ,或 者 不 能 与 其 他 参加 政 
治 活 动 的 人 书面 联系 ， 对 于 政治 参与 也 是 一 种 限制 。 

现在 来 谈 第 四 个 范畴 。 在 社会 交往 中 , 人们 按照 一 定 的 很 定 , 即 其 他 人 人 提 
供 的 是 什么 .自己 预期 得 到 的 是 什么 ,来 寻 理 相互 之 间 的 事务 。 就 此 而 言 ,社会 
是 在 对 信用 的 一 定 很 设 的 基础 上 运行 的 。 透 明 性 保证 所 涉及 的 ,是 满足 人 们 对 
公开 性 的 需要 :在 保证 信息 公开 和 明晰 的 条 件 下 自由 地 交易 。 当 这 种 信用 被 严 
重 破 十 村 ,很 多 人 一 一 交往 的 双方 以 及 其 他 人 一 一 的 生活 可 能 因为 缺乏 公开 性 
而 受到 损害 。 透 明 性 保证 (包括 知情 权 ) 因 此 构成 工具 性 自由 的 一 个 重要 范 暑 。 
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最 后 ， 无 论 一 个 经 济 体系 运行 得 多 么 好 ， 总 会 有 Ge We 
了 对 他 们 的 生活 不 利 的 变化 ， 诊 姓 于 受 损害 的 边缘 战 实际 虐 落 入 贫 苗 的 境 
地 ,， 击 要 有 防护 性 保障 来 提供 社会 安全 网 ， 以 防止 受到 影响 的 人 遭受 深重 痛 
苗 、 或 其 至 存 某 些 情况 下 控 饿 以 至 死亡 。 防 护 性 保障 的 领域 包括 辕 定 的 制度 
性 安排 ,例如 失业 救济 和 法 定 的 贫困 着 收入 补助 ， 以 太 临 时 应 汗 市 定 的 安 
排 ， 例 如 饥 能 救济 或 者 为 贫困 者 提供 可 增加 他 们 收入 的 紧急 公 兵 就 业 项 目 。 


2.3 相互 联系 及 互补 性 


上 述 那 些 廿 具 性 自由 能 直接 扩 典 人们 的 可 行 能 为; 它们 也 能 互相 补充 ， 
并 进而 相互 强化 。 在 考虑 发 展 政策 时 ， 掌 握 这 些 关 联 尤为 重 些 。 

入 们 参与 经 济 交易 的 权益 通常 是 经 济 增长 的 强大 动力 这 - .事实 ， 已 被 广 
为 接受 ,但 是 许多 其 他 的 关联 玉 没 有 得 到 是 够 的 认识 ， 它 们 在 经 济 政策 分 析 
中 应 该 被 充分 地 加 以 把 握 。 还 有 ， 经 济 增长 不 仅 有 助 于 私 入 收入 增加 ， 而且 
能 使 国家 有 财力 庆 担 社会 保险 和 和 开展 积极 的 公共 -于 预 。 央 此 经 济 增长 的 贡献 
不 仅 应 按 敌人 收入 的 增加 来 评判 ， 还 应 按 外 经 济 增长 带 来 的 社会 服务 《在 很 
多 情况 下 ， 包 拓 社 会 保障 网 ) 的 扩展 ， 来 进行 评判 ,13] 

类 似 地 ， 通 过 公共 教育 、 医 疗 保健 等 服务 以 及 和 白 由 而 富有 活力 的 新 闻 媒 
体 的 发 展 来 创造 社会 机 会 ， 踊 有 利于 经 济 发 展 ， 又 有 利于 大 幅度 降低 死 1 
率 。 降 低 死亡 率 有 利于 降低 出 生 率 ， 进 而 加 强 茜 础 教育 一 -特别 是 女 | 女 的 识 
字 和 学 校 教育 一 一 对 生育 率 的 影响 。 

通过 社会 机 会 ,特别 是 基础 教育 ,来 促进 经 济 增长 ,最早 的 例子 显然 是 日 
本 。 人 们 有 时 会 息 掉 由 本 甚至 在 19 世纪 中 期 明治 维新 时 ,识字 率 就 比 欧 济 高 ， 
当时 日 本 的 工业 化 尚未 开始 ,而 欧洲 的 工业 化 已 经 进行 儿 十 生 了 。 日 本 的 经 济 
发 展 显 然 得 益 于 人 力 资 源 的 开发 ,后 者 为 入 们 提供 了 各 种 社会 机 会 。 在 东亚 其 
化 国家 和 地 区 发 后 的 所 请 东亚 奇迹 ,在 很 大 程度 上 ,基于 类 似 的 因果 联系 。41 

本 书 的 观点 反对 一 一 蚜 且 在 很 大 程度 上 削弱 一 一 在 很 多 政策 较 子 里 占 主 
导 地 僻 的 佑 念 , 即 认为 "和信 的 发 展 ”( 经 常用 来 指教 育 .医疗 保健 和 入 类 生活 其 
他 条 件 的 扩展 过 程 ) 仪 仅 是 只 有 富国 才 付 得 起 的 某 种 “ 奢 斧 上 册 ”"。 也 许 始 自 引 
本 的 不 少 东 亚 经 济 体 的 成 功 最 重要 的 影响 ,是 彻底 否定 了 这 种 隐 含 的 偏见 。 
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这 些 经 济 体 内 对 来 说 较 时 地 实行 了 大 规模 的 教育 普及 , 随 古 是 医疗 保健 设施 
的 大 规模 扩展 ,而 量 很 多 经 济 休 足 在 氛 脱 普通 贫困 的 上 束 线 之 前 铬 这 样 敌 了。 
他 们 播 卜 了 种 子 , 后 来 得 到 了 收获 ， 实 际 上 ,正如 代 希 (firomitsu Ishi) 所 指出 
的 ,优先 开发 人 力 资 源 在 始 睛 明治 时 代 (1868 一 1911 年 ?的 日 本 早期 经 济 发 展 
史 中 表 现 得 元 为 明显 ,之 后 蝇 本 人 得 窗 容 敬 荣 , 其 力度 倒 并 森 随 之 而 加 颇 。15] 


2.4 不 同 层 面 的 中 国 和 了 印度 对 比 


由 -于 个 和 自由 在 发 展 过 程 中 的 中 心地 位 ， 使 得 考察 其 决定 性 因素 灾 得 格 
外 重要 。 必 须 充分 注意 有 助 于 决定 个 人 自由 的 性 质 和 作用 范围 的 社会 内 素 ， 
包括 政府 的 行动 。 社 会 安排 对 确保 并 扩展 个 人 自由 可 以 具有 决定 性 意义 。- 一 
方面 ， 对 于 白 由 权利 、 宽 容 、 交 换 和 交易 的 可 能 件 的 社会 保障 ， 影 响 个 人 让 
由 ; 男 -方面 ， 对 于 在 人 类 可 行 能 力 的 形成 和 使 用 上 极端 重要 的 那些 条 件 
《诸如 基本 医疗 保健 或 基础 教育 ) 的 实质 件 公 共 资 助 ， 也 影响 个 人 白 由 。 需 
要 问 时 注意 个 大 自由 的 这 两 类 决定 因素 。 

印度 和 中 国 的 比较 ， 对 说 明 以 上 观点 有 重要 意义 。 中 印 两 国政 府 都 已 经 
tfr r —BEI R09: 7) CHAA 1979 年 起 ， 印 度 自 1991 年 起 ) ， 走 向 更 开 
放 的 、 参 与 国际 的 、 店 场 导 向 的 经 济 。 尽 管 印度 的 努力 近来 有 所 成 效 ， 但 是 
像 中 国 那 样 电 且 的 成 绩 还 没有 在 印度 出 项 。 解 释 这 一 :差异 的 一 个 重要 因素 在 
于 以 下 事实 : 从 社会 准备 的 角度 看 ， 中 国 比 印度 超前 很 多 ; 中 国 更 好 地 利用 
了 市 场 经 济 。16] 尽 管 改革 前 的 中 国 对 市 场 十 持 非 常 怀疑 的 态 记 的 ， 但 对 基本 
教育 和 普及 医疗 保健 玫 不 怀疑 。 当 中 国 在 1979 年 转向 市 场 化 的 时 候 ， 和 人 们 
特别 是 年 轻 估 的 识字 水 平 己 经 由 当 遍 ， 全 国 很 多 上 地 区 有 良好 的 学 校 设施 。 在 
这 方面 ， 中 国 大 陆 与 韩国 或 中 国 台湾 的 基本 教育 情况 相 美 不 太 远 。 在 这 两 个 
地 方 ， 受 过 教育 的 大 口 也 在 抓 人 市 场 机 制 提 供 的 经 济 机 会 上 起 了 重要 作用 。 
与 此 对 比 ， 当 印度 在 1991 年 转向 市场 化 的 上 时候 ， 有 - - 半 成 年 人 大口 不 识字 ， 
面 且 至 今 这 情况 没有 多 少 政 普 。 

中 国 的 健康 条 件 ， 由 于 改革 前 当局 对 医疗 保健 像 对 教育 一 样 作 了 社会 投 
A. 也 比 印度 好 得 多 。 说 来 奇怪 ， 尽 管 这 种 投入 的 初衷 证 不 是 协助 市 场 导 向 
型 经 济 增长 ,但 人 它 却 创造 了 在 这 个 国家 转向 市 场 化 之 后 可 以 投 人 动态 运用 的 
社会 机 会 。 印 度 社 会 的 落后 ， 表 现在 精英 二 义 地 过 分 注重 高 等 教育 而 严重 忽 
* 34 - 


UDEBOIREAOR. VAO RAER VT URBE, (Idam EIE HOTOU a I A HE 
方面 缺乏 准备 。 中 印 对 比 当 然 包 插 很 多 其 他 方面 (包括 两 国政 党 制度 的 不 
同 ， 以 友 印 度 在 诸如 识字 和 医疗 保健 等 社会 机 会 方 射 丰 在 的 网 大 的 差别 性 )， 
这 些 问 题 将 在 后 面 讨论: 但 是 ,在 取得 广泛 的 市 场 导向 型 发 展 广 而 ,中 印 两 国 
在 社会 准备 水 平 上 的 所 大 差别 ,其 重要 性 还 足 有 必要 在 初始 的 分 析 就 提 到 。 

然而 也 必须 注意 ， 印 度 公民 学 受 的 民主 自由 更 充分 一 些 ， 考 察 一 下 在 发 
生 社会 危机 和 未 曾 预 见 的 灾难 时 经 济 政策 的 灵活 许 和 公共 行动 的 敏感 程度 ， 
缺少 民主 所 造成 的 损 韦 就 特别 清楚 。 肛 鲜明 的 对 照 也 许 在 于 : 中 国 曾经 有 过 
“大 茎 进 ” 失 败 后 的 严重 饥 落 ， 市 印度 在 0947 年 独立 之 后 从 未 有 过 一 次 饥 
荒 。 在 诸 事 顺利 时 ， 氏 主 的 保障 性 力量 叮 能 不 被 人 们 记 起 ， 俱 危险 也 许 就 近 
存 黑 尺 《 如 某 些 东亚 和 东南 亚 经 济 体 最 近 的 经 认 所 确证 的 那样 )。 这 一 点 也 
将 在 下 文 的 章节 中 更 加 充分 地 讨论 。 

各 种 工 其 性 白 由 之 问 人 存在 着 多 种 多 样 的 不 同 的 相互 关联 。 它 们 各 各 的 作 
用 以 及 对 其 他 自由 的 其 体 影 响 足 发 展 过 程 的 重要 方面 。 在 以 于 儿 章 中 将 会 有 
机 会 讨论 若 {种 这 样 的 关联 太 共 作用 范围 。 然 而 ， 为 了 涪 明 这 些 相 互 关联 如 
何 起 作用 ， 证 我 现在 就 简略 地 讨论 影响 寿命 和 出 生 时 寿命 期 望 值 的 各 种 因 束 
一 一 人 们 对 长 奔 的 重视 几乎 是 普遍 的 。 


2.5 增长 引发 的 社会 安排 


社会 安排 对 生存 自由 的 作用 可 以 非常 大 ， 而 且 这 种 作用 会 受到 截然 不 同 
的 上 L 具 性 关联 的 影响 。 曾 经 有 人 提出 过 这 样 的 观点 ， 生 存 自由 不 是 : -个 可 以 
与 经 济 增长 〈 以 提 商 人 元 收 人 水平 为 标志 ) 区 分 并 来 的 单独 问题 ， 因 为 人 均 
收 人 与 寿命 之 间 有 密切 的 关系 。 确 实 有 人 争辩 过 ， 担 忧 收入 水 平 与 生存 机 会 
之 间 的 不 协调 是 一 个 错误 ， 因 为 一 一 一 般 说 来 已 经 观测 到 二 者 之 间 有 机 
当 密切 的 统计 关联 。 就 跨国 家 而 单独 考察 二 者 之 间 的 统计 联系 而 言 ， 这 确实 
是 对 的 . 但 是 这 个 统计 关联 需要 进一步 审视 ， 和 否则 不 能 作为 邻 上 人 信服 的 证 
据 ， 来 否认 社会 安排 〈 超 出 以 收 人 为 基础 的 丰裕 之 外 ) 的 作用 。 
对 这 个 问题 ,引证 阿南 德 (Sudhir Anand ) RUP Kl £p ( Martin Ravallion) 最 
近 发 表 的 一 些 统 计 分 析 是 很 右 意思 的 ,17] 在 跨国 比较 的 基础 上 ,他 们 的 确 发 
现 寿命 期 望 值 邱 人 均 国民 生产 总 值 有 显 苦 的 正 由 关 , 人 是 这 -- 相 关 关 系 主 要 
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是 通过 山 民 生产 总 值 对 以 下 两 个 内 索 的 影响 而 表现 出 来 :01) 上 收入 ,特别 是 穷 
人 的 收入 ;(2) 公 其 支出 中 特别 用 于 医疗 保健 的 那 部 分 事实 上 ,一 用 把 这 机 
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要 束 加 进去 ,就 几乎 增加 不 了 额外 的 解释 能 力 ， 事 实 上 , 当 贫 穷 和 用 于 医疗 保健 
的 公 兵 支出 作为 单独 列 出 的 其 个 解释 性 变 景 来 用 的 时 候 , 人 沟 国 民生 产 总 值 与 
寿命 期 望 值 的 联系 (在 阿南 德 和 拉 瓦 利 遇 的 分 析 中 ) 乔 上 去 完全 消失 了 。 

术 要 着 重 强 调 ， 上 述 结 蛙 ， 如 果 也 得 旬 其 他 经 验 研 究 的 验证 、 并 不 说 明 
寿命 期 望 值 没有 因为 人 均 国 民生 产 总 值 的 增长 而 延长 ， 而 是 表明 ， 这 种 联系 
主要 是 通过 用 于 医疗 保健 的 公共 支出 的 增加 ， 以 及 通过 上 成功 地 消除 贫困 ， 济 
表现 出 来 。 问 题 的 关键 是 : 经 济 增长 的 影响 ， 在 很 大 程度 上 取决 于 经 济 增长 
的 成 果 赴 如 何 使 用 的 。 这 也 有 助 于 解释 为 什么 此 些 经 济 体 ， 例 如 芋 国 各 中国 
台湾 ， 能 够 通过 经 济 增 长 如 此 迅速 地 提高 寿命 期 望 值 。 

近年 米 ， 部 分 地 由 于 所 谐 “ 亚 洲 金山 危机 ”的 性 质 利 严重 性 ， 东 亚 经 济 
体 的 成 就 成 为 批评 和 考察 一 一 以 及 某 些 批判 一 一 的 对 象 。 这 一 危机 确实 是 站 
重 的 ， 它 指出 早先 被 错误 地 认为 是 完全 成 功 的 经 济 体 的 其 些 失败 之 处 。 我 将 
有 机 会 来 讨论 亚洲 金融 危机 所 涉及 的 特 吻 问题 和 特定 的 失 妖 之 处 (无 其 是 在 
第 6、 第 7 两 章 )。 但 是 ， 看 不 色 东 正和 东 遇 亚 那 些 经 济 体 在 数 十 年 间 正 得 
的 禹 大 成 就 是 错误 的 ， 正 是 这 些 成 就 改变 了 那里 的 人 民 的 生活 和 寿命 。 这 些 
国家 目前 面临 的 问题 (已 经 湾 在 地 积 企 了 很 长 时 间 》， 寡 要 加 以 注意 〈 包 括 
对 政治 自由 和 公开 和 参与， 以 太 防 护 性 保障 的 全 面 的 注意 )， 但 它 科 不 应 该 导 
致 我 们 忽略 这 些 国 家 在 它们 于 得 非常 好 的 那些 领域 所 取得 的 成 就 。 

由 于 一 系列 历史 原因 ,诸如 注 备 基 本 教育 和 基本 医疗 保健 . 较 里 地 完成 了 
有 效 的 土地 改革 ,广泛 的 经 济 参与 在 许多 东亚 和 东南 亚 经 济 体 , 比 在 其 他 一 些 
国家 ,例如 巴西 .印度 或 巴基斯坦 , 史 容 易 地 实现 了 。 后 面谈 到 的 这 些 国家 , 社 
会 机 会 的 创造 非常 缓慢 ,而 且 这 种 缓慢 成 为 发 展 的 障碍 ,181 扩 展 社会 机 会 促 
进 了 高 就 闻 的 经 济 发 展 ,而 且 创 造 了 降低 死亡 府 和 提高 寿命 期 望 值 的 有 利 环 
境 。 与 此 形成 尖锐 对 比 的 是 其 他 某 些 痪 速 增长 的 国家 ,例如 巴西 , 它 有 几乎 同 
样 高 的 人 均 国民 生产 总 值 增长 率 , 伯 同时 却 长 期 有 严重 的 社会 不 平等 .失业 利 她 
视 公 共 上 诬 疗 保健 的 历史 。 在 这 种 高 速 增长 的 国家 中 人 均 寿 命 的 提高 缓慢 得 多 。 

这 里 有 两 种 有 趣 而 且 相 半 关 联 的 对 比 : 

1. 高 速 增长 经 济 体 中 : 

(1) 非常 成 功 地 实现 了 提高 人 均 寿 命 和 生活 质量 的 经 济 体 〈 例 如 韩国 和 
. 36 . 
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中 国 台湾 ); 

(2) 没有 在 这 些 领域 取得 类 似 成 功 的 经 济 体 【《 例 如 世 西 )， 

2. 非常 成 功 地 实现 了 提高 人 均 太 命 和 生活 硕 鞭 的 经 济 体 中 : 

(1) 非常 成 功 地 实现 了 高 速 经 济 增长 的 经 济 体例 如 韩国 各 路 国 台湾 )，; 

(2) 没有 实现 高 速 经 济 增长 的 经 济 体 《例如 斯 扎 兰 卡 ， 改 革 前 的 中 国 ， 
印度 的 克拉 拉 拖 )。 

我 已 经 对 第 一 组 对 比 { 例 如 韩国 和 蕊 西 ) 作 了 评论 ,但 第 二 组 对 比 也 值得 
作 政 策 评论 。 在 我 们 的 著作 《 饥 蕊 与 公共 行动 (Hunger and Publie Actions) 
中 , 德 热 兹 (Jean Dreze) 和 我 区 分 了 两 种 迅速 降低 死亡 举 的 成 功 类 型 ,分 别称 
做 “增长 引发 "(growth-mediated) 和 “扶持 导致 "(support-led) 的 过 程 .19- 前 一 
过 程 通过 高 速 经 济 增长 来 发 挥 作 咱 , 上 其 成 功 肥 决 于 基础 宽广 的 并 且 经 济 上 1) 
泛 的 (着 重 强 调 就 业 与 此 有 很 大 关系 ) 增 长 过 程 ,也 取决 于 利用 增长 带 来 的 经 
济 繁荣 去 扩 谍 有 关 的 社会 服务 ,包括 医疗 保健 、 教 育 和 社会 保障 。 与 增长 引发 
机 制 树 比 ,扶持 导致 的 过 程 不 依赖 于 贞 速 经 济 增长 ,而 通过 精心 策划 的 医疗 保 
健 .教育 等 社会 扶 勤 计划 项 目 故 其 他 有 关 的 社会 安排 起 作用 。 这 一 过 程 可 见 
于 斯 里 兰 上 改革 前 的 中 国 、 哥 斯 达 黎 其 或 克拉 拉 耕 等 经 济 体 的 经 验 , 它 们 都 
MEE T JE LUR ,改进 了 生活 条 件 ,但 没有 多 少 经 济 增长 。 


2.6 公共 服务 、 低 收入 和 相对 成 本 


扶持 导致 的 过 程 并 不 等 待人 均 实 际 收入 水 平 的 大 幅度 提高 ， 其 机 制 是 把 
优先 重点 放 在 提供 降低 死亡 率 和 改进 生活 质 基 的 社会 服务 |: (特别 是 医疗 保 
健 和 基本 教育 )。 图 2 一 1 提供 了 这 种 关系 的 一 些 例 了 了。 图 中 显示 六 个 国家 
(中 国 、 斯 思 兰 卡 、 纳 米 比 亚 、 巴 王 、 南 非 和 加 莲 》 及 印 度 的 一 个 有 3000 万 
大 口 的 大 郁 上 克拉 拉 邦 的 人 均 国 民生 产 总 值 和 出 生 时 寿命 期 望 值 .[10] 尽 管 收 
入 水 平 非常 低 ， 克 拉 拉 邦 、 中 国 、 斯 里 兰 卡 的 人 们 的 寿命 期 望 值 ， 远 远 启 十 
富裕 得 多 的 巴西 、 南 非 、 纳 米 比 业 (更 不 用 提 加 茵 了 ) 那些 国家 。 以 上 克拉 拉 
邦 、 中 国 、 斯 里 兰 - 卡 为 一 组 ,巴西 .南非 纳米比亚、 加 莲 为 男 一 组 ,来 进行 比 
较 ,甚至 不 平等 指数 的 指向 也 是 反 的 。 既 然 寿 命 期 望 值 的 变动 与 在 发 展 中 居 
中 心地 位 的 -- 系 列 社 会 机 会 (包括 防疫 政策 . 恬 疗 保健 .教育 设施 等 等 ) 相 关 ， 
以 收入 为 中 心 的 观点 必须 天 加 补充 ,才能 充分 理解 发 展 过 程 。L 以 上 对 比 具 
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图 2 一 ! ”人 均 国 民生 产 总 值 与 出 生 时 寿命 期 望 值 
资料 来 源 : Country data, 1994, World Bank, Worid Development Report. 1996; Kerala data, Life 
Expectancy 1989-- 1993. Sample Registration System cited in Government of India (1997), Depactment of 
Education, Women in india; A Statistical Profile; Domestic Product per Capita, 1992—1993, 
Government of India (1997) , Ministry of Finance, Economic Sureey 1996 — 1997 . 


论 及 在 穷 国 采取 扶持 导致 的 过 程 时 ， 共 对 资金 的 需求 会 引起 很 多 人 的 惊 
证 和 怀疑 ， 央 为 扩展 公共 服务 ， 包 括 医 疗 保健 和 教育 ， 当 然 需要 资源 。 事 实 
上 ， 这 种 对 资源 的 需要 经 常 被 用 来 论证 应 该 推迟 重要 的 社会 投资 ， 直 到 一 个 
国家 已 经 窜 裕 起 来 再 考虑 。 穷 国 到 哪里 去 找 到 资源 来 “支持 ”这 些 服务 呢 
《这 个 普 名 的 请 问 就 是 这 样 发 问 的 )? 这 确实 是 一 个 好 问题 ， 但 它 也 有 一 个 好 
答案 ， 答 案 在 相当 程度 上 在 二 相对 成 本 。 扶 持 导 致 这 一 过 程 的 可 行 性 依赖 于 
以 下 事实 ， 即 有 关 的 社会 服务 《诸如 保健 和 教育 ) 是 劳动 密集 型 程 虚 极 高 
的 ， 因 此 在 贫穷 一 一 低 工 资 一 -经济 中 是 相对 便宜 的 。 一 个 贫穷 的 经 济 可 能 
BURUS HUP GERI ESTE IRAE BUS ET, (H GSECISQHEE, od LESE RED ER 
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国家 能 负 抽 什么 的 重要 参数 。 在 给 定 一 定 的 社会 投 人 的 情况 下 ， 特 别 重 此 的 
是 此 注 意 与 医疗 保健 和 教育 等 社会 服务 有 关 的 相对 成 木 的 变化 .131 

显然 ， 比 起 扶持 导致 的 过 程 ， 增 长 引发 的 过 程 且 有 某 种 优越 性 ， 基 终 来 
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说 ， 它 可 以 提供 更 多 好 处 ， 内 为 一 一 除了 天 折 或 疾病 流行 或 文言 以 外 一 一 还 
有 更 多 的 贫困 问题 是 非常 直接 地 与 低 收入 相 联 的 (例如 缺乏 适当 的 衣着 和 住 
所 )。 很 显然 ， 最 好 是 同时 享有 高 收入 和 长 寿命 〈 以 及 其 他 通用 的 生活 质量 
指标 ) ， 而 不 是 只 有 后 者 。 这 一 点 值得 强调 ， 因 为 过 分 地 注重 寿命 期 望 值 和 
其 他 类 似 的 生活 质量 指标 的 统计 是 有 些 和 危险 的 。 

例如 ， 印 度 的 克拉 拉 邦 尽管 人 均 收 入 水 平 很 低 ， 但 实现 了 令 人 嘱 目 的 高 
寿命 期 望 值 、 低 生育 率 、 高 识字 率 等 等 这 一 事实 ， 的 确 是 值得 庆祝 和 学 习 
的 。 但 是 以 下 问题 仍然 有 竺 回答 : 为 什么 克拉 拉 邦 未 能 利用 它 在 人 的 发 展 方 
面 的 成 功 来 使 收入 水 平 也 得 到 提高 ， 从 而 使 其 成 功 更 完整 呢 ? 它 很 难 像 一 些 
人 试图 宣扬 的 那样 ， 成 为 一 个 “样板 ”"。 从 政策 观点 看 ， 这 要 求 对 克拉 拉 邦 
有 关 激 励 内 素 和 投资 的 经 济 政策 {或 一 般 的 “经 济 条 件 ”) 进行 批判 性 检视 ， 
尽管 它 在 提高 寿命 期 望 值 和 生活 质量 上 取得 了 非 同 寻常 的 成 功 。[141 在 这 个 
意义 上 ， 扶持 导致 的 成 功 还 是 比 不 上 增长 引发 的 成 功 ， 在 后 一 种 情况 下 经 济 
繁荣 和 改善 生活 质量 趋 于 同步 前 进 。 

男 一 方面 ,扶持 导致 的 过 程 作为 一 条 发 展 道路 所 取得 的 成 功 ,确实 指明 了 
一 个 国家 不 必 等 到 (通过 可 能 是 相当 长 期 的 经 济 增长 ) 富 裕 起 来 之 后 , 才 开 始 
争取 基本 教育 和 医疗 保健 的 迅速 扩展 。 通 过 适当 的 社会 服务 项 目 , 尽 管 收 人 
低 , 生 活 质量 还 是 可 以 迅速 提高 的 。 再 说 ,教育 和 医疗 保健 的 发 展 也 能 够 促进 
经 济 增长 率 的 提高 这 一 事实 ,也 增强 了 在 贫穷 经 济 中 应 该 大 力 发 展 这 些 社 会 
安排 ,而 不 必 等 到 先 “ 富 裕 起 来 "的 观点 的 说 服 力 f115] 扶 持 导 致 的 过 程 是 在 提 
高 生活 质量 上 迅速 成 功 的 处 方 ,这 具有 很 重要 的 政策 意义 ,但 是 ,也 存在 极 好 的 
理由 ,去 进一步 争取 更 广泛 的 成 就 ,包括 经 济 增长 和 提高 生活 质量 的 通常 指标 。 


2.7 20 世纪 英国 死亡 率 的 降低 


在 这 一 领域 ， 重 新 考察 发 达 的 工业 化 经 济 中 死亡 率 降低 和 寿命 期 望 值 提 
高 的 时 序 模式 ， 也 是 有 教 益 的 。 福 格 尔 (Robert Fogel)、 普 雷 斯 顿 (Samuel 
Preston) 以 及 其 他 人 详细 分 析 了 过 去 几 个 世纪 ， 在 欧洲 和 美国 ， 公 共 提 供 
的 医疗 保健 和 营养 ， 以 及 一 般 性 的 社会 安排 ， 对 降低 死亡 率 的 作用 。[16] 单 
独 考察 本 世纪 中 寿命 期 望 值 提高 的 时 序 模 式 ， 也 是 特别 有 意义 的 。 不 要 忘 
id, 19 世纪 与 20 世纪 之 交 ， 甚 至 在 英国 一 一 当时 最 领先 的 资本 主义 市 场 经 
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济 一 一 出 咎 时 寿命 期 望 值 也 比 今天 低 收入 国家 的 平均 寿命 期 望 值 还 低 。 然 
而 .在 这 一共 纪 中 人 和 人 的 寿命 在 英国 确实 得 到 了 迅速 提高 ， 部 分 地 得 益 于 社会 
计划 所 采取 的 战略 。 这 一 增长 的 时 序 模式 也 是 饶 有 趣味 的 。 

黄 国 对 营养 、 医 疗 保健 等 等 扶持 计划 的 扩展 在 几 十 年 坷 并 非 绞 局 样 快 的 
速度 进行 。 本 址 纪 中 有 两 段 时 期 扶持 导向 政策 扩展 得 特别 迅速 ， 它 们 分 别 发 
生 在 两 次 世界 大 战 的 战争 期 间 ， 在 每 次 战争 期 间 都 出 现 了 更 大 程度 的 对 生存 
手段 的 共享 ， 包 括 对 医疗 保健 各 紧缺 的 食品 的 共享 (通过 配给 制 和 营养 补 
助 )。 在 第 一 次 世界 大 战 期 间 ， 对 于 “共享 ”的 社会 态度 以 及 旨 在 实现 共享 
的 公共 政策 都 出 现 了 引 人 瞩 日 的 发 展 。 温 特 (Jay Winter) 曾 对 此 做 过 很 好 
的 分 析 。[7] 同 样 ， 在 第 二 次 世界 大 战 期 间 ， 英 国 实施 了 前 所 未 有 的 扶持 性 
稻 共 合式 的 社会 安排 ， 这 与 英国 在 围困 中 的 分 享 心理 有 关 ， 它 使 激进 的 分 配 
食品 和 医疗 保健 的 公共 安排 成 为 可 接受 和 行 之 有 效 的 -Li 其 至 “全 国医 疗 
健康 服务 ”也 是 在 这 个 战争 年 代 诞 生 的 。 

这 是 否 学 至 了 健康 和 寿命 的 实际 变化 ?在 英国 实行 扶持 导向 的 政策 期 间 ， 
是 否 出 现 了 相应 的 死亡 率 更 壕 速 的 下 降 ? 事实 上 ,详细 的 营养 研究 证 实 ,答案 是 
肯定 的 :第 二 次 世界 大 战 期 间 , 尽 管 英国 的 人 均 食 品 供给 量 显 著 下 降 ,营养 不 足 
的 情况 却 同时 大 为 下 降 ,严重 营养 不 是 的 情况 几乎 完全 消失 .lt9] 死 亡 率 也 迅速 
下 降 (当然 ,战争 伤亡 除外 )。 在 第 一 次 贡 界 大 战 期 间 也 发 生 了 类 似 的 情况 。[20] 

确实 ， 根据 十 年 一 次 的 人 口 普查 资料 所 作 的 比较 显示 ， 增 长 速度 最 快 、 
增 量 非 常 大 的 寿命 期 望 值 延 长 怡 恰 发 生 在 这 两 个 “战争 期 的 十 年 ”( 图 2 一 2 
显示 20 世纪 前 60 年 中 每 十 年 寿命 期 望 秆 的 增长 ),L211l 在 其 他 的 十 年 期 中 寿 
命 期 望 值 的 增长 比较 组 惕 (1~4 年 )， 在 这 两 个 战争 期 的 十 年 ， 寿 命 期 望 值 
的 增 量 却 获 天 到 近 7 年 。 

我 们 必须 要 闻 ， 寿 命 期 望 值 在 两 个 战争 期 间 的 过 为 迅速 的 赠 长 是 和 否 可 以 
另 有 解释 ， 例 如 在 此 期 间 经 济 高 速 增长 。 答 案 看 来 是 否定 的 。 事 实 上 ， 寿 命 
期 望 值 高 速 赔 长 的 期 闻 恰 好 是 人 坞 GDP 漠 长 级 慢 的 期 间 ， 如 图 2 一 3 所 示 。 
当然 可 以 提出 假说 ，GDP 增长 对 寿命 期 望 有 滞后 十 年 的 作用 ， 这 与 图 2 一 3 
本 身 并 不 矛盾 ,但 经 不 起 其 他 和 检验， 包括 对 订 能 的 因果 过 程 的 分 析 。 对 英国 
寿命 期 望 值 迅速 增长 远 为 可 信 的 解释 ， 在 于 战争 期 间 社 会 分 享 程度 的 变化 ， 
以 用 对 社会 服务 〈 包 括 营养 补助 和 医疗 保健 ) 的 公共 支持 的 急剧 提高 。 对 两 
个 战争 期 间 国 民 健 康 和 其 他 生活 条 件 ， 及 其 与 社会 态度 和 公共 安排 的 联系 的 
众多 研究， 为 上 述 对 比 提供 了 说 明 。[22. 
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2—2 ”英格兰 与 威尔士 寿命 期 望 值 的 增长 (1901—1960 年 } 


资料 米 源 ，S. Preston, N. Keyfitz, and R. Schoen, Causes of Death; Life Tables for National 
Population (New York: Seminar Press, 1972). 
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2—3 联合 王国 的 GDP 增长 与 英格兰 与 威尔士 出 生 时 
寿命 期 望 值 的 增长 【1901 一 1960 ££) 
国 英 格 兰 与 威尔士 寿命 期 望 值 每 十 年 增长 ( 岁 ) 一 一 对 应 左边 缴 坐 标 


令 1901 一 1960 年 间 联 全 王国 人 均 GDP 每 十 年 增长 〈% ) 一 一 对 应 右边 纵 堂 标 
资料 来 源 : A. Madison, Phases of Capitalist Development (New York: Oxford University Press, 
1982); S. Preston et al. , Causes of Death: (New York: Seminar Press, 1972). 


+ 41 。 


A 以 自由 看待 发 展 | 


2.8 民主 与 政治 激励 因素 


对 各 种 头 联 的 解释 可 由 大 量 其 他 联系 作出 。 让 我 再 简短 好 讨论 另 一 个 联 
系 ， 即 政治 自由 和 公民 权利 与 避免 经 济 灾难 的 自由 之 癌 的 联系 。 这 一 联系 的 
最 基本 的 证 据 可 以 来 自 以 下 事实 ， 饥 荒 不 在 一 个 民主 国家 中 发 生 。 事 实 上 ， 
从 来 没有 任何 重大 饮 莞 曾经 在 一 个 民主 国家 中 发 生 ， 不 管 它 是 多 么 贫困 。 这 
是 因为 如 果 政 府 致力 于 防止 讽 荡 的 话 ， 饥 荡 是 极其 容易 防止 的 ， 而 在 有 选举 
和 自由 媒体 的 民主 体制 中 ， 卜 府 有 强烈 的 政治 激励 因素 去 防止 包 芒 。 这 表 
明 ， 政 治 自由 ,以 民主 制 庶 的 形式 出 现 ， 有 助 于 保障 经 济 的 白 由 《特别 是 免 - 
于 极度 饥 猴 的 自由 》 和 生存 的 自由 (FTIRA). 

对 于 民主 提供 的 保障 ， 当 一 个 国家 非常 幸运 地 没有 面临 严重 灾难 时 ， 当 
万 事 顺 利 时 ， 不 大 会 被 想起 。 但 是 ， 由 于 经 济 或 其 他 境况 的 变化 ， 或 者 由 于 
未 纠正 的 政策 错误 ， 丧 失 这 种 保障 的 危险 可 能 就 隐藏 在 看 起 来 是 升平 的 情况 
后 。 下 文中 (第 65 章 和 第 7 3€) 讨论 这 一 联系 时 ， 对 最 近 的 “亚洲 金融 危 
机 ”的 政治 因素 将 会 有 更 充分 的 说 明 。 


2.9 结语 


本 章 的 分 析 阐 述 了 扩展 人 类 自由 既是 发 展 的 首要 上 员 的 ， 又 是 它 的 主要 手 
段 这 一 基本 思想 。 发 展 的 目的 与 对 发 展 所 涉及 的 人 们 所 享受 的 实际 自由 的 价 
值 评价 有 关 。 除 其 他 因素 外 ， 个 人 的 可 行 能 力 严 重 依赖 于 经 济 的 、 社 会 的 、 
政治 的 安排 。 在 制定 适当 的 制度 性 安排 时 ， 必 须 超 越 个 人 全 面 自由 的 基础 性 
意义 ， 去 考虑 不 同类 型 自由 的 工具 性 作用 。 

自由 的 工具 性 作用 包括 若干 种 不 同 的 但 相互 关联 的 组 成 部 分 ,诸如 经 济 
条 件 、 政 治 自由 、 社 会 机 会 、 透 明 性 保证 和 防护 性 保障 。 这 些 工具 性 权利 、 
机 会 、 权 益 具 有 很 强 的 相互 关联 ， 这 些 关 联 可 以 是 正 的 或 者 捍 的 。 发 展 的 过 
程 受 这 些 相互 关联 的 强烈 影响 。 与 这 些 多 重 相互 关联 的 自由 相 适 应 ， 需 要 建 
立 并 维护 制度 的 多 元 化 ， 包 括 民主 体制 、 法 律 机 制 、 市 场 结构 、 教 育 和 医疗 
保健 设施 、 传 播 媒体 及 其 他 信息 交流 机 构 , 等 等 。 这 些 制度 的 形式 可 以 是 私人 


创建 或 公共 安排 ,或 者 是 更 加 混合 型 的 结构 ,例如 非 政府 组 织 及 合作 制 机 构 。 
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发 展 的 目标 和 手段 要 求 把 自由 的 视角 放 在 舞台 的 中 心 。 按 这 种 视角 ， 必 
须 把 人 们 看 做 是 要 主动 参与 一 一 在 他 们 有 机 会 时 一 一 他 们 自身 前 途 的 塑造 
的 ， 而 不 只 是 被 动 接受 某 些 精心 设计 的 发 展 计划 的 成 果 。 国 家 和 社会 在 如 强 
和 保障 人 们 的 可 行 能 力 方 面 其 有 广泛 重要 的 作用 。 这 是 一 种 支持 性 的 作用 ， 
而 不 是 提供 制 成 品 的 作用 。 以 自由 为 中 心 的 关于 发 展 的 惠 的 和 手段 的 观点 值 
得 引起 我 们 重视 。 
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University Press, 1984) , and jointly with Jean Dréze in Hunger and Public Action (1989), 
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证 我 从 一 个 寅 言谈 起 。 安 娜 帕 娜 想 要 雇 一 个 
人 来 清理 由 于 很 久 没 人 打扫 而 脏 乱 不 堪 的 庭院 ， 
三 个 失业 工人 一 一 过 努 、 毕 山 诺 和 车 季 妮 一 一 都 
非常 想得到 这 份 工作 。 她 可 以 雇用 其 中 任何 一 个 
人 ,但 这 个 工作 无 法 分 割 ， 她 不 能 让 三 个 人 来 分 
担 。 安 娜 帕 娜 可 以 付 大 体 上 同样 的 钱 雇 用 其 中 任 
何 一 个 人 ， 而 得 到 大 体 上 同样 的 工作 成 果 , 但 作 
为 一 个 习惯 反思 的 人 ， 好 很 想 知道 应 该 和 雇用 谁 才 
对 。 

她 获悉 虽然 三 个 人 都 很 穷 , 但 迪 努 是 其 中 最 
穷 的 ， 大 家 都 同意 这 个 事实 。 这 使 安娜 帕 娜 倾向 
于 雇用 迪 努 。( 她 问 自 己 :“ 有 什么 能 比 帮助 最 穷 
BU) A EERIE”) 

然而 ， 她 也 了 解 到 毕 山 诺 是 最 近 才 家 道 败 落 
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大 家 都 同意 毕 山 诺 是 三 人 中 最 不 快乐 的 ， 而 且 ， 如 果 得 到 这 个 工作 ， 肯 定 会 
比 另外 两 个 人 更 感到 快乐 。 这 使 安娜 帕 娜 更 倾向 于 雇用 毕 山 诺 。( 她 告诉 自 
己 :“ 消 除 不 快乐 当然 应 该 是 第 一 优先 。) 

但 是 ， 安 娜 帕 娜 又 听 说 ， 若 季 妮 串 有 慢性 病 ， 而 且 坚忍 地 承受 着 。 她 可 
以 用 挣 到 的 钱 来 治愈 那 种 可 怕 的 疾病 。 设 有 人 否认 车 季 妮 不 像 另 外 两 个 人 那 
么 穷 〈 虽 然 她 确实 很 穷 ) ， 并 旦 也 不 是 他 们 中 最 不 快乐 的 人 ， 因 为 她 相当 乐 
观 地 承受 着 剥夺 ， 而 且 久 已 习惯 于 伴 其 一 生 的 测 夺 〈 她 来 自 贫 穷 家 庭 ， 已 被 
训练 成 一 个 相信 年 轻 妇 女 不 应 该 有 抱 纺 也 不 应 该 有 里 心 的 人 )。 安 娜 粗 娜 想 ， 
把 这 份 工作 给 若 季 妮 会 有 什么 不 对 ?〈 她 推测 :“ 这 可 以 对 生活 质量 和 免 受 疾 
病 的 自由 作 最 大 的 贡献 。”) 

安娜 帕 娜 反复 思量 她 到 底 应 该 怎样 做 。 她 承认 ， 如 果 只 知道 人 过 努 最 穷 这 
一 事实 〈 而 且 别 无 所 知 ) ， 那 么 她 肯定 会 把 这 个 工作 给 迪 努 。 她 也 省 思 ， 如 
果 只 知道 毕 山 诺 是 最 不 快乐 的 ， 而 且 会 从 这 一 机 会 得 到 最 多 的 快乐 这 一 事实 
(而且 别 无 所 知 )， 那 么 她 有 极 好 的 理由 去 雇用 毕 山 诺 。 她 达 明 白 ， 如 果 只 知 
道 若 季 妮 可 以 用 挣 来 的 钱 来 治愈 疾病 (而 且 别 无 所 知 )， 那 么 她 会 有 一 个 简 
单 明确 的 理由 把 这 个 工作 给 车 季 妮 。 但 是 她 同时 知道 这 三 件 事实 ， 而 且 这 三 
条 理由 各 有 道理 ， 她 不 得 不 在 三 条 理由 中 作出 选择 。 

这 个 简单 的 例子 提出 了 若干 关于 实践 理由 的 有 意思 的 问题 ， 但 我 在 这 
里 要 强调 的 一 点 是 ， 上 述 三 项 原则 的 区 别 在 于 哪 一 特定 信息 是 被 认为 具有 
决定 狂 意义 的 。 如 果 所 有 三 项 事实 都 是 已 知 的 ， 则 决策 取决 于 赋予 哪 一 信 
息 以 最 大 的 权 数 。 因 此 最 好 按 其 各 自 的 “信息 基础 ”来 看 待 这 些 原则 。 对 地 
努 的 选择 是 根据 平等 主义 的 理由 一 一 集中 注意 收入 《〈 和 贫困); 对 毕 山 诺 的 选 
择 是 根据 古典 功利 主义 的 理由 一 一 集中 注意 愉快 和 幸福 的 测度 ; 对 若 季 妮 的 
选择 是 根据 生活 质量 的 理由 一 一 以 三 人 分 别 能 过 什么 样 的 生活 为 中 心 。 前 两 
项 原则 属于 经 济 学 和 伦理 学 文献 中 讨论 最 广 并 且 应 用 最 广 的 原则 。 我 将 在 下 
文 为 第 三 项 原则 提出 一 些 理由 。 但 现在 我 的 目标 很 有 限 : 仅 限于 说 明 那 些 相 
互 竞争 的 原则 的 信息 基础 的 重要 性 。 

在 下 文 的 讨论 中 我 将 同时 评论 : (1) 一 个 一 般 性 问题 : 信息 基础 对 于 评 
价 性 判断 的 重要 性 ; QD 若 十 特定 的 论题 一些 通常 的 社会 伦理 和 社会 正义 
理论 ,特别 是 功利 主义、 自由 至 上 主义 和 罗 尔 斯 的 正义 理论 ,它们 各 自 的 信 
息 基 础 的 恰当 性 。 虽 然 从 这 些 主要 的 政治 哲学 学 派 处 理 信息 的 方式 中 能 学 到 
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许多 东西 ， 但 下 文 将 论证 ， 如 果 认 为 实质 性 个 人 自由 是 重要 的 ， 那 么 功利 主 
义 、 自 由 至 上 主义 和 罗 尔 斯 正义 理论 分 别 一 一 明显 地 或 隐 含 地 一 一 采用 的 信 
息 基 侧 就 部 有 严重 缺陷 。 由 这 一 论断 引出 另 一 种 关于 评 值 的 观点 ， 它 直接 训 
焦 于 自由 ， 在 此 理解 为 一 个 人 做 自己 认为 右 价 值 的 事 的 可 行 能 力 。 

全 书 其 他 章节 中 广泛 应 用 的 正 是 本 章 最 后 分 析 的 、 具 有 建设 性 的 部 分 。 
如 果 读 者 对 于 对 其 他 学 派 的 批评 (以 及 功利 主义 、 自 由 至 上 主义 和 罗 尔 斯 正 
义理 论 各 白 的 优点 和 困难 ) 没有 太 大 兴趣 ， 跳 过 那些 批评 性 的 讨论 而 直接 阅 
读本 章 后 半 部 也 不 会 有 什么 特别 问题 。 





3.1 内 括 的 与 噜 除 的 信息 


每 一 种 评价 性 方法 都 可 以 在 很 大 程度 上 以 其 信息 基础 为 特征 来 说 明 : 即 
采用 这 一 方法 来 作出 判断 所 需要 的 信息 ， 以 及 一 一 同样 地 重要 的 一 一 被 该 方 
法 “剔除 ”在 直接 的 评价 性 作用 之 外 的 信息 -上 信息 “剔除 ”是 评价 性 方法 
的 一 个 重要 组 成 部 分 。 被 刀 除 的 信息 不 能 对 评价 性 判断 有 任何 直接 影响 。 尽 
管 这 种 噜 除 通常 以 隐 含 的 方式 做 出 ， 对 那些 被 蓟 除 的 信息 的 不 敏感 性 会 强烈 
影响 一 种 方法 的 特征 。 

Hn, DHEERA, WE, RETRE H H 
发 很 午 视 激励 因素 ,但 最 终 来 说 ， 只 有 效用 信息 才 被 看 做 是 惟一 恰当 的 基 
础 ， 去 评价 事物 状态 ,或 判断 行为 及 规则 。 按 功利 主义 的 古典 形式 ， 即 主要 
由 边 沁 (Bentham》 所 创建 的 形式 ， 效 用 被 定义 为 快乐 、 或 幸福 、 或 满意 ， 
因而 所 有 东西 部 归结 为 这 种 心理 成 就 .1?j 未 充分 反映 在 快乐 统计 测度 中 的 那 
些 潜在 的 重要 事物 ， 诸 如 个 人 自由 、 对 公认 权利 的 实施 或 侵犯 、 生 活 质量 的 
种 种 层面 ， 在 这 种 功利 主义 结构 下 都 不 能 直接 改变 规范 性 评价 。 它 们 只 能 通 
过 对 效用 数值 的 影响 而 问 接地 〈 就 是 说 ， 仅 仅 在 它们 可 能 影响 心理 满意 、 快 
乐 或 幸福 的 范围 内 ) REH. Ah, DAEL AERE KER 
分 配 没 有 兴趣 或 敏感 性 ， 因 为 其 注意 力 完全 放 在 每 个 人 的 效用 加 起 来 的 总 量 
上 。 所 有 这 些 产生 了 一 个 非常 有 限 的 信息 基础 ， 而 这 种 广泛 的 不 敏感 性 是 功 
利 主义 伦理 的 显著 场 限 性 .13] 

按 功利 主义 的 现代 形式 来 看 , “效用 ”的 内 容 通常 是 男 有 所 指 : 不 是 快 
乐 、 满 意 、 座 福 ， 而 是 愿望 的 实现 , 或 者 是 一 个 人 的 选择 行为 的 某 种 表 
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现 [] 我 即将 考察 这 些 区 别 ， 但 不 难看 出 对 效用 的 这 种 重新 定义 本 身 并 未 消 
除 作 为 功利 主义 一 般 特 征 的 那 种 对 能 力 自 由 、 权 利 、 自 由 权 的 漠视 。 

现在 转 到 自由 至 上 主义 。 与 功利 主义 理论 相 比 ， 自 由 至 上 主义 对 幸福 或 
者 愿望 的 实现 没有 直接 的 兴趣 ， 其 信息 基础 完全 在 于 自由 权 和 各 种 权利 。 即 
使 不 去 讨论 功利 主义 或 自由 至 上 主义 分 别 用 来 定义 正义 的 精确 公式 ， 只 要 对 
比 信息 基础 就 可 以 看 出 它们 对 正义 必定 具有 很 不 相同 一 一 道 常 是 不 相 容 一 一 
的 观点 。 

事实 上 ,一 种 正义 理论 真正 的 “切中 要 害 之 处 ”， 在 很 大 程度 上 ， 可 以 
通过 其 信息 基础 来 理解 : 哪些 信息 被 认为 是 一 或 者 不 是 一 一 直接 切 题 
的 5] 例如， 古典 功利 主义 试 网 运用 不 同 个 人 (在 比较 的 框架 中 来 看 的 ) 各 
自 的 幸福 或 快乐 信息 ， 自 由 至 上 主义 则 要 求 遵守 一 党 的 自由 权 和 礼仪 规则 , 
并 按照 这 些 规 则 是 否 得 到 遵守 的 信息 来 评价 事物 状态 。 它 们 走 的 方向 不 同 ， 
原 当 主要 在 于 它们 在 评价 不 同 社会 状态 的 正义 性 和 可 接受 性 上 ， 采 用 它们 各 
自 认 为 是 核心 的 不 同 的 信息 。 一 般 地 ,各 种 规范 性 理论 的 信息 基础 ， 苑 其 
是 ， 各 种 正义 理论 的 信息 基础 ， 具 有 决定 性 的 意义 ， 而 且 可 以 成 为 关于 实际 
政策 的 许多 辩论 的 真正 焦点 《这 些 在 下 文中 将 进一步 阐述 )。 

在 下 面 几 页 中 ,将 考察 若干 不 同 的 正义 论 的 信息 基础 ， 首 先 讨 论 功 利 主 
义 。 每 一 派别 的 长 处 和 局 限 性 ， 在 很 大 程度 上 ， 可 以 通过 考察 其 信息 基础 的 
范围 和 限制 来 理解 。 在 对 不 同 的 学 派 进行 评 值 和 制定 政策 时 所 时 到 的 问题 进 
行 考 察 之 后 ， 将 简略 地 勾画 出 另 一 种 可 供 替 代 的 分 析 方法 。 它 集中 注意 关于 
个 人 自由 【〈 而 不 是 效用 ) 的 信息 基础 ， 但 也 包含 对 于 后 果 的 敏感 性 一 一 在 我 
看 来 那 是 功利 主义 视角 可 贵 的 优点 。 我 将 在 本 章 后 面 和 下 一 章 更 充分 地 考察 
关于 正义 的 这 种 “可 行 能 力 视角 ”。 











3.2 作为 信息 基础 的 效用 


标准 功利 主义 的 信息 基础 是 各 种 状态 下 的 效用 总 基 。 按 古典 的 、 边 沙 式 
的 功利 主义 ,一 个 人 的 “效用 ”是 他 或 她 的 快乐 或 幸福 的 测度 。 其 要 点 是 ， 
注意 每 个 人 的 福利 ， 而 且 特 别 地 把 福利 看 做 本 质 上 是 一 种 心理 特征 ， 邵 实际 
达到 的 快乐 或 幸福 。 在 人 际 之 间 进 行 幸福 的 比较 ， 当 然 不 可 能 精确 ， 也 不 可 
能 用 标准 的 科学 方法 来 实现 。[9 然 而， 我 们 大 多 数 人 不 会 觉得 ， 认 定 革 些 人 
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确实 比 别 人 更 少 幸 福 或 更 加 痛苦 是 不 证 思议 的 〈 或 “无 意义 的 ")。 

一 个 多 世纪 以 来 ， 功 利 主 义 一 直 是 圳 主导 好 位 的 伦理 理论 而 且 是 最 
有 影响 的 正义 理论 之 一 。 传 统 的 福利 经 济 学 和 公共 政策 经 济 学 很 长 时 间 闪 由 
这 一 理论 统治 ， 最 初 由 边 沱 开创 其 现代 形式 ， 再 由 诸如 称 赐 〈John Stuart 
Miller) 、 杰 文 斯 《William Stanley Jevons) 、 赛 德 威 克 (Henry Sidgwick), 3R 
AA 思 (Francis Edgeworth ). 75 8X ZR ( Alfred Marshall ) fU JE d 
(A.C.Pigou) 这 些 经 济 学 家 所 继承 。[7] 

功利 主义 评价 的 必要 条 件 可 分 为 三 个 不 同 的 组 成 部 分 。 第 一 个 是 “后 果 
主义 ”《〈 阁 非 一 个 有 了 吸 引 方 的 词 ) ， 指 的 是 以 下 主张 : 一 切 选 择 〈 无 论 是 对 于 
行动 、 规 划 、 机 构 等 等 所 做 的 ) 都 必须 根据 其 后 果 《有 即 它们 产生 的 结果 ) 来 
评 值 。 罕 焦 于 后 果 状 态 尤 其 否定 了 某 些 规范 性 理论 把 一 些 灌 则 一 一 -无 论 其 结 
果 如 何 看 做 是 正确 的 那 种 倾 血 。 事 实 上 ， 它 比 仅 仅 要 求 对 后 果 有 敏感 性 
走 得 更 远 ， 因 为 它 不 承认 除了 后 果 以 外 的 任何 其 他 东西 最 终 起 作用 。 这 种 后 
果 主 义 到 底 带 来 了 多 人 么 大 的 限制 ， 对 这 一 问题 必须 作 进一步 的 评判 ， 但 值得 
在 此 说 明 ， 这 必定 部 分 取决 于 哪些 事物 被 包括 或 者 不 包括 在 后 果 的 范围 之 
家。( 例 如， 一 个 人 实施 了 的 某 项 行动 是 否 可 以 看 艇 是 该 项 行动 的 “后 果 ” 
之 一 ? 显而易见 ， 它 是 。) 

功利 主义 的 第 二 个 组 成 部 分 是 “福利 主义 "， 它 把 对 事物 状态 的 评 值 限 
制 在 每 种 状态 各 自 的 效用 上 (不 直接 关注 诸如 权利 、 责 任 等 等 的 实现 或 违 
反 )。 把 福利 主义 和 后 果 主 义 结合 起 来 ， 我 们 就 得 到 以 下 要 求 : 每 一 项 选择 
必须 按照 它 自身 产生 的 效用 来 衡量 。 倒 如， 任何 一 项 行动 都 要 核 其 产生 的 后 
果 状 态 来 评判 《因为 后 果 主 义 )， 而 后 果 状 态 要 按 其 效用 来 评判 〈 因 为 福利 
主义 )。 

第 三 个 组 成 部 分 是 “总 量 排 序 "， 这 要 求 把 不 同人 的 效用 直接 加 总 得 到 
总 量 ， 而 不 注意 这 个 总 量 在 个 人 之 间 的 分 配 〈 就 是 说 ， 要 使 效用 总 量 最 大 化 
而 不 计 效 用 分 配 的 不 平等 程度 }。 这 三 个 组 成 部 分 合 起 来 就 产生 了 古典 功利 
主义 的 公式 ， 每 一 个 选择 按 它 所 产生 的 效用 的 总 量 来 评判 。L3] 

按 这 种 功利 主义 观点 ， 非 正祥 表现 为 ， 与 有 可 能 达到 的 水 平 相 比 ,效用 
总 量 的 损失 。 接 这 种 观点 ， 一 个 非 正 义 的 社会 就 是 ， 该 社会 中 人们 的 幸福 总 
合 起 来 看 ， 其 程度 显著 地 低 于 应 该 达到 的 水 平 。 在 某 些 现代 形式 的 功利 主义 
中 ， 集 中 注意 幸福 或 快乐 的 做 法 已 经 被 放弃 了 。 其 中 一 个 形式 是 把 效用 定义 


为 愿望 的 实现 。 按 照 这 种 观点 ， 愿 望 被 实现 的 强度 ， 而 不 是 所 产生 的 幸福 的 
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ERS e A 
程度 ， 才 是 至 关 重 要 的 。 


因为 幸福 和 愿望 都 不 容易 测度 ， 在 现代 经 济 分 析 中 ， 效 用 道 常 定义 为 
对 一 个 人 可 被 观察 到 的 选择 的 某 种 数量 表现 。 关 于 效用 的 这 种 数量 表现 ， 
存在 一 些 技术 性 问题 ,但 我 们 在 这 里 无 须 多 谈 。 基 本 公式 是 : 如果 一 个 人 
选择 了 备 选 物 X 而 放 弃 了 备 选 物 Y， 那么 在 此 时 ， 而 且 仅 仅 在 此 时 ， 此 人 
从 和 得 到 的 效用 多 于 从 Y 得 到 的 效用 。 效 用 的 “数值 调整 ”必须 服从 这 
一 规则 ， 以 及 其 他 一 些 要 求 ， 在 这 种 框架 下 ,说 一 个 人 从 X 得 到 的 效用 多 
干 从 Y 得 到 的 效用 ， 与 说 给 定 这 两 个 备 选 物 此 人 将 选择 xX， 并 没有 实质 的 
Ki 


3.3 功利 主义 视角 的 长 处 


上 述 以 选择 为 基础 的 测度 具有 某 些 一 般 性 长 处 ， 也 有 其 短处 。 就 效用 
的 计算 而 言 ， 其 主要 短处 是 ， 由 于 它 集 中 注意 每 一 个 人 的 单独 的 选择 ， 它 
不 能 直接 提供 进行 人 际 比 较 的 任何 方法 。 这 对 功利 主义 显然 不 适合 ， 因 为 
这 样 它 就 不 能 进行 总 量 排序 ， 而 总 量 排序 要 求 个 人 之 间 是 可 以 进行 效用 比 
较 的 。 事 实 上 ， 以 选择 为 基础 的 效用 观点 主要 是 用 在 只 涉及 福利 主义 和 后 
果 主 义 的 那些 理论 中 。 这 是 一 种 不 具有 功利 主义 本 色 的 却 以 效用 为 基础 的 方 
法 。 

虽然 对 功利 主义 视 钊 的 长 处 可 以 进行 争论 , 但 它 确实 提供 了 一 些 洞 见 ， 
特别 是 : 

(1) 按 其 结果 来 评价 各 种 社会 安排 的 重要 性 (后 果 敏感 性 应 该 说 是 很 有 
道理 的 ， 尽 管 完全 的 后 果 主 义 看 来 是 太极 端 了 ); 

(2) 评价 各 种 社会 安排 时 ， 需 要 关切 所 涉及 的 人 们 的 福利 〈 注 意 人 们 的 
福利 的 想法 显然 具有 吸引 力 ， 即 使 我 们 不 同意 评价 福利 时 采用 以 效用 为 中 心 
的 心理 测度 方法 )。 

为 了 说 明 结 果 不 是 无 关 紧 要 的 ， 试 考虑 以 下 事实 : 很 多 社会 安排 由 于 其 
建构 性 特征 的 吸引 力 而 得 到 提倡 ， 后 果 则 完全 不 受 注 意 。 以 产权 为 例 。 有 些 
人 发 现 它 对 于 个 人 独立 性 是 建构 性 的 ， 进 而 主张 对 财产 的 拥有 、 继 承 议 及 使 
用 不 应 施加 任何 限制 ， 甚 至 否定 征收 财产 税 或 所 得 税 。 其 他 一 些 人 ， 他 们 站 
在 政治 分 界线 的 另外 一 边 ， 对 所 有 权 的 不 平等 一 一 一 些 人 拥有 那么 多 ， 而 另 
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一 些 人 则 拥有 那么 少 一 一 持 厌 亚 的 态度， 并 过 而 要 求 废 除 秘 有 制 。 

人 们 确实 可 以 对 产权 持 不 同 观 氮 ， 认 为 它 只 有 内 在 吸引 力 . 或 者 有 令 人 
大 晋 的 特性 。 后 果 主 义 的 方法 表明 ， 我 们 不 应 该 仅仅 被 这 些 特 性 所 左右 ， 耐 
应 考察 具有 一 一 或 不 具有 一 一 产权 所 产生 的 后 果 。 实 陈 上 ， 对 秘 有 制 最 有 影 
响 力 的 辩护 多 半 指 向 其 正面 的 后 果 。 有 人 指出 ， 就 后 果 而 埋 ， 私 有 产权 已 被 
证 锅 是 经 济 扩 展 和 全 面 繁荣 的 非常 蝇 大 的 动力 。 从 后 果 主 义 的 视角 看 ,评价 
秘 有 产权 的 利 刺 时， 这 一 第 实 必须 占据 中 心 位 置 。 可 是 从 另 一 方面 看 ， 同 样 
就 后 果 而 言 ， 也 有 很 多 证 据 表明 ， 私有 产权 不 受 约束 地 运作 一 一 没有 任何 限 
制 和 赋税 一 一 会 惑 长 无 以 自拔 的 贫 出 ， 并 阻碍 采取 社会 扶助 措施 去 帮助 那些 
由 于 自己 不 能 控制 的 原因 〈 包 括 因为 残疾 、 年 老 、 疾 病 ， 以 及 经 济 与 社会 的 
不 幸 等 原因 ) 而 陷 人 困境 的 人 。 它 还 会 妨碍 坏 境 保 护 和 社会 基础 设施 的 发 
fg 10] 

因此 ， 就 后 果 分 析 而 言 ， 这 两 种 纯粹 主义 视角 都 不 是 完美 元 缺 的 ， 这 表 
明 关 于 产权 的 种 种 安排 也 许 不 得 不 (至 少 是 部 分 地 ) 按 其 可 能 产生 的 后 果 来 
评价 。 这 个 结论 与 功利 主义 精神 相符 ， 尽管 完全 的 功利 主义 会 坚持 以 一 种 特 
定 的 方式 来 评价 后 果 及 其 相关 含义 。 一 般 而 言 ， 在 评价 政策 和 制度 时 充分 注 
意 后 果 是 重要 的 、 合 理 的 要 求 ， 这 是 由 于 功利 主义 伦理 的 提倡 而 获得 很 大 进 
展 的 。 

也 可 以 用 类 似 的 理由 来 支持 按照 人 类 福利 评价 结果 ， 硬 不 是 单单 考察 事 
物 状 态 的 某 些 抽 象 的 、 异 化 的 特征 。 由 此 ， 聚 焦 于 后 果 与 聚焦 于 福利 有 其 可 
取 之 处 ， 对 功利 主义 正义 论 的 这 种 赞同 只 是 一 种 局 部 的 和 殉 同 一 一 直接 与 
其 信息 基础 有 关 。 











3.4 功利 主义 视角 的 局 限 性 


功利 主义 学 派 的 缺陷 也 来 自 其 信息 基础 。 实 际 上 ， 不 难 发 现 功利 主义 有 
关 正 义 概念 的 缺 聊 。f 1 以 下 只 是 提 及 了 功利 主义 视 第 所 有 缺陷 中 的 刀 个 : 

(1) PURA: 功利 主义 的 效用 计算 方法 一 般 忽 赂 幸福 分 配 中 的 不 平等 
(只 有 总 全 是 重要 的 一 一 不 管 分 配 是 如 何不 平等 )。 然 而 ， 我 们 可 能 对 普遍 的 
幸福 感 兴 趣 ， 但 我 们 并 不 只 关注 “总 量 *"， 而 且 也 关注 幸福 的 不 平等 程度 。 


(2) 忽略 权利 、 自 由 以 及 其 他 非 效 用 因素 : 功利 主义 观点 不 认为 权利 和 
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自由 有 自身 固有 的 重要 性 CEI REWE, mH RERE S SUR IRE ci 
价值 ?。 注 意 垃 福 是 合理 的 ， 但 我 们 不 一 定 愿 意 做 章 福 的 圾 隶 或 者 快乐 的 陪 
E. 

(3) 适应 性 行为 和 心理 调节 : 其 至 功利 主义 视角 采用 的 个 人 福利 的 观念 
本 身 也 不 是 很 稳定 可 靠 的 ， 因 为 它 很 容易 被 心理 调节 和 适应 性 态度 所 改变 。 

与 第 三 项 批评 相 比 ， 前 两 项 批评 更 直截了当 ， 因 而 或 许 我 只 需要 对 第 三 
项 略 作 评 论 一 一 关于 心理 调节 及 其 对 功利 主义 效用 计算 的 影响 。 惟 一 地 集中 
注意 心理 特征 〈 诸 如 快乐 、 幸 福 或 愿望 ) ， 在 进行 福利 和 剥夺 状态 的 人 际 比 
较 时 ,有 时 会 具有 特别 大 的 局 限 性 。 我 们 的 愿望 和 享受 快乐 的 能 力 随 具体 环 
境 而 调整， 特别 是 在 逆境 中 我 们 会 调整 自己 以 使 生活 变 得 易于 忍受 一 些 。 对 
于 长 期 处 于 受 剥 夺 状 态 的 人 们 、 例 如 ， 等 级 社会 中 最 底层 的 人 ， 不 宽容 的 社 
群 中 长 期 受 压 据 的 少数 族 裔 ， 生 活 在 不 确定 世界 中 朝 不 保 夕 的 个 农 ， 剥 前 性 
经 济 安排 中 在 血汗 工厂 里 长 期 超时 工作 的 雇员 ， 严 重 性 别 歧 视 文化 中 无 望 地 
厄 从 的 家 庭 妇 女 ， 歼 用 计算 可 以 是 非常 不 公平 的 。 受 剥夺 的 人 们 出 于 单纯 的 
生存 需要 ， 通 常会 适应 刊 夺 性 环境 ， 甚 结果 是 ， 他 们 会 缺乏 勇气 来 要 求 任何 
激烈 的 变化 ， 而 且 基 至 会 把 他 们 的 愿望 和 期 望 调整 色 按 他 们 谦 插 地 看 来 是 可 
行 的 程度 .1121 快 乐 或 愿望 的 心理 测度 具有 太 大 的 弹性 ， E EER 
夺 和 受 损害 状态 的 可 靠 反映 。 

出 此 ， 重 要 的 是 ， 不 仅 要 注意 用 妾 用 测度 时 长 期 受 测 夺 者 的 被 曾 夺 状态 
可 能 只 是 含 含糊 糊 、 未 尽 其 实地 反 蚂 出 来 的 ， 而 及 要 支持 创造 条 件 以 使 人 们 
能 够 有 真正 的 机 会 去 评价 什么 样 的 生活 是 他 们 向 往 的 。 社 会 和 经 济 因 素 ， 诸 
如 基本 教育 、 初 级 医疗 保健 ， 以 及 稳定 的 就 业 ， 不 仅 就 其 白 身 而 言 ， 而 用 就 
它们 在 给 予 人 们 机 会 去 带 普 勇气 和 自由 面 对 志 界 这 方面 所 发 挥 的 作用 而 音 ， 
都 是 重要 的 。 这 些 考虑 要 求 更 广 的 信息 基 础 ， 特 别 要 聚焦 于 人 们 能 够 选择 他 
们 有 理由 珍视 的 生活 的 可 行 能 力 。 


3.5 罗 尔 斯 号 自由 权 优 先 


我 现在 转 到 最 有 影响 的 一 一 春 且 在 很 多 方面 是 最 重要 的 一 一 当代 正义 理 

论 ， 即 罗 尔 斯 的 理论 ,1131 他 的 理 沦 包括 很 多 部 分 ,我 从 罗 尔 斯 称 人 艇 “ 自 向 

IRA” (the priority of liberty). 的 这 一 项 特定 的 要 求 开始 。 罗 尔 斯 自己 对 
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这 种 优先 性 的 理论 表述 是 比较 温和 的 ,但 是 存 现 代 自 由 至 上 【主义 的 理论 中 ， 
这 种 优先 性 要 求 却 采取 了 一 种 非常 激烈 的 形式 。 在 某 些 这 样 的 理论 构造 中 
〈 例 如、 在 诺 齐 上 精致 的 、 毫 不 妥协 的 理论 构造 中 ) ， 给 许多 种 类 的 权利 一 一 
从 个 人 自由 到 财产 权 一 一 赋予 了 在 收治 上 几乎 完全 优先 于 社会 日 标的 追求 
《包括 消除 贫困 和 赤 贫 ) 的 地 位 ,114] 这 些 权 利 采 下 了 “附带 约束 ”的 形式 ， 
这 种 约束 条 件 是 完全 不 能 违反 的 。 为 了 保障 这 些 权 利 而 设计 出 来 的 一 些 程序 
(无 论 所 导致 的 后 果 如 条 ， 部 必须 接受 )， 与 可 能 被 我 们 判断 为 值得 向 往 的 一 
些 事 物 (效用 、 福 利 、 后 果 或 机 会 的 均等 ， 等 等 )， 简 直 就 不 处 于 同一 平面 
(如 有 关 论 证 所 说 的 )。 因 此 ， 在 这 种 理论 框架 中 ， 问 题 不 是 权利 的 相对 重要 
性 ， 面 是 其 绝对 优先 性 . 

在 “自由 权 优 先 ” 的 要 求 不 那么 强烈 的 自由 派 的 理论 表述 中 (最 突出 的 
是 在 罗 尔 斯 的 著作 中 )， 享 有 优先 地 位 的 那些 权利 的 数量 较 少 ,而且 主要 由 
各 种 个 人 自由 权 组 成 ,包括 某 些 基本 的 政治 和 公民 权利 .1151 但 是 这 些 为 数 
较 少 的 权利 被 指定 享有 的 程序 优先 性 则 是 十 分 完全 的 ， 而且 、 尽 管 这 些 权利 
与 自由 至 上 主义 理论 中 的 权利 相 比 在 范围 上 大 为 缩小 ， 它 们 同样 不 能 因为 对 
经 济 需 要 的 考虑 而 弱化 。 

给 予 这 种 完整 的 优先 性 的 理由 ， 可 以 通过 列举 包括 经 济 需 要 在 内 的 其 他 
考虑 因素 来 加 以 辩 驶 。 强 烈 的 经 济 需 要 可 以 是 生死 依 关 的 事 、 其 地 位 为 什么 
就 应 该 低 于 个 人 自由 权 ? 哈 特 (Herbert Hart) 很 久 以 前 (在 1973 年 的 一 篇 
著名 论文 中 ) 就 以 一 般 的 形式 有 力 地 提出 了 这 个 问题 。 罗 尔 斯 在 他 后 来 的 著 
作 《 政 治 自由 主义 》 (Political Liberalism》 一 书 中 承认 这 一 论证 的 力量 ， 并 
指出 了 在 他 的 正义 理论 结构 里 包容 这 个 观点 的 方法 。[16] 

如 果 旨 使 “自由 权 优 先 ” 在 极其 贫困 的 国家 中 也 是 合理 的 ， 那 么 我 认 
为 ， 其 内 容 必 须 在 相当 程度 上 加 以 修改 。 然 面 ， 这 并 不 是 说 自由 权 不 应 该 具 
有 优先 性 ， 而 是 说 这 一 要 求 的 形式 不 应 该 起 到 一 种 使 得 经 济 要 求 很 容易 就 被 
忽视 掉 的 作用 。 事 实 上 ， 可 以 区 分 以 下 两 者 : (1) 罗 和 尔 斯 的 严格 要 求 ， 即 自 
由 权 在 发 生 冲 突 时 应 该 具有 压倒 一 切 的 “优先 地 位 ”; (2) 他 提出 的 把 个 人 
自由 权 与 其 他 类 型 的 利益 区 别 开 来 懒 特殊 处 理 的 一 般 性 步骤 。 第 一 项 要 更 具 
普遍 性 ,其 关切 点 是 ， 需 要 把 对 自由 权 的 判断 和 评价 与 对 其 他 种 类 的 个 人 利 
益 的 判断 和 评价 区 别 开 来 。 

我 认为 ， 关 键 的 问题 不 在 于 完全 的 优先 地 位 ， 而 在 于 一 个 人 的 自由 权 是 
否 应 该 得 到 与 其 他 类 型 的 个 人 科 益 一-- 收 人 人、 效用 等 等 一 一 完全 同等 {而且 
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并 不 更 多 ) 的 重要 性。 特别 是 ， 问 题 在 于 ， 自 由 权 对 社会 的 重要 性 ， 是 否 可 
以 由 -个 人 在 评价 他 自己 的 全 面 的 利益 时 通常 会 赋予 自由 权 的 那 种 权 数 恰当 
地 反映 出 来 。 关 于 自由 权 (包括 基本 的 政治 自由 权 和 公民 权利 ) 的 崇高 地 位 
的 主张 claim)， 不 同意 简单 地 按 一 个 人 自己 从 其 自由 权 中 得 到 的 好 处 
就 像 得 到 额外 的 收入 一 样 一 一 来 评价 自由 权 的 社会 意义 。 

为 了 避免 误解 ， 我 应 该 解释 ， 这 里 的 对 比 不 是 关于 公民 们 在 作 政 治 评价 
时 所 赋予 一 一 而 且 有 理由 赋予 一 自由 权 和 权利 的 价值 。 愉 怡 相反 ， 对 自由 
权 的 捍卫 必然 最 终 依 赖 于 对 自由 权 的 普遍 的 政治 上 上 的 接受 。 这 里 的 对 比 所 涉 
及 的 是 ， 有 更 多 的 自由 权 和 权利 能 在 多 大 程度 上 增加 一 个 人 的 个 人 利益 ， 而 
这 只 是 所 涉及 到 的 问题 的 -部 分 。 这 里 的 主张 是 ， 权 利 在 政治 上 的 显著 意义 
远 远 超出 这 些 权 利 的 拥有 者 的 个 人 利益 由 于 享有 这 些 权利 而 得 到 增进 的 程 
度 。 其 他 人 的 利益 《因为 不 同 个 人 之 疗 的 自由 权 是 相互 关联 的 ) 也 涉及 到 
T, WE, 侵犯 自由 权 是 一 种 程序 性 破坏 ， 我 们 有 理由 把 它 看 做 自身 就 是 件 
坏事 而 加 以 反对 。 由 此 ， 与 其 他 的 个 人 利益 的 来 源 ， 例 如 收入 ， 存 在 一 种 非 
对 称 性 。 后 者 (收入 ) 则 可 以 在 很 大 程度 上 按照 它 对 个 人 的 利益 所 作 的 贡献 
来 评价 。 由 于 这 种 非 对 称 的 重要 性 ， 所 以 对 自由 权 和 基本 政治 权利 的 保障 应 
该 其 有 程序 上 的 优先 性 。 

当 论 及 自由 权 以 及 政治 和 公民 权利 的 建构 性 作用 使 得 公共 讨论 、 公 认 的 
规范 和 社会 价值 观 在 交往 中 形成 成 为 可 能 这 些 论题 时 ， 这 个 问题 特别 重要 。 
我 将 在 第 6 章 和 第 10 章 更 充分 地 讨论 这 个 复杂 的 问题 。 





3.6 诺 齐 殉 和 自由 至 上 主义 


我 现在 转 到 要 求 更 严格 的 自由 至 上 主义 理论 提出 的 权利 一 一 包括 财产 权 
一 一 的 完全 优先 性 这 一 论题 。 例 如 ， 诺 齐 克 在 《无 政府 、 国 家 与 乌托邦 》 
(Anarchy, State and Utopia) 中指 出; 人 们 通过 行使 这 些 权利 而 享有 的 “ 权 
益 " ， 一 般 来 说 ， 不 能 由 于 后 果 而 被 否定 ， 不 管 那 后 果 是 多 么 糖 糕 。 诺 齐 克 
给 出 一 个 非常 例外 的 放宽 处 理 的 情况 ， 他 称 之 为 “灾难 式 道义 性 铠 懂 状 态 ”， 
但 这 种 放宽 处 理 与 诺 齐 克 理 论 的 其 他 部 分 并 不 吻合 ， 其 合理 性 也 没有 适当 地 
论证 (放宽 处 理 一 直 是 特例 }。 毫 不 妥协 的 自由 至 上 主义 的 权利 优先 铂 有 时 
会 是 很 成 问题 的 ， 因 为 行使 那些 权益 的 实际 后 果 ， 可 能 会 包括 非常 可 怕 的 情 
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况 。 特 别 是 ， 它 会 导致 损害 大 们 用 以 实现 他 们 有 理由 认为 很 重要 的 事物 ， 包 
括 逃 脱 可 以 避免 的 死亡 、 享 有 充足 的 营养 和 保持 健康 、 有 能 力 阅 读 、 写 字 、 
计算 等 实质 自由 。 这 些 自 由 的 重要 性 不 能 岂 为 “自由 权 优先 ”的 理由 而 被 忽 
视 。 

Bu, RE GAASILE) (Poverty and Famines) 中 提示。 即使 大 规 
模 的 钒 和 能 也 可 以 在 任何 大 的 自由 权利 《包括 财产 权 ) 不 受 侵犯 的 情况 下 发 
生 。l17] 像 失业 者 或 赤 贫 者 那样 的 穷人 可 能 恰恰 因为 所 拥有 的 完全 合法 的 
“法 权 资 格 ” 不 能 为 他 们 提供 足够 的 食品 而 挨 狐 。 这 可 能 是 类 似 于 “灾难 式 
道义 福 铠 懂 状 态 ” 的 一 个 特例 ， 伍 可 以 证 明 ， 任 何 程度 的 愁 民 状态 一 一 从 大 
规模 的 饥 荡 ， 到 经 常 性 的 萌 养 不 足 ， 到 地 方 性 的 、 非 极端 的 饥 狐 一 一 都 能 够 
与 其 中 任何 人 的 自由 权利 都 不 受 侵犯 的 体制 相 容 。 类 似 地 ， 其 他 种 类 的 剥夺 
(例如 缺乏 用 以 治疗 那些 可 治疗 疾病 的 医疗 条 件 ) 可 以 与 所 有 自由 至 上 主义 
的 权利 〈 包 括 财产 所 有 权 ) 得 到 完全 满足 的 状态 并 存 。 

不 慧 后 果 的 政治 优先 性 理论 的 建议 由 于 在 很 大 程度 上 漠视 了 人 们 最 终 能 
够 享有 (或 不 享有 ) 的 实质 自由 而 陷于 困境 。 我 们 实在 难以 同意 接受 简单 的 
程序 性 规则 而 不 计 后 果 一 一 -不管 那些 后 果 对 所 涉及 的 人 们 的 生活 会 何等 可 
悄 ， 并 且 完 全 不 可 接受 。 相 反 ， 后 果 性 状 虚 可 以 赋予 实现 或 侵犯 个 人 自由 权 
很 大 的 重要 性 〈 甚 至 可 以 给 它 特别 的 优待 )， 而 则 时 不 忽视 其 他 的 因素 ， 包 
括 特 定 的 程序 对 人 们 实际 享有 的 实质 自由 的 实际 影响 e181 普遍 地 忽视 后 果 ， 
包括 人 们 所 能 行使 的 (或 不 能 行使 的 ) 自由 ， 很 难 成 为 一 个 可 以 接受 的 评 值 
系统 的 适当 基础 。 

自由 至 上 主义 作为 一 种 分 析 思 路 ， 就 其 信息 基础 而 言 ， 很 有 局 限 性 。 它 
不 仪 忽略 功利 主义 和 福利 主义 认为 极其 重要 的 那些 变量 ， 而 旦 忽视 我 们 有 理 
由 珍视 并 上 要 求 得 到 的 最 基本 的 自由 。 即 使 给 予 自由 权 以 特殊 地 位 ， 也 很 难 有 
理 内 坚持 外 出 权 应 该 具有 绝对 的 、 不 可 妥协 的 优先 性 ， 如 县 由 至 上 主义 理论 
所 坚持 的 那样 。 我 们 需要 给 正义 以 一 个 更 广泛 的 信息 基础 。 





3.7 效用 、 实 际 收入 与 人 际 比较 


传统 的 功利 主义 伦理 学 中 , “效用 ”被 简单 地 定义 为 幸福 或 快乐 ,有 时 
旭 是 感 户 的 实现 。 这 种 以 (关于 幸福 或 愿望 的 ) 心理 测度 来 看 待 效 用 的 方 
* 55 - 


法 ， 不 仅 被 那些 先驱 哲学 家 如 边 沁 所 用 ， 而 及 被 效用 论 经 济 学 家 如 埃 奇 活 
A. HA. HEGECEDSA EIER. (Dennis Robertson) 所 肯 。 如 本 章 前 文 所 讨论 
的 ， 这 种 心理 油 度 会 受到 长 期 剥夺 所 导 敏 的 心理 调 珠 的 拓 邮 。 出 于 依赖 于 主 
观 的 对 幸福 或 愿望 的 测度 ， 使 得 功利 主 六 具有 很 大 的 局 限 性 。 效 用 论 能 再 从 
这 种 局 限 狂 中 解救 出 来 ? 

按照 当代 选择 理论 中 “效用 ”的 现代 用 法 ， 效 用 等 同 于 快乐 或 愿望 实现 
的 观点 已 经 大 体 上 被 气 弃 了 ， 流 行 的 是 把 效用 直接 淖 做 是 个 人 选择 的 一 种 数 
量 表述 。 我 应 该 解释 ， 出 现 这 一 变化 并 非 真是 对 心理 调整 问题 的 反应 ， 它 主 
要 是 为 了 同 应 罗 宾 斯 (Lionel Robbins) 和 其 他 实证 主义 方法 论 者 提出 的 批 
评 ， 即 对 不 网 个 人 的 心态 进行 人 际 比 较 从 科学 角度 来 看 是 “无 意义 的 ”的 。 
罗 宾 斯 论辩 涪 ,“ 不 存在 尾 何 方法 来 进行 这 种 比较 ”。 他 甚至 引用 一 一 而 且 局 
意 一 一 效用 论 大 师 杰 文 斯 自己 最 早 提出 的 疑问 : “每 个 人 的 心理 对 其 他 任何 
一 个 人 都 是 一 个 六 ， 不 可 能 存在 感 党 上 的 共同 只 度 。"1091 随 着 经 济 学 家 认识 
到 进行 效 甫 的 人 际 比较 确实 是 有 毛病 ， 完 整 的 效用 论 传统 很 快 就 出 现 了 一 系 
列 修正 。 现 在 广泛 已 用 的 一 个 特定 的 修正 是 把 效 册 看 做 只 是 个 人 偏好 的 表 
述 。 如 前 文 所 述 ， 这 种 效 骨 理论 认为 ,说 一 个 人 从 状态 X 得 到 比 状态 Y 更 
多 的 效用 ， 与 说 此 人 将 选择 状态 X 而 不 是 状态 Y， 并 没有 实质 的 区 别 。 

这 一 方法 的 优点 是 避免 了 比较 不 同人 的 心态 (诸如 快乐 或 愿望 ) 的 困 
难 ， 但 相应 地 ， 它 也 把 进行 直接 的 人 际 间 效用 比较 的 大 门 完全 关 死 了 (效用 
作为 一 个 人 的 篇 好 的 表述 ， 其 数值 标准 因 人 而 蜡 )。 有 既然 一 个 人 并 不 真正 具 
有 成 为 男 一 个 人 那样 一 种 选择 、 我 们 也 就 不 可 能 根据 个 人 的 实际 选择 来 “ 解 
读 ” 不 同人 之 间 的 以 选择 为 基础 的 效用 比较 。[20] 

如 果 不 辣 的 人 们 具有 不 则 的 篇 好 (比如 说 由 不 同 的 需求 函数 反映 出 来 )， 
那么 显然 没有 任何 办 法 对 千差万别 的 偏好 进行 人 际 比 较 。 但 是 ， 如 果 他 们 共 
享 同 样 的 篇 好 ， 而 且 在 相似 的 情况 下 做 出 同样 的 选择 呢 ? 当然 ， 这 是 一 种 非 
常 特 狐 的 情况 。 实 际 上 ， 如 贺 拉 斯 《Horace) 所 说 ， “BESNA, WAED 
种 偏好 "。 但 是 在 这 种 非常 特殊 的 假定 下 能 否 进行 人 际 比较 仍然 是 一 个 有 意 
思 的 问题 。 实 际 上， 在 应 用 福利 经 济 学 中 ， 经 常 做 人 们 具有 共同 的 偏好 和 选 
择 行为 的 假定 ， 这 常常 被 用 来 为 每 个 人 具有 相同 的 效用 喇 数 的 假定 提供 依 
据 。 这 是 一 种 更 为 过 分 的 简单 化 的 人 际 效 诈 比较。 其 中 的 假定 ， 对 于 只 作为 
含 好 的 数值 表述 的 效 了 用， 是否 是 得 当 的 呢 ? 

很 不 幸 ， 答 案 是 否定 的 。 从 每 个 人 具有 相间 的 效 肌 函 数 的 假定 可 以 导出 
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相同 的 偏好 和 选择 行为 ， 这 当然 是 成 立 的 ， 但 很 多 其 他 很 定 也 可 以 做 到 这 -一 
点 。 例 恕 ， 如 果 一 个 人 从 每 一 个 商品 组 合 中 正好 得 到 另 -- 人 从 中 得 到 的 效用 
的 一 半 (或 三 分 之 一 ,或 百 分 之 一 ,或 百 万 分 之 一 )， 这 两 人 将 有 间 样 的 选 
择 行 为 和 一 模 一 样 的 需求 画 数 ， 但 显然 一 一 由 于 上 述 构造 一 一 他 们 将 从 每 一 
离 品 组 合 得 到 不 局 水 乎 的 效用 。 几 更 数学 化 的 语言 来 说 ， 选 朱 行 为 的 任 一 数 
什 表 述 不 是 惟一 的 ， 每 一 选择 行为 可 以 由 很 大 的 可 能 的 效 上 函数 集 来 表 
现 。t?211l 恰 好 相同 的 选择 行为 并 不 确保 完 余 等 同 的 效用 。122] 

这 不 仅仅 是 一 种 在 纯 理 论 上 “咬文嚼字 ”的 困难 ; 它 也 可 以 在 实践 中 造 
成 重要 影响 。 例 如 ， 即 使 一 个 受 剥 夺 的 、 或 残疾 的 、 或 重病 的 人 嫉 巧 与 另 一 
个 没有 这 些 困难 的 人 对 各 种 商品 组 合 具有 同样 的 需求 函数 ， 坚 持 说 从 一 个 给 
定 的 离 品 组 合 中 ， 前 者 可 以 得 到 与 后 者 同样 的 效用 (或 福利 、 或 生活 质量 )， 
也 是 很 荒唐 的 。 例 如 ， 一 个 患 有 由 寄 生 虫 引起 的 肠胃 不 调 的 穿 人 可 能 与 另 一 
个 没有 这 种 病 但 局 样 穷 的 人 ， 以 差不多 间 样 的 方式 ， 偏 好 两 公斤 米 而 不 是 一 
公斤 米 ， 但 很 难说 如 果 得 到 一 公斤 米 ， 前 者 与 后 者 的 福利 状态 会 是 相同 的 。 
因此 ， 相 同 的 选择 行为 和 需求 函数 的 假定 (其 实 ， 那 是 一 个 不 现实 的 假定 )， 
不 能 提供 任何 理由 来 得 出 相同 的 效用 示 数 。 人 味 比 较 与 解释 选择 行为 是 完全 
不 周 的 两 回 事 ， 只 有 混淆 这 两 个 概念 才能 得 出 二 者 等 回 的 结论 。 

在 进行 被 认为 是 以 选择 行为 为 基础 的 效用 比较 时 ， 这 些 困难 常常 被 忽视 
了 ,但 那 充 其 量 只 是 在 比较 “实际 收入 ”， 或 者 是 比较 效用 的 商品 基础 。 当 
不 同 的 入 们 具有 不 同 的 需求 观 数 时 ， 其 至 比较 实际 收入 也 不 容 场 。 这 就 限制 
了 这 种 比较 (这 仅 仪 是 关于 效用 的 商品 基础 的 比较 ， 更 不 用 说 效用 自身 的 比 
BT) 的 合理 性 。 把 实际 收入 比较 看 做 是 假定 的 效用 比较 ， 其 局 限 性 是 很 大 
的 。 部 分 地 是 由 于 ,同一 商品 组 合 必定 给 不 同 的 人 们 (即使 当 他 们 的 需求 区 
数 是 相同 的 时 候 ) 提供 相同 水 平 的 效用 这 一 假定 是 完全 任意 的 ， 同 时 也 由 于 
( 当 不 同人 的 需求 淆 数 相 绕 的 时 候 ) 即使 是 对 效用 的 离 品 基 础 构造 指数 也 是 
级 困难 的 。[23] 

在 实际 应 用 的 层面 上 ， 福 利 评价 的 实物 收入 方法 的 最 大 困难 或 许 就 在 于 
人 类 是 干 差 万 别 的 。 年 龄 、 性 别 、 特 殊 才 能 、 残 疾 、 染 病 难 易 程度 等 方面 的 
差别 ， 可 以 使 丙 个 不 同 的 人 在 生活 质量 上 具有 很 不 一 样 的 机 会 ， 即 使 他 们 拥 
有 完全 相同 的 离 品 组 合 。 用 实际 收入 比较 来 评价 不 局 的 人 各 自 的 处 境 有 诸多 
困难 ， 人 类 的 多 样 性 只 是 其 中 之 一 。 下 一 节 将 简略 考察 这 些 四 难 ， 进 而 提出 
进行 人 际 比较 的 另 一 种 方法 。 
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3.8 福利 : 多样 性 与 异 质 性 


我 们 用 收入 和 商品 作为 我 们 的 福利 的 物质 基础 。 但 是 我 们 各 自 能 够 如 何 
使 用 给 定 的 商品 束 ， 或 更 一 般 地 ， 我 们 各 自 能 够 如 何 花费 给 定 的 收 和 人 水平， 
关键 取决 于 一 系列 偶然 的 个 人 的 和 社会 的 状况 ,i231 对 于 我 们 的 实际 收入 与 
我 们 运用 收入 而 达到 的 处 境 即 我 们 的 福利 和 自由 之 间 的 差异 ， 我 们 很 容易 识 
别 出 至 少 五 个 来 源 。 

1. 个 人 的 异 质 性 : 人 们 在 伤 残 、 疾 病 、 年 龄 或 性 别 方面 具有 完全 不 同 
的 体质 特征 ， 这 使 他 们 的 需要 相 异 。 例 如 ， 一 个 生病 的 人 会 需要 更 多 收入 来 
医 洽 疾 病 一 一 这 部 分 收入 是 一 个 没有 这 种 疾病 的 人 所 不 需要 的 ; 而 且 ， 即 使 
得 到 医药 治疗 ， 这 个 病人 吕 能 享受 不 到 给 定 水 平 的 收入 对 其 他 人 产生 的 同等 
的 生活 质量 《此 急 话 说 “给 定 收 入” 下 ， 病 人 生活 质量 低 于 健康 人 ， 不 说 是 
病人 不 能 有 “收入 ”以 达到 健康 人 的 生活 质量 )。 一 个 残疾 人 可 能 需要 某 种 
修复 手术 ，- 一 个 世人 可 能 需要 更 多 的 扶持 和 帮助 ， 一 个 怀孕 妇女 可 能 需要 摄 
取 更 多 营养 ， 等 等 。 处 境 劣势 所 需要 的 “补偿 ” 因 人 而 异 ， 而 且 有 些 处 境 劣 
势 即 使 给 予 转移 收入 也 不 可 能 被 充分 “校正 ”。 

2， 环境 的 多 样 性 : 环境 条 件 的 差 措 ， 诸 如 气候 条 件 〈 温 度 范 围 、 降 雨 
量 、 洪 水 等 等 )， 可 以 影响 一 个 人 从 一 定 水 平 的 收 人 中 所 能 得 到 的 享受 。 取 
爵 和 衣着 要 求 ， 给 寒冷 地 带 的 穷人 带 来 生活 在 温暖 地 带 的 同样 贫穷 的 人 所 没 
有 的 问题 。 传 染病 〈 从 沦 疾 到 霍乱 到 艾滋 病 ) 在 一 个 地 区 的 流行 政变 了 该 地 
区 居民 享受 的 生活 质量 。 污 染 和 其 他 环境 问题 也 具有 同样 作用 。 

3. 杜 会 氛围 的 差异 : 把 个 人 收入 和 资源 转化 为 生活 质量 还 受到 社会 条 件 
的 影响 ,包括 在 特定 卫 区 的 公共 教育 的 安排 .犯罪 和 暴力 事件 的 泛滥 或 匿 迹 。 传 
染病 和 污染 问题 既 受 环境 也 受 社会 的 影响 。 除 了 公共 设施 以 外 , 社 群 关系 的 性 
质 也 是 非常 重要 的 ,近来 关于 “社会 资本 "的 文献 越 来 越 多 地 强调 这 一 点 [25] 

4. 人 际 关 系 的 差别 : 既定 的 行为 方式 所 需 槛 的 物质 条 件 随 社 群 而 异 ， 
取决 于 传统 和 风俗 。 例 如 ， 一 个 生活 在 富裕 社区 的 相对 贫困 的 人 可 能 不 能 参 
与 某 些 基本 的 “功能 性 活动 ”《〈 诸 如 参加 社 群 生活 》， 即 使 此 人 的 收入 , 按 绝 
对 量 算 ， 可 能 远 高 于 使 比较 贫穷 的 社 群 中 的 成 员 能 够 轻松 而 成 功 地 参与 社 群 
活动 的 那 一 水 平 。 例 如 ， 为 了 能 够 “不 带 羞耻 地 出 现在 公众 面前 "， 在 比较 
富裕 的 社会 会 要 求 比 在 较 穷 的 社会 更 高 标准 的 衣着 和 其 他 众 目 可 见 的 消费 
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(如 亚当 :斯 密 两 个 多 世纪 前 就 指出 的 那样 ).1261 同 样 的 参数 变化 也 可 适用 于 
为 了 建立 自尊 而 需要 的 个 人 资源 。 这 主要 是 一 种 不 同 社 会 之 间 的 益 异 ， 测 不 
基 同 一 社会 中 不 同 个 人 之 间 的 差异 ,但 这 岗 个 方面 常常 是 相互 联系 着 的 。 

5. 家 庭 内 部 的 分 配 : 家 庭 中 一 个 或 更 多 成 员 挣 到 的 收 人 被 大 家 一 一 挣 
钱 的 和 不 挣 钱 的 一 -所 分 享 。 因 此 家 庭 是 考察 收 人 使 用 的 基本 单位 。 家 庭 中 
某 一 个 人 的 福利 或 自由 到 决 于 家 庭 是 如 何 用 收入 来 满足 不 同 家 庭 成 员 的 利益 
和 目标 的 。 这 样 ， 收 入 在 家 庭 内 部 的 分 配 就 成 为 联系 个 人 的 成 就 及 机 会 与 家 
庭 收入 的 总 体 水 平 的 一 个 丑 常 关键 的 参 变 量 。 家 寿 内 部 实行 的 分 配 规划 ( 例 
如 ， 根 据 性 别 或 年 龄 或 被 认同 的 锋 要 等 因素 》 可 以 对 单个 成 员 的 成 就 和 失败 
起 重要 作用 。[2] 

收入 各 福利 之 间 的 上 述 差 异 使 得 富裕 一 一 就 实际 收入 而 言 的 富裕 一 一 成 
为 福利 和 生活 质量 阅 颇 带 局 限 性 的 指标 。 我 将 在 本 书后 面 〈 特 别 是 在 第 4 
章 ) 再 回 到 这 些 差异 及 其 影响 FE 来 ， 但 是 在 那 之 前 必须 试 着 来 讨论 以 下 问 
Rü. 什么 是 可 供 替 代 的 方法 呢 ? 现在 我 就 米 谈 这 一 问题 。 








3.9 收入 .资源 和 自由 


贫困 就 是 收 人 短缺 的 观点 在 这 一 领域 的 文献 中 已 相当 牢固 地 树立 了 。 这 
不 是 一 个 愚蠢 的 观点 ， 因 为 收入 -~ 一 在 恰当 的 定义 下 一 一 对 于 什么 是 我 们 能 
做 的 事 有 极其 重大 的 影响 。 收 入 不 足 常常 是 导致 被 我 们 民 常 与 贫 轩 联系 在 一 
起 的 那些 和 判 夺 -一 -包括 饥 狐 和 饥荒 一 一 的 一 个 主要 原因 。 研 究 贫 困 问 题 时 ， 
有 极 好 的 理由 用 可 以 得 到 的 任何 关于 收入 分 配 一 一 特别 是 低 水 平实 际 收入 
一 一 的 信息 作为 起 点 。[28] 

然而 ,也 有 局 样 好 的 理由 来 说 明 不 应该 仅仅 对 收入 做 分 析 并 以 此 为 终点 。 
罗 尔 斯 关于 “基本 物品 "的 经 典 分 析 对 于 入 们 所 需要 的 资源 ,不 管 其 各 自 的 目 
标 是 什么 ,提供 了 一 幅 更 完整 的 画 珈 。 基 本 物品 包括 收 和 人 ,但 还 包括 其 他 的 通 
胃 性 “手段 ”"。 基 本 物品 是 帮助 一 个 人 实现 其 目标 的 道 用 性 手段 ,包括 “权利 、 
自由 权 和 机 会 ,收入 和 财富 ,以 及 自尊 的 社会 基础 "lt?31 在 罗 尔 斯 的 分 析 框 架 
中 ,基本 物品 受到 集中 注意 ,与 他 的 以 下 观点 有 关 , 即 按照 各 人 享有 的 、 追 求 每 
个 人 各 自 晶 标的 机 会 来 看 待 各 人 的 处 境 。 罗 尔 斯 把 这 些 目 标 看 做 是 各 人 对 自 
已 “关于 好 的 理念 ”的 追求 ,而 这 是 因 人 而 异 的 。 尽 管 一 个 人 拥有 与 另 一 个 人 
a 60 , 


IR] FE Ze h— £8 SE AV A Co EC E LE ), D RR FD AS E T6 18 LUE e 
《比如 说 由 于 他 有 奢侈 的 嗜好 ) ,那么 在 效用 空间 的 这 种 不 平等 并 不 意味 着 不 
止 义 。 罗 尔 斯 争辩 说 ,- 一 个 人 必须 为 自己 的 偏好 负责 。1301 

然而 ， 把 信息 注重 点 从 收入 扩 人 到 基本 物品 ， 并 不 足以 适当 地 和 处理 以 收 
入 和 资源 为 一 方 ， 福 利和 自由 为 另 一 方 ， 二 者 之 间 关 系 的 差异 性 。 实 际 上 ， 
基本 先 品 外 身 主 要 是 各 种 一 般 性 资源 .运用 这 些 资源 所 提供 的 能 力 去 做 有 价 
和 值 的 事 ， 存 在 着 与 上 一 节 在 考察 收入 和 福利 之 问 的 关系 时 所 讨论 过 的 那 一 系 
列 差异 : 个 人 的 异 质 性 、 环 境 的 多 样 性 、 社 会 氛围 的 差异 、 人 际 关系 的 关 
别 ， 以 及 家 庭 内 部 的 分 配 .131 例如， 个 人 健康 和 保持 健康 的 可 行 能 轧 取 次 
于 多 种 多 样 的 影响 -1321 

与 事 焦 于 提 供 良 好 生活 的 于 段 不 同 ， 另 一 种 主张 是 集中 注意 人 们 努 万 实 
现 的 实际 的 生活 状态 〈 或 者 再 进一步 ， 集 中 注意 人 位 实现 他 们 有 理由 珍视 的 
实际 生活 的 自由 )。 事 实 上 ， 至 少 从 庇 古 以 来 ， 现 代 经 济 学 中 有 过 很 多 尝试 ， 
直接 去 注意 “生活 水 平 ” 及 其 构成 因素 ， 以 及 对 基本 需 览 的 满 忠 .[33] 从 
1990 年 开始 ， 在 啥 上 (Mahbub ul Haq， 一 位 伟大 的 巴 基 斯 则 经济 学 家 ,他 
在 1998 年 突然 去 世 ) 的 开创 性 领导 之 下 ， 联 合 国 发 展 计 划 署 (UNDP) 发 
表 的 “人 类 发 展 ” 的 年 度 报告 ， 系统 地 揭示 了 人 们 一 一 特别 是 那些 相对 来 说 
遭受 剥夺 的 人 们 一 一 实际 过 着 的 生活 。134] 

关切 人 人 们 实际 过 着 的 生活 对 经 济 学 并 不 是 一 件 新 鲜 事 (如 第 一 章 所 指 
HD. FE, 人 类 福 社 的 亚 里 士 多 德 式 计量 一 一 如 努 斯 鲍 姆 (Martha 
Nussbaum) 所 讨论 的 一 一 直接 与 “首先 确定 人 的 功能 ”的 必要 性 相 联 系 ,然后 
才 进 一 步 探 究 “ 就 活动 而 言 的 生活 ” ,以 此 作为 规范 性 分 析 的 基本 部 件 .[351 对 
生活 条 和 件 的 兴趣 也 强 至 反映 在 先驱 经 济 分 析 家 (如 威廉 . 配 第 . 金 、 魁 奈 . 拉 瓦 
锡 和 拉 格 郎 日 ) 关 于 国民 账户 种 经 济 繁荣 的 著作 中 ( 兄 前 文 讨论)。 

它 也 是 于 当 斯 密 用 过 的 分 析 方 法 。 奶 前 文 所 述 ， 他 关心 人 们 实现 生活 
功能 的 可 行 能 力 ， 例 如 “不 带 善于 地 出 现在 公众 面前 ”( 而 不 私 私 是 所 拥有 
的 实际 收入 或 商品 组 合 )。f361 控 亚当 :斯 密 的 分 析 ， 在 一 个 社会 中 什么 算是 
“必需 品 ” 决 定 于 什么 是 提供 某 种 最 低 限 度 的 自由 所 需要 和 的， 例如 不 带 着 性 
地 出 现在 公众 面前 ， 或 参与 社 群生 活 的 能 力 。 亚 当 : 斯 密 对 此 这 样 写 到 ， 

对 于 必需 品 ， 我 的 理解 是 ， 它 不 仅仅 指 维持 生命 所 不 可 缺少 之 物 ， 

而 且 指 由 一 个 国家 风俗 决定 的 作为 一 个 体面 的 人 ， 哪 怕 最 底层 的 人 ， 

不 可 缺少 之 物 。 例 如 ， 一 件 亚 麻 衬 衫 ， 严 格 说 来 ,不 是 生活 必需 品 。 我 
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想 ， 希 腊 人 和 罗马 人 生活 得 很 舒服 ， 最 然 他 们 没有 亚麻 。 但 是 在 当今 时 

代 ， 在 欧洲 的 大 部 分 地 区 ， 一 个 体面 的 打 零 工 的 人 在 公众 面前 如 果 没 有 

一 件 亚麻 衬衫 可 穿 会 觉得 盖 耻 ， 对 亚麻 衬衫 的 需要 可 以 假设 为 划 定 了 一 

种 非常 丢脸 的 贫困 程度 的 界限 ， 和 任何 人 都 被 假定 如 果 不 是 由 于 极端 的 加 

劣 行为 就 不 会 落 到 那 一 界限 之 下 。 按 同样 的 方式 ， 风 俗世 确定 了 在 英国 

皮鞋 是 生活 必需 品 。 最 穷 的 体面 人 ， 不管 是 男 是 女 ， 在 公众 面前 如 果 没 

有 一 双 皮 鞋 可 穿 都 会 觉得 莽 耻 。137] 

类 似 地 ， 当 代 美 国 或 西欧 的 家 庭 如 果 不 拥 有 某 些 特定 的 商品 〈 诸 如 电 
话 、 电 视 机 或 汽车 ) 的 话 ， 就 会 发 现 很 难 参 与 社 群 生活 ， 而 那些 商品 却 并 非 
是 在 较 究 的 社会 中 社 群生 活 所 必需 的 。 在 这 样 的 分 析 中 ， 重 点 必须 是 商品 所 
能 产生 的 自由 ， 而 不 是 商品 自身 。 


3.10 福利 、 自 由 与 可 行 能 力 


至 此 ， 我 已 经 伦 了 一 些 时 间 来 论证 ， 出 于 很 多 评价 性 目的 ， 合 适 的 “ 空 
闻 ” 妈 不 是 效用 《如 福利 主义 者 所 声称 的 )， 也 不 是 基本 物品 【如 罗 尔 斯 所 
要 求 的 ) ， 而 应 该 是 一 个 人 选择 有 理由 珍视 的 生活 的 实质 自由 BH n] £156 
力 。[38] 如 果 目 的 是 集中 注意 个 人 追求 自己 目标 的 真实 机 会 的 话 (如 罗 尔 斯 所 
明确 提 仿 的 ), 则 要 考虑 的 就 不 仅 是 各 人 所 拥有 的 基本 物品 ,而 且 还 应 包括 有 
关 的 个 人 特征 ,它们 将 决定 从 基本 物品 到 个 人 实现 其 目标 的 保持 原样 的 转化 。 
例如 ,一 个 残疾 和 人 可 能 拥有 较 多 基本 物品 ,但 与 一 个 身体 健康 而 拥有 较 少 基本 
物品 的 人 相 比 ,仍然 拥有 较 少 的 机 会 过 正常 的 生活 (或 追求 其 目标 )。 类 似 地 ， 
一 个 老人 或 一 个 容易 生病 的 人 可 以 在 普 这 承认 的 意义 上 说 是 好 于 劣势 的 , 即 
使 拥有 较 大 基本 物品 束 。t39] 

“功能 性 活动 ”functionings) 的 概念 (很 明显 它 源 自 亚 里 士 多 德 ), 反 映 了 
一 个 人 认为 值得 去 做 或 达到 的 多 种 多 样 的 事情 或 状态 tw?J 有 价值 的 功能 性 
活动 的 种 类 很 多 .从 很 初级 的 要 求 , 如 有 足够 的 营养 和 不 受 可 以 避免 的 疾病 之 
^U ,到 非常 复杂 的 活动 或 者 个 人 的 状态 ,如 参与 社区 生活 和 拥有 自尊 。 

一 个 人 的 “可 行 能 力 ” (capability) 指 的 是 此 人 有 可 能 实现 的 、 各 种 可 
能 的 功能 性 活动 组 合 。 可 行 能 力 因 此 是 -种 自由 ， 是 实现 各 种 可 能 的 功能 性 
活动 组 合 的 实质 自由 (或 者 用 日 常 语言 说 ， 就 是 实现 各 种 不 同 的 生活 方式 的 
a 62 , 





第 3 章 vt P. 


自由 )。 例 如 ， 一 个 节食 的 富 人 ， 就 摄取 的 食物 或 营养 量 而 言 ， 其 实现 的 功 
能 性 活动 也 许 与 一 个 赤 贫 而 不 得 不 挨 饿 的 人 相等 ， 但 前 者 与 后 者 具有 不 同 的 
“可 行 能 力 集 ”( 前 者 可 以 选择 吃 好 并 得 到 充足 的 营养 ， 而 后 者 无 法 做 到 ) 。 

对 于 哪 一 些 特定 的 功能 性 活动 应 该 列 人 重要 成 就 以 及 相应 的 可 行 能 力 的 
清单 ， 一 定 会 有 很 多 的 争论 [4 这-- 评 值 问题 是 这 种 类 型 的 评价 工作 所 不 
能 回避 的 ， 这 个 方法 的 一 个 主要 优点 是 要 求 以 公开 明晰 的 方式 来 讨论 这 些 判 
断 癌 题 ， 而 不 是 把 它们 藏 在 某 种 隐 含 的 框架 之 中 。 

这 里 不 是 详细 讨论 对 功能 性 活动 和 可 行 能 力 的 表达 和 分 析 的 技术 细节 的 
场所 。 一 个 人 所 享有 的 每 一 功能 性 活动 的 数量 或 水 平 可 以 由 一 个 实数 来 表 
示 ， 完 成 了 这 一 步骤 ， 一 个 人 的 实际 成 就 可 以 由 一 个 功能 性 活动 向 量 来 表 
示 。 一 个 人 的 “可 行 能 力 集 ” 由 这 个 人 可 以 选择 的 那些 可 相互 替代 的 功能 性 
活动 向 量 组 成 113] 因此， 一 个 人 的 功能 性 活动 组 合肥 映 了 此 人 实际 达到 的 
成 就 ， 而 可 行 能 力 集 则 反映 此 人 有 自由 实现 的 自由 : 可 供 这 个 人 选择 的 各 种 
相互 替代 的 功能 性 活动 组 合 。[4] 

这 一 “可 行 能 力 方 法 ”的 评价 性 焦点 可 以 是 实现 了 的 功能 性 活动 ( 即 一 
个 人 实际 上 能 够 做 到 的 )， 或 者 此 人 所 拥有 的 由 可 选 组 合 构成 的 可 行 能 力 集 
( 即 一 个 人 的 真实 机 会 )。 这 二 者 提供 不 同 的 信息 一 一 前 者 关于 一 个 人 实际 做 
到 的 事 ， 后 者 关于 一 个 人 有 实质 自由 去 做 的 事 。 这 两 种 形式 的 可 行 能 力 方法 
都 已 在 文献 中 采用 ， 有 时 还 被 结合 起 来 运用 .45] 

按照 经 济 学 中 入 已 确立 的 传统 ， 一 组 可 选 事物 的 真实 价值 在 于 可 以 对 它 
们 做 出 的 最 人 纺 使 用 ， 以 及 一 一 给 定 最 大 化 行为 和 不 存在 不 确定 性 的 条 件 一 一 
对 它们 做 出 的 实际 使 用 。 因 此 ， 一 个 机 会 的 使 用 价值 ， 人 衍生 地 来 自 它 的 一 个 
成 员 《 即 ， 最 优选 择 或 实际 采用 的 选择 ) 的 价值 .1%6} 在 这 种 情况 下 ， 率 焦 
于 选中 的 功能 性 活动 向 量 ， 与 集中 注意 可 行 能 力 集 ， 二 者 是 等 同 的 ， 岗 为 后 
者 最 终 要 通过 前 者 来 判定 。 

既然 一 个 可 行 能 力 集 的 价值 并 非 一 定 要 由 最 优 的 或 实际 采用 的 选择 来 反 
瑞 ， 可 行 能 力 集 所 反映 的 自由 也 可 以 按 其 他 方式 来 使 用 。 我 们 可 以 认为 H 
有 那些 并 没有 被 选中 的 机 会 是 重要 的 。 如 果 使 结果 得 以 产生 的 过 程 自身 具有 
意义 ， 自 然 就 会 得 出 这 样 的 结论 -[47] 确 实 , “做 选择 ”自身 可 以 看 做 是 一 种 
可 贵 的 功能 性 活动 ， 而 且 ， 可 以 合理 地 把 在 别 无 选择 的 情况 下 拥有 xX， 与 
在 还 有 很 多 其 他 可 选 事物 的 情况 下 拥有 X 区 分 开 来 。 节 食 与 被 迫 挨 饿 不 是 
一 同事 。 拥 有 “ 吃 ” 这 一 选择 使 得 节食 成 为 节食 ， 即 在 可 以 选择 吃 的 情况 下 
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不 同 于 对 效用 (或 幸福 、 或 快乐 和 愿望 ) 的 比较 ， 对 各 种 单个 的 功能 性 
活动 的 比较 ， 可 以 更 容易 地 在 人 际 之 间 进 行 。 有 实际 意义 的 许多 功能 性 活动 
般 为 非 心 理 特 征 一 一 是 与 心理 判断 有 区 别 的 〈 不 能 由 “心理 测度 调 
节 ” 来 反映 )。 从 手段 到 日 的 〈 或 者 从 手段 到 追求 目的 的 自由 ) 的 转换 中 的 
差异 性 ， 已 经 反映 在 列 人 只 的 清单 的 所 达到 的 成 就 的 水 平和 各 种 自由 中 。 这 
些 是 在 评 什 和 淹 守 中 使 用 可行 能 力 视角 的 优点 。 

然而 ， 对 人 的 综合 处 境 进 行人 际 比 较 ， 仍然 要 求 “ 汇 总 ”那些 异 质 的 组 
成 要 素 。 可 行 能 力 视角 不 可 避免 是 多 重 的 。 第 一 ， 有 许多 不 同 的 功能 性 活 
动 ， 其 中 某 些 功能 性 活动 比 男 一 些 态 能 性 活动 更 重要 。 第 二 ,与 实际 成 就 
(选中 的 功能 性 活动 向 量 ) 相 比 较 ， 对 实质 自由 《可 行 能 力 集 ) 应 该 赋予 何 
等 权 数 ， 也 是 一 个 问题 。 第 三 ， 既 然 并 不 认为 可 行 能 力 的 视角 覆盖 了 所 有 与 
评 值 有 关 的 因素 〈 例 如， 我 们 可 能 认为 不 仅 自 由 和 成 果 重 要 ， 而 且 规 则 和 程 
序 也 很 重要 )， 那么 ,与 任何 其 他 有 关 的 因素 禹 比 ， 给 可 行 能 力 以 何等 权 数 
是 一 个 隐 含 的 问题 .149] 

这 种 多 重 性 是 否 构成 了 为 了 评 值 的 目的 而 提倡 的 可 行 能 力 视 角 的 窘境 
呢 ? 恰恰 相反 。 坚 持 说 只 应 有 一 种 同 质 的 东西 是 我 们 所 珍 祺 的 ， 反 而 将 严重 
缩小 我 们 评价 性 推理 的 范围 。 例 如 ， 仪 仅 认为 快乐 是 有 价值 芍 而 对 自由 、 权 
利 、 创 造 性 或 实际 生活 条 件 没 有 任何 直接 的 兴趣 ， 并 不 是 吉 典 功利 主义 的 优 
点 。 因 为 贪图 省 事 而 坚持 上 只 对 一 个 同 质 性 的 “美好 事物 ”进行 机 械 的 比较 ， 
是 对 我 们 人 类 作为 理性 生物 的 否定 。 这 就 像 为 了 使 厨师 的 日 子 好 过 ， 就 找 出 
我 们 都 言 爱 的 某 一 种 一 一 而 且 仅 仅 蚌 这 一 种 一 一 食物 (比如 蝇 鱼 ， 或 者 其 至 
是 炸 昔 条 ) ， 或 者 找 出 我 们 都 必须 最 大 化 的 某 一 个 特性 〈 例 如 食 遇 的 咸 度 )。 

影响 个 人 处 境 的 因素 的 异 质 性 是 实际 评 值 工作 中 遇 到 的 一 个 普遍 现象 。 
虽然 我 们 可 以 决定 对 这 个 议题 闭 上 眼睛 ， 并 简单 地 假定 存在 着 其 一 个 同 质 的 
要 素 《〈 诸 如 “收入 ”或 “效用 ”)， 按 是 这 一 要 素 ， 可 以 对 每 个 人 的 总 体 处 境 
做 出 评 值 并 进行 人 际 比较 〈 而 诸如 需要 、 个 人 境况 等 等 方面 的 差异 性 则 通过 
假定 来 排除 掉 )， 但 是 ,这 不 是 在 解决 这 个 问题 而 是 在 逃避 它 。 偏 好 实现 理 
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论 }， 就 其 自身 而 言 ,， 它 在 人 际 比较 上 无 能 为 力 ， 而 人 际 比 较 是 任何 社会 评 
价 的 关键 。 即 使 把 每 个 人 的 偏好 春 做 是 其 福利 状态 的 最 终 评价 标准 ， 即 使 忽 
略 福 利之 外 的 人 在 何 因素 《例如 自由 )， 即 使 在 一 一 取 一 个 非常 特殊 的 铺 沈 
一 一 每 个 人 都 上 共有 相同 的 需求 吗 数 或 偏好 图 的 情况 下 ， 比 较 商 上 总 组 合 的 市 场 
价值 (或 者 ， 在 商品 空间 曰 ， 这 些 商品 组 合 在 -- 个 大 家 共有 的 偏好 图 中 的 相 
对 位 置 ) 并 不 能 告诉 我 们 有 关 人 际 比 较 的 任何 东西 。 

在 分 析 框 保 事 完整 的 评价 性 传统 中 ， 则 明确 允许 了 相当 大 程度 的 异 质 
性 。 例 如 ， 罗 尔 斯 的 分 析 把 基本 物品 看 做 是 建构 上 多 样 化 的 (包括 “权利 、 
自由 权 和 机会、 收 人 和 财 寅 ， 以 及 自尊 的 社会 基础 ")， 而 且 罗 尔 斯 通过 基本 
物品 拥有 量 这 一 综合 “指数 ”来 处 理 这 些 多 样 化 的 要 素 。150] 虽 然 罗 和 尔 斯 方 
法 和 议 功 能 性 活动 为 基础 的 方法 都 涉及 在 上 共有 异 质 性 的 空间 内 进行 评 值 ， 前 
者 的 信息 基础 比较 罕 ， 如 前 文 已 讨论 ， 其 原因 在 于 资源 及 基本 物品 ， 与 实现 
高 水 平生 活 质 量 的 机 会 ， 黄 者 之 间 的 参数 性 差 侠 。 

然而 ， 评 值 问题 并 不 是 一 个 或 者 十 全 十 美 或 者 一 无 是 处 那样 的 问题 。 只 
要 确定 一 个 焦点 空间 ， 就 可 以 人 敌 出 局 部 范围 内 的 若 于 评 值 。 如 果 选 定 某 些 功 
能 性 活动 作为 有 显著 意义 的 功能 性 活动 ， 它 们 就 确定 一 个 焦点 空间 ， 而 向 量 
之 则 的 占 优 关系 (relation of dominance) 本 与 就 提供 了 一 种 “局 部 排序 ”。 
WRTA 2 比 个 人 j 拥有 更 多 的 某 一 种 有 显著 意义 的 功能 性 活动 ， 而 且 拥 有 
至 少 和 个 人 了 一 样 多 的 所 有 其 他 的 功能 性 活动 ， 则 个 人 i 显然 比 个 人 7 拥有 
价值 更 高 的 功能 性 活动 向 量 。 这 一 局 部 排序 可 以 通过 确定 可 能 的 权 数 而 “ 延 
伸 ”"。 一 组 惟一 的 权 数 是 产生 “全 局 排序 ”的 充分 条 件 ， 但 它 通常 不 是 必要 
的 。 给 定 一 个 大 家 同意 的 权 数 “区 间 ”( 即 ， 大 家 同意 权 数 的 值 应 该 在 所 确 
定 的 区 间 内 选 上 出 ， 但 不 能 确切 确定 应 该 是 此 区 闻 的 哪 一 点 )， 则 可 以 根据 排 
序 交 点 确定 一 种 局 部 排序 。 当 权 数 的 区 间 变 得 越 来 越 小 ， 局 部 排序 将 系统 地 
延伸 。 在 缩小 权 数 区 闻 过 程 的 某 处 一 一 可 能 远 在 权 数 区 间 缩 小 到 单一 数值 之 
前 局 部 排序 将 成 为 全 局 排序 .[51] 

当然 ， 极 其 重要 的 是 要 问 清楚 ， 在 任何 这 种 类 型 的 评 值 工作 中 ， 权 数 是 
如 何 选择 的 。 这 种 判断 只 有 通过 理性 评价 才能 解决 。 对 任何 特定 个 人 、 他 或 
她 只 是 为 日 己 作 判断 ， 因 此 权 数 的 选择 只 要 求 反思 ， 而 无 须 任 何人 际 之 疗 的 
意见 - 致 (或 共识 )。 然 而 ， 要 达到 用 于 社会 评价 (例如 ， 在 关于 贫困 的 社 
会 癸 究 中 ) 的 “公认 ”的 区 间 ， 就 必须 对 于 权 数 ， 或 至 少 是 权 数 的 区 间 ， 有 
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其 种 理性 的 “共识 "”。 这 是 -种 “社会 选择 ”工作 ， 它 次 求 公 共 讨论 ， 以 及 
民主 的 理解 和 接受 ,2 这 并 不 是 仅仅 与 使 用 功能 性 活动 空间 和 联系 的 一 个 
特殊 问题 。 

选择 权 数 时 ,存在 一 个 是 由 “技术 官员 "还 是 道 过 “民主 " 米 做 的 有 趣 选 择 ， 
值得 在 此 稍 作 讨 论 。 道 过 民主 方式 寻找 一 致意 见 或 共识 的 选择 程序 ,有 时 候 是 
极端 混乱 不 堪 的 ,许多 技术 官员 很 厌恶 那 种 混乱 ,因而 渴望 使 用 某 种 神奇 的 公 
式 , 它 可 以 直接 提供 现成 的 “正好 合适 ”的 权 数 。 然 而 ,这 样 的 神奇 公式 当然 不 
存在 ,因为 加 权 问 题 是 评 值 和 判断 的 问题 ,而 不 是 某 种 与 人 无 关 的 技术 问题 。 

这 绝 不 是 说 我 们 不 能 提倡 用 某 一 特定 公式 一 一 前 不 是 任何 可 替代 的 公式 
一 一 来 进行 汇总 ， 但 是 在 这 种 不 可 避免 的 社会 选择 工作 中 ， 公 式 的 地 位 必须 
取决 于 其 他 人 对 它 的 接受 。 然 而 ， 人 们 还 是 存在 对 某 种 “显然 正确 ”的 公式 
一 一 理性 的 人 们 所 无 法 拒绝 的 公式 一 一 的 渴求 。 一 个 很 好 的 例子 是 斯 利 尼 瓦 
森 (T.N.Srinivasan) 对 可 行 能 力 方 法 ， 及 可 行 能 力 方 法 在 联合 国 发 展 计 划 
B (UNDP)》 的 “人 类 发 展 报告 ”中 的 部 分 应 用 进行 的 大 力 批评 、 其 中 他 为 
“各 种 不 同 可 行 能 力 的 时 有 变化 的 重要 性 ”担忧 ， 主 张 放弃 这 一 方法 ,而 利 
用 “实物 收入 框架 ”的 长 处 ， 其 中 包括 “为 商品 加 权 的 可 操作 性 度量 尺度 
一 一 交换 价值 这 一 尺度 ”。[53] 这 一 批评 有 多少 说 服 力 ? 市 场 评 值 中 确实 存在 
某 种 度量 尺度 .但 那 能 告诉 我 们 什么 呢 ? 

如 前 文 已 讨论 ， 交 换 价 值 这 种 “操作 性 度量 尺度 ”并 没有 使 我 们 能 进行 
效用 水 平 的 人 际 比较 ， 因 为 这 种 比较 不 能 从 人 们 的 选择 行为 中 推导 出 来 。 在 
这 一 领域 内 一 直 存 在 一 些 混乱 ,原因 在 于 误解 了 消费 理论 中 的 传统 ， 即 把 效 
用 直接 看 做 是 一 个 给 定 个 人 的 选择 的 数量 表现 一 一 这 本 身 是 合 情 理 的 。 这 样 
定义 效用 是 为 分 析 个 人 的 消费 行为 的 -- 种 有 用 的 方法 ， 但 其 本 身 没有 提供 任 
何 程 订 来 进行 实质 性 人 际 比较 。 萨 细 尔 森 的 基本 观点 “描述 交换 并 无 必要 进 
行 效 由 的 人 际 比较 "[《%1， 是 向 一 枚 硬币 的 另 一 面 从 观察 “交换 价值 的 度 
量 尺度 ”不 能 得 知 效 扫 的 人 祭 比较 。 

前 文 已 说 明 ， 即 使 每 个 人 具有 相同 的 需求 函数 ， 这 一 困难 仍然 存在 。 当 
个 人 的 需求 函数 不 相交 时 ， 这 一 困难 更 如 严重 ， 因 为 这 时 候 甚至 比较 效用 的 
商品 基础 也 成 为 问题 了 。 在 需求 分 析 、 包 括 揭示 的 偏好 理论 的 方法 论 中 ， 没 
有 任何 东西 ， 能 允许 从 观察 到 的 对 商品 拥有 量 的 选择 ， 因 而 也 就 是 从 实际 收 
人 的 比较 ， 来 导出 人 际 之 间 的 效用 或 福利 的 比较 。 


事实 上 ， 由 于 存在 着 诸如 年 龄 、 性 别 、 天 峰 、 残 疾 和 疾病 等 因素 的 人 际 
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之 问 的 多 样 性 ， 商 品 拥有 量 对 人 们 分 别 能 够 享受 的 生活 的 性 质 ， 实 在 不 能 说 
明 什 么 。 因 下 ,实际 收 入 只 是 大 得 有 理由 珍视 的 福利 和 生活 质量 的 重要 组 成 
部 分 的 很 差 的 指标 。 更 一 般 呈 说 ， 评 价 性 的 判断 ， 是 比较 个 人 福利 和 生活 质 
量 所 不 可 避免 的 。 再 进一步 ， 任 何人 ， 如 果 珍 视 公 共 审 视 的 话 ， 必 定 认 为 有 
某 种 义务 向 公众 说 清楚 ， 在 使 用 实际 收入 时 ， 已 经 为 了 比较 的 目的 而 采用 了 
某 种 判断 ， 而 这 种 隐 含 地 采用 的 权 数 必须 受到 评价 性 审视 。 从 这 个 角度 来 
说 ,虽然 以 市 场 价格 为 基础 对 离 品 拥有 量 进 行 效用 评价 给 大 一 一 至 少 给 某 些 
人 一 一 以 为 了 评 值 的 用 途 已 事先 选中 了 所 采用 的 “可 操作 性 计量 单位 "， 这 
与 其 说 是 一 个 优点 ， 倒 不 如 说 是 一 个 缺点 。 如 果 说 ， 公 众 在 知情 的 情况 下 进 
行 审 视 ， 这 对 于 任何 社会 评价 都 具有 中 心意 义 〈 而 我 相信 应 该 是 这 样 )， 那 
么 就 必须 使 隐 含 的 价值 标准 更 明和 白地 显示 出 来 ， 而 不 是 根据 似是而非 的 理 
出 ,说 它们 已 是 一 种 “现成 的 ”度量 足 度 ， 社 会 可 以 直接 运用 它们 而 无 须 青 
找 任何 麻烦 ， 从 而 使 隐 含 的 价值 标准 免 受 审视 。 

既然 许多 经 济 学 家 对 以 市 场 价格 为 基础 的 评 值 具有 非常 强烈 的 偏好 ， 指 
出 以 下 一 点 也 是 很 重要 的 : 商品 拥有 量 之 外 的 所 有 因素 (重要 事物 如 死亡 
率 、 染 病 率 、 教 育 、 自 由 权 、 认 可 的 权利 )， 在 仅仅 采用 实际 收入 方法 的 评 
值 中 一 一 隐 舍 地 一 一 得 到 的 直接 权 数 为 零 。 只 有 当 它 们 增加 实际 收入 和 商品 
拥有 量 一 一 而 县 仅仅 在 此 程度 上 一 一 这 些 因 素 可 以 得 到 某 些 间接 的 权 数 。 把 
实际 收 大 的 比较 混淆 为 对 效用 的 比较 ， 其 代价 实在 很 高 。 

因此 ， 有 很 强 的 方法 论 的 理由 来 强调 ， 需 要 对 生活 质量 (或 福利 ) 的 各 
个 组 成 因素 明确 地 赋予 评价 性 私 数 ， 然 后 把 这 些 选 定 的 权 数 所 供给 公众 进行 
讨论 和 批评 审视 。 在 选择 评价 性 标准 时 ， 不 仅 要 运用 价值 判断 ， 而 且 经 常 要 
作出 一 些 并 无 一 致意 见 的 判断 。 这 是 这 种 社会 选择 工作 不 可 避免 的 .[55] 真 
正 的 问题 是 ， 我 们 是 否 能 够 为 了 评价 性 目的 ， 采 用 会 得 到 更 多 公共 支持 的 那 
些 标准 ， 而 不 是 采用 由 于 所 谓 技 术 性 理由 而 经 常 被 提倡 的 那些 粗糙 的 指标 ， 
例如 实际 收入 测度 。 这 是 关于 公共 政策 的 评价 性 基础 的 中 心 问题 。 








3.12 关于 可 行 能 力 的 信息 : 几 种 不 同 用 法 


可 行 能 力 视 角 可 以 用 几 种 不 同 的 方式 来 应 用 。 应 该 把 采用 哪 一 种 实际 策 
略 来 评价 公共 政策 的 问题 ， 与 如 何 来 最 好 地 判断 个 人 处 境 并 进行 最 合理 的 人 
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际 比 较 这 -一 基础 性 问题 区 别 开 有 来 在 基础 层面 所， 与 集中 注意 其 些 APES 
其 (例如 收入 ) 的 方法 相 比 ， 吕 行 能 力 视角 共有 -一些 明显 的 长 处 《其 理由 已 
在 和文 讨论 )。 然 而 ， 这 并 不 是 说 ， 要 取得 最 大 成 果 ， 实 际 的 注意 尹 必 须 始 
终 不 变 地 放 在 对 可 行 能 力 的 测度 上 。 

某 些 可 行 能 力 比 其 他 一 些 可 行 能 力 更 难 测度 ， 在 试图 对 它们 进行 “ 度 
量 ” 时 ， 由 此 所 隐 闫 的 东西 有 时 可 能 比 所 揭示 的 还 多 。 在 很 多 时 候 ， 收 入 水 
平一 一 经 过 对 价格 差别 以 及 个 人 和 群体 的 境况 的 差异 进行 叮 能 的 匀 正 之 后 
一 一 在 实际 评 值 工作 中 可 以 作为 很 有 用 的 起 点 材料 。 在 力图 应 用 可 行 能 力 视 
角 时 ， 非 常 需 要 注意 采用 实用 的 方法 ， 以 便 在 实际 评价 和 政策 分 析 中 使 用 可 
以 获得 的 资料 。 

以 下 三 种 不 同 的 实用 方法 可 以 认为 是 基础 性 原则 的 应 用 形式 .561 

1. 直接 法 : 这 个 一 般 性 方法 的 形式 是 通过 直接 考察 并 比较 功能 性 活动 
或 可 行 能 力 的 向 量 而 检验 我 们 对 于 各 种 状态 可 以 得 出 什么 结论 。 在 很 多 方 
面 ， 这 是 把 各 种 可 行 能 力 因 素 应 用 于 评 值 的 最 直接 和 纯粹 的 方式 。 但 它 也 可 
以 按 不 同形 式 米 运用 。 其 不 同形 式 包括 : 

《1)“ 全 面 比 较 ”， 即 对 所 有 这 些 向 量 逐 一 按 贫困 或 不 平等 〈 或 所 涉及 的 
任何 其 他 标准 ) HET ; 

《2)“ 局 部 排序 ” ， 即 对 某 些 向 量 相 对 于 另 一 些 向 量 排 岸 ， 但 不 要 炒 评 价 
性 排序 的 完整 性 ; 

《3)“ 罕 出 的 可 行 能 力 比较 ” ， 即 对 选 定 作为 焦点 的 某 些 向 其 进行 比较 ， 
而 不 要 求 有 完整 的 覆盖 面 。 

ER, “全 面 比较 ”是 三 者 中 目标 最 高 的 一 一 常常 是 过 高 了。 我 们 可 以 
朝 都 个 方向 走 一 一 有 可 能 走 相 当 近 一 一 而 不 必 坚 持 对 所 有 的 各 种 状态 做 完全 
的 排序 。“ 突 出 的 可 行 能 力 比 较 ” 的 例子 涉及 集中 注意 某 些 特定 的 可 行 能 力 
变量 ， 诸 如 就 业 、 寿 命 、 识 字 或 营养 状况 。 

当然 ， 也 有 可 能 从 一 组 关于 不 同 的 突出 可 行 能 力 的 比较 中 ， 进 一 步 导 出 
关于 不 辐 组 突出 的 可行 能 力 的 江 : 总 排序 。 这 里 就 显示 出 权 数 的 关键 作用 ， 那 
就 是 从 “突出 的 可 行 能 力 比较 ”过 渡 到 “局 部 排序 ” (或 者 甚至 “全 面 比 
较 ")。157] 但 重要 的 是 强调 ， 怀 管 “ 突 出 的 可 行 能 力 比较 ”的 范围 是 不 完整 
的 ， 但 这 种 比较 本 射 仍然 可 以 在 评 值 上 作 中 发 挥 很 好 的 启发 性 作用 。 下 一 章 
将 有 机 会 来 说 明 这 一 点 。 

2， 补 充 法 : 第 二 种 方法 相对 来 说 不 那么 激进 ， 它 继续 使 用 传统 的 程序 
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在 收入 空间 进行 人 际 比 较 ， 但 运用 可 行 能 力 六 而 的 因素 (常常 以 非 正 式 的 方 
XO 作为 补充 。 通 过 这 种 路 径 ， 可 以 在 实际 上 实现 信息 基础 的 一 定 程度 的 扩 
大 。 补 人 双 法 可 以 直接 比较 功能 性 活动 本 身 ， 也 可 比较 收入 以 外 的 、 被 认为 会 
影响 可 行 能 力 的 菜 些 工 具 性 变量 。 饮 如 ， 是 省 有 妖 疗 保健 设施 及 其 服务 项 
目的 范围 ， 家 庭 内 部 分 配 中 存在 性 别 歧 视 ， 失 业 的 广泛 性 与 严重 程度 等 ， 
这 些 因素 可 以 补充 传统 的 收入 比 所 提供 的 局 部 说 明 。 通 过 补充 我 们 从 收入 
不 平等 和 收入 贫 国 中 能 够 了 解 的 信息 ， 这 样 的 延伸 可 以 增加 我 们 对 不 平等 
和 贫困 问题 的 全 面 理 解 。 这 实质 不 也 就 是 用 突出 的 可 行 能 力 比较 作为 补充 工 
R.,USI 

3. HIRE: 第 三 种 方法 比 补充 法 要 求 更 商 一 些 。 它 仍然 聚焦 于 我 们 所 
熟悉 的 收入 空间 ， 但 加 以 适当 的 调整 。 收 入 之 外 的 可 行 能 力 决 定 因素 可 以 用 
来 计算 “调整 后 的 收入 "。 例 如 ， 家 庭 收 人 水 平 可 以 因 文 盲 而 下 调 ， 因 教育 
水 平 高 而 上 . 调 ， 使 之 反映 可 行 能 方 成 就 。 这 一 程序 与 关于 “等 价 性 尺度 ”的 
一 般 狂 文献 有 关 。 它 也 与 对 家 庭 支 出 模式 的 研究 有 关系 ， 这 种 研究 用 来 间接 
评价 那些 可 能 无 法 直接 观察 到 的 动因 性 影响 因素 (例如 家 庭 内 部 存在 或 不 存 
在 某 种 性 别 歧 视 )。[53] 

”这 个 方法 的 优点 在 于 以 下 事实 ， 即 收入 是 人 们 熟知 的 概念 ， 而 且 常 常 有 
更 准确 的 测度 (与 比如 说 可 行 能 力 的 综合 “指数 ” 相 比 )。 这 可 以 使 表述 更 
清晰 ， 而 且 也 许 能 使 解释 更 容易 。 在 这 种 情况 下 选择 收入 这 一 “度量 尺度 ” 
的 动机 ， 类 似 于 阿 特 金森 〈(A.B. Atkinson) (在 他 计算 “平均 分 配 的 等 价 性 
收入 ”时 ) 对 收入 空间 的 选择 ， 而 不 是 如 多 尔 顿 (Hugh Dalton〉 原 来 建议 
的 效用 空 兽 ， 来 测度 收入 不 平等 的 作用 。t%] 在 多 尔 顿 方法 中 ， 不 平等 可 以 
用 偏离 均等 所 造成 的 效用 损失 来 表示 ， 而 阿 特 金森 引入 的 转换 则 以 “等 价 性 
收入 ”来 评估 不 平等 所 造成 的 损失 。 

“度量 尺度 ”的 问题 是 不 可 忽视 的 ， 间 接 法 也 确实 具有 菜 些 优点 。 然 而 ， 
有 必要 认识 到 它 绝 不 比 直接 评价 “更 简单 "。 首 先 ， 判 定 等 价 性 收 人 的 数值 
时 ,我 们 必须 考察 收 和 人 是 如 何 影 响 有 关 的 可 行 能 力 和 的 ， 因 为 转换 率 的 销 定 必 
定 依 赖 于 对 可 行 能 力 进 行 评 值 的 种 种 因 案 。 进 一 步 说 ， 在 不 同 的 可 行 能 力 
《以 及 有 关 的 权 数 ) 之 问 进 行 交换 的 所 有 问题 ， 必 定 会 像 在 直接 法 中 一 样 出 
现在 间接 法 中 ， 因 为 所 有 改变 实质 上 只 是 度量 尺度 的 变化 。 在 这 个 意义 上 ， 
就 为 了 得 到 以 等 价 性 收入 为 空间 的 测度 而 需要 做 出 的 判断 疝 言 ， 问 接 法 与 直 
接 法 并 设 有 本 质 的 区 别 。 
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其 次 ,很 重要 的 是 . 把 收入 作为 测度 不 平等 的 单位 ， 与 把 收入 作为 减少 
不 平等 的 -- 种 手段 区 分 玫 来 。 即 使 在 订 行 能 力 的 不 平等 可 按 等 价 性 收入 来 淮 
确 地 测度 的 情况 下 ， 也 不 能 得 出 收入 转移 是 减少 所 观察 到 的 不 平等 的 最 好 方 
法 的 结论 。 有 头 收 入 补偿 或 校正 的 政策 问题 会 引出 其 他 的 问题 〈 它 们 在 改变 
可 行 能 力 不 平 等 上 的 实效 性 ， 各 种 激励 效应 各 自 的 影响 等 )}， 而 且 ， 绝 不 能 
因为 收入 差别 容易 “解读 ”就 把 这 看 成 是 意味 着 相应 的 收入 转移 就 能 最 有 效 
地 改善 不 平等 。 当 然 ， 解 读 收 入 差别 时 并 非 必定 犯 这 种 错误 ， 但 收入 空间 的 
明晰 性 和 直接 性 有 可 能 引发 这 种 必须 明确 反对 的 倾向 。 

再 次 ， 尽 管 收入 空间 具有 更 高 的 可 测 性 和 明晰 度 ， 就 其 所 涉及 的 数值 而 
言 ， 其 实际 的 数量 大 小 却 可 能 是 非常 具有 误导 性 的 。 例 如 ， 考 察 一 下 随 着 收 
人 水 平 下 降 一 个 人 开始 拨 包 的 可 能 性 ， 在 某 一 点 上 这 个 人 能 生存 下 来 的 概率 
可 能 有 一 个 很 陡 的 下 降 。 尽 管 在 收入 空间 两 个 不 同 数值 之 间 的 “距离 ”( 单 
纯 按 收入 来 计量 ) 也 许 很 小 ， 代 如 果 这 一 变动 的 后 果 是 生存 机 会 的 巨大 变 
化 ， 则 收入 的 微小 变动 的 影响 在 真正 事 关 重要 的 空间 中 〈 在 这 里 是 生存 的 可 
行 能 力 空 间 ) 吓 以 是 非常 大 的 。 因 此 ， 如 果 因 为 收入 的 差别 很 小 ， 就 认为 这 
丙种 状态 的 区 别 真 的 是 很 小 ， 那 就 误解 了 。 事 实 上 ， 因 为 收入 始终 只 具有 工 
具 性 重要 性 ， 所 以 除非 考虑 到 收入 差别 在 具有 最 终 重要 性 的 空间 中 的 后 果 ， 
我 们 不 可 能 知道 一 定 的 收入 差别 有 多 大 的 意义 。 如 果 因 为 缺少 一 根 钉子 而 输 
掉 一 场 战 役 ( 通 过 一 系列 因果 联系 ,如 那 首 古 老 的 诗歌 所 描述 的 那样 ), 那 么 那 
根 钉 子 造成 了 巨大 的 区 别 , 不 管 它 在 收入 或 支出 的 空间 是 多 么 微不足道 。 

上 述 这 些 方法 各 自 上 共有 某 些 随 条 件 而 异 的 优点 ， 这 些 优 点 在 很 大 程度 上 
取决 于 评 值 工作 的 性 质 、 信 息 的 可 获得 性 以 及 必须 做 出 的 决策 的 紧迫 性 。 因 
为 可 行 能 力 视角 有 时 候 被 人 用 极端 严格 的 方式 来 解释 (直接 法 中 的 全 面 比 
较 )， 所 以 有 必要 强调 可 行 能 力 方法 的 普遍 相 容 性 。 对 可 行 能 轧 的 重要 性 在 
基础 层次 上 的 肯定 ， 可 以 和 随 实情 而 变 的 各 种 实际 评 值 的 战略 结合 起 来 。 实 
践 理性 的 实用 性 质 要求 这 人 么 做 。 


3.13 ”结语 


据说 殉 几 里 得 曾经 对 托 勤 密 赔 : “不 存在 通 向 几何 学 的 “ 息 家 大 道 '"。 
我 们 不 清楚 是 否 存在 任何 通 向 经 济 或 社会 政策 评价 的 皇家 大 道 。 评 价 工作 涉 
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及 到 需要 引起 注意 的 多 种 多 样 的 考虑 因素 ， 进 行 评 值 时 必须 对 这 些 相关 因素 
非常 敏感 。 关 于 不 同 评价 方法 的 辩论 的 主 复 内 容 关 系 到 ， 在 确定 什么 应 该 属 
于 我 们 规范 性 关切 事项 的 核心 时 ， 处 于 优先 地 位 的 选择 是 什么 。 

这 里 沦 证 了 ， 伦 理学 、 福 利 经 济 学 、 政 治 哲 学 中 不 同学 诉 一 一 党 常 以 隐 
含 的 方式 一 一 所 采纳 的 优先 选择 ， 可 以 通过 识别 这 些 学 派 的 评价 性 判断 所 分 
别 依赖 的 信息 来 加 以 分 析 。 本 章 特别 关心 的 是 扬 示 这 些 “ 信 息 基础 ”是 如 何 
发 挥 作用 的 ， 以 及 不 同 的 伦理 和 评价 系统 是 如 何 使 用 很 不 相同 的 信息 基础 
的 。 

从 这 个 一 般 性 问题 出 发 ， 本 章 进而 分 析 了 具体 的 评 值 方法 ， 特 别 是 功利 
主义 、 自 由 至 上 主义 和 罗 尔 斯 正义 理论 。 与 确实 不 存在 通 向 评价 的 皇家 大 道 
的 观点 相符 ， 我 们 看 到 上 述 久 已 确立 的 方法 各 自 具有 不 同 的 长 处 ， 但 也 分 别 
具有 明显 的 局 限 性 。 

本 章 的 建设 性 部 分 进一步 考察 了 直接 以 人 们 的 实质 自由 为 焦点 的 含义 ， 
并 确定 了 一 种 一 般 性 的 方法 ， 即 集中 注意 人 们 去 做 他 们 有 理由 珍视 的 事情 的 
可 行 能 力 ， 以 及 去 享受 他 们 有 理由 珍视 的 生活 的 自由 。 我 和 其 他 一 些 人 曾经 
在 别 的 地 方 也 讨论 过 这 一 方法 16]， 其 优点 和 局 限 性 是 相当 清楚 的 。 看 起 
来 ， 这 一 分 析 方法 不 仅 能 够 直接 关注 自由 的 重要 性 ， 它 也 能 够 充分 注意 作为 
其 他 方法 基础 的 、 并 使 之 具有 实际 意义 的 那些 动机 。 特 别 是 ， 以 自由 为 基础 
的 视角 能 够 顾及 功利 主义 对 人 类 福利 的 兴趣 ， 自 由 至 上 主义 对 选择 过 程 和 行 
动 自由 的 关 团 ， 以 及 岁 尔 斯 理论 对 个 人 自由 权 、 对 实质 自由 所 和 需 的 资源 的 集 
中 注意 、 等 等 。 在 这 个 意义 上 ,可 行 能 力 方 法 具有 的 广度 和 敏感 度 使 它 有 宽 
阅 的 适用 范围 能够 对 一 系列 重要 因素 给 予 评 价 性 关注 ， 其 中 某 些 因素 在 别 
的 方法 中 以 这 样 或 那样 的 方式 被 忽略 了 。 能 达到 这 样 广阔 的 适用 范围 的 原因 
是 ,按照 这 个 方法 ， 人 们 的 自由 能 够 以 公开 明晰 的 方式 根据 人 们 有 理由 珍视 
并 追求 的 成 果 和 程序 来 评价 。 

本 章 还 讨论 了 以 自由 为 基础 的 视角 的 不 同 应 用 方式 ， 特 别 是 反对 那 种 要 
么 全 瘟 应 用 ， 要 么 全 盘 不 用 的 想法 。 在 许多 实际 问题 中 直接 应 用 以 自由 为 基 
础 的 方法 的 可 能 性 ， 也 许 相对 来 说 是 有 限 的 。 但 即使 在 这 种 情况 下 ， 仍 然 可 
以 采用 以 自由 为 基础 的 方法 的 洞察 力 以 及 对 有 关 自 由 的 信息 的 兴趣 ， 而 无 须 
坚持 完全 忽略 其 他 程序 。 在 特定 场合 下 ， 这 些 程序 也 许 会 是 合理 的 。 下 文 的 
分 析 建 立 在 这 些 理解 之 上 上， 目的 是 说 明 欠 发 展 状态 〈 广 义 地 指 不 自由 的 程 
BO) 和 发 展 《 作 为 消除 不 自由 并 扩展 人 们 有 理由 珍视 的 各 种 形式 的 实质 自由 
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的 过 程 )。- -个 一 般 性 方法 可 以 根据 有 具体 情况 和 可 获得 的 作息， 作 不 同 的 应 
用 。 正 是 这 种 基础 性 分 析 与 实用 忻 应 用 的 结合 ， 使 得 可 行 能 力 方法 具有 其 广 
痊 的 应 用 范围 。 
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待 自由 术 的 方式 一 直 特 别 地 用 于 社会 选择 文献 ， 例如 ， 见 我 的 Colletive Choice and 
Secial Welfare (1970], chapter 6)。 但 是 罗 尔 斯 在 他 的 “差别 原则 ”中 迹 用 基本 物品 来 
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for Social Policy," Giornale degli Economisti 53 (1994); M. Fleurbaey, “Three Solutions 
for the Compensation Problem," Journal of Economic Theory 65 (1995); Ralf Eriksson and 
Markus Jantti, Economic Value and Ways of Life (Aldershot: Avebury, 1995); A.F. 
Shorrocks, “ Inequality and Welfare Comparisons for Heterogeneous Populations,” 
mimeogrephed, Department of Economics, University of Essex, 1995; B. Nolan and C.T. 
Whelan, Resources, Deprivation , and Poverty (Oxford: Clarendon Press, 1996 ) ; Alessandro 
Balestrino, “A Note on Functioning-Poverty in Affluent Societies," Norizie di Politeia (1996; 
special volume); Carmen Herrero, "Capabilities and Utilities,” Economic Design 2 (1996); 
Santosh Mehrotra and Richard Jolly, eds., Development with a Human Face (Oxlord: 
Clarendon Press, 1997); Consumers International, The Social Art of Economic Crisis: + 
Our Rice Pots Are Empty (Penerz, Malopia: Consumers International, 1998); among other 
contributions. 

[40] A A 45 "Equality of Wbati?" (1980), Commodities and Capabilities (1985) , and 
Inequality Reexamined (1992) ,. s, 5] $, Keith Griffin and John Knight, Human Development 
and the International Development Strategies for the 19905( London: Macmillan, 1990) ; David 
Crocker, “Functioning and Capability: The Foundations of Sen's and Nussbaum's Development 
Ethic," Political Theory 20 (1992); Nussbaum and Sen, The Quality of Life (1993); 
Martha Nussbaum and Jonathan Glover, Women, Culture, and Dewlopment (Oxford: 
Clarendon Press, 1995); Meghnad Desai, Pozerty， Famine, and Economic Development 
(Aldershot: Edward Elgar, 1994); Kenneth Arrow, “A Note on Freedom and Flexibility, " 
and Anthony B. Atkinson, “Capabilities, Exclusion and the Supply of Goods," both in 
Choice, Welfare and Dewlobment, edited by K. Basu. P. Pattanaik and K. Suzumura 
(Oxford: Clarendun Press, 1995); Stefano Zamagni, “Amartya Sen on Social Choice, 
Utilitarianism and Liberty," Talian Economic Papers 2 (1995); Herrero. “Capabilities and 
Utilities? (1996); Nolan and Whelan, Resources, Deprivation, and Poverty (1996); 
Frank Ackerman, David Kiron, Neva R. Goodwin, Jonathan Harris and Kevin Gallagher, 
eds., Heman Well-Being and Economic Goals (Washington, D.C. : Island Press, 1997); 
J. -Fr. Lasler et al., eds., Freedom in Economics (London: Routledge, 1998); Prasanta 
K. Pattanaik, "Cultural Indicators of Well-Being: Some Conceptual Issues," in World Cutture 
Report ( Paris: UNESCO, 1998); Sabina Alkire, “Operationalizing Amartya Sen's Capability 
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Approach to Human Development" (D. Ph. thesis, Oxford University , 1999) , 

[41] KEFERI E JR ICE IR 89 3 E ES S ds PAL YE eS dec 5 ae p TS 
JÁ, sp, RTR, $L Nevin Scrimshaw, C. E. Taylor and J. E. Gopalan, 
Interactions of Nutrition and Infection (Geneva: World Health Organization, 1968); T. 
N. Srinivasan, “Malnutrition: Some Measurement and Policy Issues, " Journal of Development 
Economics 8 (1981); K., Blaxter and J. C. Waierlow, eds., Nutritional Adaptation. in 
Man (London: John Libbey, 1985); Partha Dasgupta and Debraj Ray, " Adapting to 
Undernutrition: Biological Evidence and Its Implications,” and S. R. Osmani, "Nutrition 
and the Economics of Food: Implications of Some Recent Controversies," in The Political 
Economy of Hunger, edited by Jean Dréze and Amartya Sen (Oxford: Clarendon Press, 
1990); Partha Dasgupta, An Inquiry into Well-Being and Destitution (Oxford; Clarendon 
Press, 1993); S. R. Osmani, ed., Nutrition and Poverty (Oxford: Clarendon Press, 
1993), 

[42] 这 些 问题 在 我 的 Tanner Leciures 中 得 到 讨论 , 它 收录 于 我 的 The Standard of 
Living ,edited by Geoffrey Hawthorn(Cambridge: Cambridge University Press, 1987) ,in which 
see also the contributions of Geoffrey Hawthom John Muellbauer, Ravi Kanbur, Keith Hart and 
Bernard Williams ,and ray response to these comments. See also Kaushik Basu, “Achievement, 
Capabilities and the Concept of Well-Being," Social Choice and Welfare 4 (1987); G. A. 
Cohen, "Equality of What? On Welfare, Goods and Capabilities,” Recherches Economiques de 
Louvain 56(1990) ; Norman Daniels, "Equality of What: Welfare, Resources or Capabilities?" 
Philosophy of Phenomenological Research 50 (1990); Crocker, “Functioning and Capability" 
(1992); Brock, Life and Death (1993); Mozaffar Qizilbash, "Capabilities, Well-Being and 
Human Development: A Survey." Journat of Development Studies 33 (1996), and "The 
Concept of Well-Being,” Economics and Philosophy 14 (1998); Alkire, —"Operationalizing 
Amartya Sen's Capability Approach to Human Development" (1999), See also the symposia 
on the capability approach in Giornale degli Economistie Annali di Economia 53 (1994), and 
in Notizie di Politeia (1996; special volume), induding contributions by Alessandro 
Balestrino, Giovanni Andrea Cornia, Enrica Chiappero Martinetti, Elena Granaglia, Renata 
Targetti Lenti, Ian Carter, L. Casini and I. Bernetti, S. Razavi, and others. See also the 
related symposium on entitlement analysis in Journal of International Development 9 (1997), 
edited by Des Gasper, which includes contributions by Des Gasper, Charles Gore, Mozaffar 
Qizilbash, and Sabina Alkire and Rufus Black. 

[43] 在 不 可 能 做 旨 对 每 一 个 芒 能 性 活动 的 孝 镶 表 迹 时 ， 这 种 分 析 款 这 须 在 更 一 般 
性 的 框架 下 进行 即 把 功能 性 活动 的 成 就 看 作 是 “功能 性 活动 的 nn 元 (functioning n- 
tuple)”，、 而 把 可 行 能 力 集 看 作 是 在 适当 的 室 间 的 这 种 n 元 的 集合 。 也 可 能 有 相当 大 的 区 
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域 奉 在 非 完整 性 和 衬 糊 性 。 对 此 见 我 的 Commodities and Capabilities (1985)。 近 来 的 
“模糊 集合 理论 ”文献 有 晤 于 分 析 功 能 性 活动 和 可 行 能 力 集 的 评 值 。 特 别 参 见 Enrica 
Chiappero Martinetti, "A New Approach to Evaluation of Well-being and Poverty by Fuzzy Set 
Theory” Giornale degli Economisti ,53(1994) , and her"Standard of Living Evaluation Based on 
Sen's Approach: Some Methodological Suggestions," Notizie di Politeia , 12 ( 1996; special 
volume). See also Kaushik Basu, “ Axioms for Fuzzy Measures of Inequality" (1987) ; Flavio 
Delbono, “Povertà come incapacità: Premesse teoriche, identificazione, emisurazione," Rivista 
Internazionale di Scienze Sociali 97 (1989); A. Cerioli and S. Zani, "A Fuzzy Approach to 
the Measurement of Poverty," in Income and Wealth Distribution, Inequality and Poverty, 
edited by C. Dagum et al. (New York: Springer-Verlag, 1990); Balestrino, "Poverty and 
Functionings "(1994); E. Ok, "Fuzzy Measurement of Income Inequality: A Class of Fuzzy 
Inequality Measures," Social Choice and Welfare 12 (1995); L. Casini and I. Bernetti, 
"Environment, Sustainability, and Sen's Theory," Notizie di Politeia (1996; special 
volume}; among other contributions; 

[44] X-F Wir 7138.88) 4E HF E] A8 365 ERE GU, ET Ab ARAB, AC E da 3 46g 
一 些 哈佛 大 学 博士 论文 做 了 很 好 的 探讨 ， 特 别 是 ，A. K. Shiva Kumar, "Maternal 
Capabilities and Child Survival in Low-Income Regions" (1992); Jonathan R. Cohen, "On 
Reasoned Choice" (1993) ; Stephan F. Klasen, "Gender, Inequality and Survival; Excess Female 
Mortality — Past and Present" (1994); Felicia Marie Knaul, "Young Workers, Street Life, and 
Gender: The Effccts of Education and Work Experience on Earnings in Colombia" (1995) ; Karl 
W. Lauterbach, ^Justice and the Functions of Health Care" (1995); Remigius Henricus 
Oosterdorp, “Adam Smith, Social Norms and Economic Behavior" (1995); Antbony Simon 
Laden, “Constructing Shared Wills: Deliberative Liberalism and the Politics of Identity" (1996) ; 
Douglas Hicks, “Inequality Matters" (1998) ; Jennifer Prah Ruger, “Aristotelian Justice and 
Health Policy: Capability and Incompletely Theorized Agreements" ( 1998) ; Sousan Abadian, 
"From Wasteland to Homeland: Trama end the Renewal of Indigenous Peoples and Their 
Communities" (1999) 。 

[45] 有 关 这 一 点 的 大 重文 献 ， 可 参见 我 的 On Economic. Inequality ( Oxford: 
Clarendon Press, expanded edition, 1997), with a substantial annex jointly written with 
James Foster. See also the references given in notes 38 — 44, above, and also Haidar A. 
Khan, Technology, Development and Democracy (Northampton, Mass.: Edward Elgar, 
1998); Nancy Folbre, "A Time (Use Survey) for Every Purpose: Non-market Work and the 
Production of Human Capabilities," mimeographed, University of Massachusetts, Amherst, 
1997; Frank Ackerman et al., Human Well-Being and Exonomic Goals; Felton Earls and 
Maya Carlson, “Adolescents as Collaborators: In Search of Well-Being,” mimeographed, 
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Harvard University, 1998; David Crocker and Toby Linden, eds., Ethics of Consurnption 
(New York; Rowman and Littlefield, 1998); among other writingso 

146] 这 个 方法 称 作 可 行 能 力 集 的 “初步 评 植 (clementary evaluation)"。 关 于 这 种 初步 
评 值 的 性 质 和 范围 的 讨论 , 见 我 的 Commodities and Capabilities (1985)。 亦 可 参见 G.A. 
Cohen's argument for what he calls "midfare," in. “On ihe Currency of Egalitarian Justice,” 
Ethics 99(1989) ;"Equality of What? On Welfare, Goods and Capabilities" (1990) ; and Se f- 
Ownership, Freedom, and Equality ( Cambridge: Cambridge University Press, 1995 ). See 
Richard Arneson, "Equality and Equality of Opportunity for Welfare, " Philosophical Studies 56 
(1989), and " Liberalism, Distributive Subjectivism, and Equal Opportunity for Welfare," 
Philosophy and Public Affairs 19(1990) . 

[47] 这 些 问题 在 我 下 列 论著 中 得 到 更 广泛 的 讨论 : Freedom, Rationality and Social 
Choice (fortheoming)。 也 可 参见 Tjalling C. Koopmans, "On Flexibility of Future Preference, " 
in Human Judgments and Optimality , edited by M. W. Shelley (New York: Wiley, 1964); 
David Kreps, "A Representation Theorem for ‘Preference for Flexibility, ' " Econometrica 47 
(1979) ; Peter Jones and Robert Sugden, "Evaluating Choice, " International Review of Law 
and Economics 2 (1982); James Foster, "Notes on Effective Freedom," mimeographed, 
Vanderbilt University, presented at the Stanford Workshop on Economic Theories of Inequality, 
sponsored by the MacArthur Foundation, March 11 — 13,1993; Kenneth J. Arrow, “A Note on 
Freedom and Flexibility," in Choice, Welfare and Development , edited by Pasu, pattanaik and 
Suzumura ( 1995); Robert Sugden, "The Metric of Opportunity," Discussion Paper 9610, 
Economics Reseach Centre, University of East Anglia, 1996, 

1481 就 此 , 见 我 的 Commodities and Capabilities (1985) and “Welfare, Preference, and 
Freedom, " Journal of Econometrics 50(1991)。 关 于 评价 "自由 "所 涉 范 围 的 多 种 提议 ,还 可 
参见 David Kreps, ^A Representation Theorem for ‘Preference for Flexibility" " (1979) ; Patrick 
Suppes, “ Maximizing Freedom of Decision: An Axiomatic Analysis," in Arrow and the 
Foundations of Economic Policy, edited by G. R. Feiwel( London: Macmillan, 1987 ) ; P. K. 
Pattanaik and Y. Xu, “On Ranking Opportunity Sets in Terms of Freedom of Choice," 
Recherches Economiques de Louvain 56(1990); James Foster, "Notes on Effective Freedom" 
(1993); Kenneth J. Arrow, "A Note on Freedom and Flexibility," in Choice , Welfare and 
Development, edited by Basu, Pattanaik and Suzumura (1995) ; Carmen Herrero, " Capabilities 
and Utilities" ; Clernens Puppe, "Freedom, Choice, and Rational Decisions, " Socia! Choice and 
Welfare 12(1995) ;among other contributionso 

[49] & -F ik E FA JR, P, d, St Commodities and Capabilities (1985); Inequality 
Reexamined (1992) ; and "Capability and Well-Being” (1993), 

[50] 见 Rawls, A Theory of Justice (1971) and Political Liberalism (1993), Aa S 
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著名 的 “不 可 能 定理 ”为 模 本 ,关于 罗 尔 斯 基本 物品 的 令 人 满意 的 综合 指数 的 存在 ox 
献 中 已 经 有 许多 “不 可 能 定理 "; X, Charles Plott, “Rawls "Theory of Justice: An 
Impossibility Result," in Decision Theory und Social Ethics, edited by H. W. Gottinger and 
W. Leinfellner (Dordrecht: Reidel, 1978); Allan Gibbard, “Disparate Goods and Rawls's 
Difference Principle: A Social Choice Theorctic "Treatment," Theory and Decision 11 
(1979); Douglas H. Blair, “The Primary-Goods Indexation Problem in Rawls’ Thery of 
Justice," Theory and Decision 24 (1988). 13 E. Feb sj -T 49 dh BEI X OE RE Gode T X XE 
用 《就 像 对 阿 罗 定 理 的 情况 一 祥 )。 我 在 “On Indexing Primary Goods and Capabilities" 
(mimeographed, Harverd University, 1991) 中 讨论 了 反对 施加 这 祥 的 信息 局 限 的 理由 ， 
这 就 减少 了 这 些 所 谓 的 不 可 能 定理 在 应 用 于 罗 尔 斯 所 用 程序 时 的 困难 。 

[51] 关于 系统 地 缩小 权 数 的 区 间 与 单调 延 促 (以 “可 能 的 排序 的 交点 ”为 基础 ) 所 生 
成 的 局 部 排序 之 同 的 分 析 性 对 应 ,在 以 下 文献 中 有 探讨 ;my “Interpersonal Aggregation and 
Partial Comparability” (1970)and Collective Choice and Social Welfare(1970) , chapters 7 and 
7"; and in Charles Blackorby, "Degrees of Cardinality and Aggregate Partial Ordering,” 
Econometrica 43 (1975); Ben Fine, "A Note on Interpersonal Aggregation and Partial 
Comparability, " Econometrica 43(1975) ; Kaushik Basu, Revealed Preference of Government 
(Cambridge: Cambridge University Press, 1980) ; James Foster and Amartya Sen, "On Economic 
Inequality after a Quarter Century, "in my On Economic Inequality , expanded edition( 1997) , 
The approach of intersection partial orderings can be combined with "fuzzy" representation of the 
valuation and measurement of functionings, on which see Chiappero Martinetti, “A New 
Approach to Evaluation of Well-being and Poverty by Fuzzy Set Theory" (1994) , and also her 
"Standard of Living Evaluation Based on Sen's Approach" (1996). £ "7 X, L. Casini and E. 
Bernetti, "Environment , Sustainability, and Sen's Theory," Notizie de Politeia 12(1996) , and 
Herrero, "Capabilities and Utilities”(t996)。 但 是 ， 即 使 只 得 到 非 完 整 排 序 ， 许 多 决策 问题 
可 以 得 到 恰当 的 解决 ， 而且 ， 即 使 那些 不 能 完全 解决 的 问题 ,也 可 以 (通过 排除 那些 
“见于 他 者 ”的 方案 ) 得 到 显著 的 简化 。 

[527 这 个 问题 ,以 及 它 与 社会 选择 和 公共 选择 之 间 的 联系 , 见 我 在 美国 经 济 学 会 会 
长 演说 中 的 讨论 ,“Rationality and Social Choice, " American Economic Review 85 (1995)。 

[53] T. N. Srinivasan, “Human Development: A New Paradigm or Reinvention of the 
Wheel?” American Economic Review, Papers end Proceedings 84 (1994), p.239. #4 W] 
述 其 论据 时 ， 他 实际 上 引用 了 Robern Sugden ( "Welfare, Resources, and Capabilities: A 
Review of Inequality Reexamined by Amartya Sen," Journal of Economic Literature 31 
[1993]), 而 Sugden *F FR E] ah | 4 fE 7) TE (i 95 VERE XE HOC Srinivasan 的 程度 要 轻 
(Sugden 自己 的 结论 是 “对 于 可 行 能 力 视 衣 能 否 发 展 出 类 似 的 度 醒 尺度 ， 还 有 待 于 观 
察 ”，p.1953)。 
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[54] Paul! A. Samuelson, Foundations of Fconomic Analysis ( Cambridge, Mass. : 
Harvard University Press, 1947), p.205. 

[55] 我 己 试图 在 1995 年 美国 经 济 学 会 会 长 演说 中 和 1998 年 诺 贝尔 获奖 演讲 中 谈 及 
这 个 问题 ， 见 “Rationality and Social Choice," American Economic Review 85 (1995), and 
“The Possibility of Social Choice," American Economic Review 89 (1999), 

[56] These approaches have also been discussed in the new annex (authored jointly with 
James Foster) in the enlarged (1997) edition of my On Economic Inequality. 

[57] 以 下 做 法 是 有 请 冲力 的 : 考察 在 不 同 空间 的 测度 的 分 配 〔 收 入 、 寿 命 、 识 和 
的 分 配 ， 等 等 )， 热 后 把 它们 总 合 到 一 起 。 但 是 这 是 一 个 误导 的 程序 ， 因 为 寻 果 在 很 大 
程度 上 取决 于 在 人 际 之 间 这 些 变 量 是 如 何 互相 联系 的 ， 这 也 许可 以 称 做 “ 协 方 益 ” 
(covariance) 问题 。 例如， 如 果 低 收入 的 人 们 趋 于 具有 恢 识 字 水 平 ， 则 这 两 种 曹 夺 是 相 
互 加 强 的 ， 但 是 如果 它们 是 不 相关 的 ， 或 者 说 “ 正 交 ” (orthogonal) 45, 48 E 2 3% i 4k 
况 就 不 会 发 生 ; 而 且 如 果 它 们 是 负 相 关 的 ， 则 就 一 个 变量 而 言 的 测 夺 就 会 至 少 在 某 种 程 
度 上 ， 由 另 一 个 变量 所 改善 。 仅 仅 分 别 观 察 那 些 分 配 指 标 ， 而 不 考察 多 重 共 性 线 和 座 方 
dÉ, 我 们 就 不 可 能 决定 上 述 想 互 疹 代 的 可 能 性 中 哪 一 种 是 成 立 和 的 。 

[58] 在 Fabrizio Barca 48 3- TF dà X: KARATA k — dr AID HEUS EE S XT X 
大 利 的 贫困 研究 中 ， 主 要 使 用 的 正 是 这 种 补充 性 方法 。 

[59] 3435, X, Angus Deaton, Microeconometric Analysis for Development Policy: An 
Approach from Household Surveys (Baltimore: Johns Hopkins University Press for the World 
Bank, 1997). See also Augus Deaton and John Muellbauer, Economics and Consumer 
Behaviour { Cambridge: Cambridge University Press, 1980), and "On Measuring Child 
Costs: With Applications to Poor Countries," Journal of Political Economy 94 (1986). See 
also Dale W. Jorgenson, Welfare, volume 2, Measuring Social Welfare ( Cambridge, 
Mass. : MIT Press, 1997), 

[60] JL Hugh Dalton, “The Measurement of the Inequality of Incomes," Economic 
Journal 30 (1920); A. B. Atkinson, “On the Measurement of Inequality,” Journal of 
Economic Theory 2 (1970), 

[61] 特别 参见 我 的 Commodities and Capabilities (1985); “Well-Being, Agency and 
Freedom" (1985); and Inequality Reexamined (1992). 

[62] 在 评价 自由 时 的 一 些 更 加 技术 性 的 问题 。 痢 探讨 于 我 的 Freedom ,| Rationality 
and Social Choice: Arrow Lectures and Other Essays (forthcoming) o 
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看 待 的 贫困 


上 一 章 论证 了 ， 在 分 析 社 会 正义 时 ， 有 很 强 
的 理由 用 一 个 人 所 具有 的 可 行 能 力 ， 邹 一 个 人 所 
拥有 的 、 享 受 自 己 有 理由 珍视 的 那 种 生活 的 实质 
自由 ， 来 判断 其 个 人 的 人 处境。 根据 这 一 视角 ， 贫 
困 必 须 被 视 为 基本 可 行 能 力 的 被 剥夺 ， 而 不 仅仅 
是 收 人 低下 ， 而 这 却 蚌 现在 识别 贫穷 的 通行 标 
准 -LH 可行 能 力 一 贫困 的 视角 完全 不 否定 低 收 人 
是 贫困 的 主要 原因 之 一 的 那 种 合理 的 观点 ， 因 为 
低下 人 可 以 是 一 个 人 的 可 行 能 力 刊 夺 的 重要 原 
B. 

收 人 不足 确实 是 造成 贫困 生活 的 很 强 的 诱发 
性 条 件 。 如 果 接 受 这 一 点 ， 则 上 述 从 可 行 能 力 的 
视角 看 待 贫困 【〔 与 标准 的 以 收 人 为 基础 来 评估 贫 
困 相 对 照 )， 意 义 何在 呢 ? 我 认为 ， 赞 成 对 贫困 
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问题 采用 可 行 能 力 方法 的 理由 如 下 。 

(1) 贫困 可 以 用 可 行 能 力 的 被 剥夺 来 合理 地 识别 ; 这 种 方法 集中 注意 只 
有 自身 稀有 的 重要 性 的 剥夺 〈 不 像 收 人 低下 ， 它 只 具有 工具 性 的 意义 )， 

(2) 除了 收入 低下 以 外 ,还 有 其 他 因素 也 影响 可 行 能 力 的 被 剥夺 ， 从 而 
影响 到 真实 的 贫困 《收入 不 是 产生 可 行 能 力 的 惟一 工具 )。 

(3) 低 收入 与 发 可 行 能 力 之 间 的 工具 性 的 联系 ， 在 不 同 的 地 方 ， 甚 至 不 
同 的 家 庭 和 不 同 的 个 人 之 亲 ， 是 可 变 的 〈 收 入 对 可 行 能 力 的 影响 是 随 境况 而 
异 的 、 条 件 性 的 )。J2] 

在 考量 和 评价 旨 在 减少 不 平等 和 贫穷 的 公共 措施 时 ， 上 述 第 三 点 龙 其 重 
要 。 造 成 收入 与 可 行 能 力 关系 的 条 件 性 变异 的 诸多 原因 ， 在 文献 及 本 书 第 3 
章 中 均 有 讨论 。 在 此 ， 从 实际 政策 制定 的 特定 角度 ， 强 凋 其 中 的 若干 论点 是 
有 必要 的 。 

第 一 ， 收 入 和 可 行 能 力 的 关系 受到 以 下 因素 的 强烈 影响 ， 人 的 年 龄 ( 例 
如 老人 及 年 幼 者 的 特定 需要 )， 性 别 和 社会 角色 (例如 母亲 的 特定 责任 或 约 
定 俗 成 的 家 庭 义 务 ) ， 所 处 地 域 《 如 易 受 水 旱灾 害 的 程度 ， 一 些 大 都 市 内 的 
不 安全 和 暴力 的 状况 )， 流 行 病 滋 生 的 环境 〈 如 因为 某 地 区 存在 地 方 流行 
病 )， 以 及 个 人 无 法 一 一 或 只 能 有 限 地 一 一 控制 的 其 他 各 种 因素 -431 在 对 比 
根据 年 龄 、 性 别 、 居 住地 区 等 因素 分 组 的 不 同人 群 的 情况 时 ， 这 些 参 数 性 变 
异 格 外 重要 。 

第 二 ,在 (1) 收入 剥夺 与 《2) 将 收入 转化 为 功能 性 活动 的 困难 这 二 者 
之 间 ， 存 在 某 种 配对 (coupling) 效应 [4 可 行 能 力 方面 的 缺 隐 诸如 年 老 ， 
或 残疾 ， 或 生病 ， 会 降低 获取 收入 的 能 力 。65] 但 这 些 因素 同时 也 使 得 将 收入 
转化 为 可 行 能 力 更 加 困难 ， 因 为 年 龄 较 大 ， 或 残疾 程度 更 严重 ， 或 病 况 更 严 
重 的 人 ， 会 需要 更 多 的 收 人 《以 便 得 到 照料 、 校 正 残疾 、 接 受 治 疗 ) 才能 实 
现 和 别人 相同 的 功能 性 活动 (这 还 要 看 相同 的 功能 性 活动 是 不 是 真有 可 能 实 
现 )。[9 这 就 决定 了 ， 就 可 行 能 力 剥 夺 而 言 的 “真实 贫困 "， 在 显著 程度 上 可 
能 比 在 收入 空间 表现 出 来 的 贫困 更 加 严重 。 在 评估 间 在 帮助 那些 收 人 低 且 县 
有 “转化 ”困难 的 老人 和 其 他 人 的 公共 行动 时 ， 极 其 重要 的 是 ， 不 仅 要 考虑 
到 收入 低下 ， 还 需 考 虑 到 将 收 人 转化 为 可 行 能 力 的 困难 。 

第 三 ， 家 庭 内 部 的 分 配 ， 合 得 根据 收入 上 去 研究 贫困 变 得 更 加 复杂 。 如 虽 
家 庭 收 人 不 成 比例 地 用 于 一 些 家 庭 成 员 的 利益 ， 而 忽略 另 - - 些 成 员 的 利益 


例如， 在 家 庭 资 源 的 分 配 上 一 贯 地 偏重 男孩 ) ， 则 被 忽略 成 员 的 被 剥夺 程度 
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(此 例 中 的 女 倍 )， 也 许 就 不 能 用 家 庭 收 入 恰当 地 表现 出 来 。 在 很 多 情况 下 这 
是 - -个 重大 的 问题 ， 性 别 政 视 在 亚洲 和 北非 很 多 国家 看 来 确实 是 家 庭 内 部 分 
配 的 一 个 下 站 特征 .， 考察 可 行 能 力 剥 夺 . 比 用 家 庭 收 入 分 析 更 刀 于 揭示 女 护 
的 被 剥夺 状况 ,71 
对 于 欧洲 和 落 关 的 不 平等 和 贷 附 ， 这 一 问题 显然 没有 像 在 上 和 面 那样 突 
出 。 仁 有 一 种 常常 是 隐 仿 的 假定 ， 即 认为 性 别 不 平等 基本 不 适 几 于 西方 国 
家 ， 人 在 一- 定 程 度 上 是 误导 性 的 。 例 如 ， 在 关于 “不 被 承认 的 ”妇女 劳动 与 
“被 承认 许 计 人 ”标准 国民 账户 的 劳 友 的 比率 对 比 中 ， 意 大 利 是 最 高 的 国家 
之 -o[8 计 基 和 | 女 在 “本 被 承认 的 劳动 ”上 所 丁 费 的 时 间 与 努 万 ， 以 及 相关 
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在 世界 的 绝 大 多 数 地 方 ， 家 庭 内 部 的 分 配 还 以 其 他 方式 发 挥 重要 作用 ， 和 使 它 
应 该 列 人 与 公共 政策 相关 联 的 考虑 因素 之 中 。 
第 四 ， 对 收入 而 言 的 相对 潭 等 ， 会 产生 对 可 行 能 力 而 训 的 绝对 剥夺 。 在 
彰 裕 周 家 的 相对 贫 机 的 类， 即使 其 绝对 收入 按 直 界 标准 足 高 的 ， 也 会 在 可 行 
能 力 上 处 于 非常 不 利 的 状态 。 在 普遍 宵 裕 的 国家 ， 此 花 更 多 的 收 人 购买 足够 
的 商 癌 以 实现 同样 的 社会 功能 性 活动 ， 这 一 思想 一 一 最 先 由 亚当 :斯 密 在 
《国富 论 》 (1776 年 ) 中 提出 一 一 对 于 从 福 会 学 角度 理解 贫 蜀 至 关 重 要 ， 朗 
H (W.G.Runciman), i£ £k (Peter Townsend) 和 其 他 人 都 对 此 作 过 人 研 
究 .[9] 
例如 ， 某 些 群 体 的 大 们 在 参与 社 玖 生活 上 过 到 的 困难 ， 对 于 任何 有 关 
“社会 排 乐 ”的 研究 ， 都 叮 能 是 至 关 重 要 的 。 在 现代 装备 如 电视 、 录 像 带 、 
录音 机 、 汽 车 等 等 已 经 差不多 普及 了 的 国家 中 ， 参 与 社 群 生活 的 需要 会 导致 
对 这 些 装 备 的 需求 〈 在 不 那么 寅 裕 的 国家 中 则 没有 这 种 需求 ) ， 这 给 富裕 国 
家 中 相对 贫困 的 人 带 来 压力 ， 即 使 他 们 的 收入 与 不 邦 么 富裕 的 国家 的 人 相 比 
要 高 出 很 多 ,LI0] 确 实 ， 在 富裕 国家 一 一 甚至 美国 一 一 还 存在 饥 俄 这 个 令 大 
不 可 理解 的 现象 ， 就 与 对 上 述 物 品 的 竞争 性 需 求 有 关 。[!1] 
可 行 能 力 视 角 对 贫困 分 析 所 司 的 贡献 是 ， 遂 过 把 注意 力 从 手段 {而且 是 
经 常 受到 排他 性 注意 的 一 种 特定 手段 ， 即 收 人 )， 转 向 大 们 有 理由 追求 的 目 
的 ， 并 祖 应 地 转向 可 以 使 这 些 目的 得 以 实现 的 自由 ， 吉 强 了 我 们 对 贫困 和 天 
全 的 性 质 太 原因 的 理解 。 以 上 经 简略 考察 的 例子 ， 为 这 一 基本 拓展 所 增添 的 
洞 见 提供 了 说 明 。 我 们 在 更 加 基础 的 层面 上 一 一 更 接近 社会 正义 所 要 求 的 售 
妃 的 层面 上 一 一 看 入 剥夺 问题 ,这 就 是 可 行 能 力 贫困 视角 的 重要 意义 。 
a 87 » 


B a ”以 自由 着 待 发 展 


4.1 收入 贫困 与 可 行 能 力 贫困 


尽管 在 概念 上 把 贫困 作为 可 行 能 力 不 是 与 把 贫困 作为 收入 低下 相 区 分 是 
重要 的 ， 这 两 种 视角 必定 相 二 联系 ， 因 为 收入 对 于 可 行 能 力 古 如 此 重要 的 于 
段 。 而 征 ， 既 然 提 高 享受 牛 活 的 可 行 能 力 -- 股 也 会 扩展 使 人 具有 更 高 生产 
力 、 并 挣 得 亚 商 收 估 的 能 访 ， 我 们 可 以 预期 有 有 在 从 可 行 能 力 的 或 高 公开 大 的 
赚 习 收入 的 能 力 这 样 -种 联系 ， 而 不 仅仅 是 从 搜 入 到 可 行 能 力 的 单 向 联系 。 

可 行 能 力 与 收入 的 这 种 联系 对 消除 收入 贫困 可 以 是 特 别 重要 的 。 更 好 的 
教育 种 医疗 保健 不 仅 能 直接 改善 先 活 质量 ， 朵 时 也 能 提高 获 捅 收入 并 摆 赔 收 
入 贫困 的 能 力 。 教 育 和 医疗 保健 越 普 及 ， 则 越 有 可 能 使 那些 本 来 会 是 穷人 的 
人 得 到 更 好 的 机 会 去 克服 贫困 。 

这 一 联系 的 重要 性 ， 在 我 最 近 与 德 热 阁 (Jean Dreze) 合作 的 关于 印度 
经 济 改革 的 研究 中 [2]， 是 主要 的 关注 重点 。 经 济 改 革 通 过 多 种 方式 ， 把 过 
去 被 过 度 症 制 、 并 被 所 谓 “ 壬 发 许 吉 证 的 官府 (License Raj)” 所 限制 的 经 
济 机 会 开放 给 印度 人 民 。L53] 但 是 ， 利 用 这 些 新 的 可 能 性 的 机 会 ， 并 非 与 印 
度 社会 中 不 同 阶层 的 人 的 社会 准备 程度 无 关 。 尽 管 改 革 已 是 媚 刀 来 迟 ， 如 果 
有 一 定 的 社会 设施 来 帮助 社会 中 各 阶层 的 人 们 共享 经 济 机 会 ， 它 本 来 是 可 以 
更 有 成 效 的 。 的 确 ， 很 多 亚洲 经 济 体 一 一 航 旺 是 各 本， 然后 是 昔 国 、 台 湾 、 
香港 和 新 加 上 坡 ， 后 来 是 改革 后 的 路 国 大 陆 和 泰国 ， 以 及 其 他 东亚 和 东南 亚 国 
家 一 一 前 曾 经 通过 提供 适当 的 支持 性 社会 医 人 而 条 件 一 一 包 丘 高 水 平 的 识字 、 
算术 和 基本 教育 ， 和 良好 的 -一般 性 医疗 保健， 完成 了 的 土地 改革 等 一 一 今 人 瞩 
日 地 普及 了 经 济 机 会 。 在 上 述 东 方 诸 国 传递 来 的 经 验 中 ,经济 开放 和 贸易 的 
重要 性 很 快 就 被 印度 学 到 了 ， 其 他 部 分 学 起 来 就 不 那么 容易 。 

自然 ， 印 度 在 人 类 发 展 上 地 区 差异 极 大 ， 有 有 些 地 区 (最 突 嘲 的 是 如 克拉 
拉 邦 )》， 与 赣 的 地 区 [fg AB B Je HG IK S. (Bihar), JEA F8 (Uttar 
Pradesh). WAHA} (Rajasthan) 和 路 上 央 邦 《Medhya Pradesh)] 相 比 ， 教 
育 、 攻 疗 保健 和 土地 改革 的 水 平 要 高 得 多 。 不 同 的 印 存在 不 同形 式 的 局 限 
性 。 可 以 认为 ， 充 拉 拉 邦 直至 不 久 以 前 一 直 受 相当 严重 的 反 市 场 政 策 的 影 
响 ， 该 政策 深 深 怀疑 不 加 控制 地 以 市 场 为 基础 的 经 济 扩 展 。 因 此 ， 邦 时 该 邦 
的 人 力 资源 没有 能 够 像 在 实行 了 出 入 互补 性 的 经 济 战 略 的 情况 下 那 桩 在 护 
散 经 济 增 长 方面 充分 发 挥 作用 ， 该 邦 现 在 正 试 图 实施 那 种 互补 性 鲍 经 济 成 
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个 。 另 一 方 曾 ,北方 的 一 些 邦 则 受制 于 低 水 平 的 社会 发 展 ， 在 这 些 邦 中 也 存 
在 善 程 度 不 等 的 控制 各 以 市 场 为 基础 的 机 会 。 为 了 克服 这 些 不 同 的 缺陷 ， 非 
常 需要 对 互补 性 的 意义 有 有 充分 了 解 。 

然而 ， 有 意思 的 是 ， 尽 管 克 拉 接 邦 的 经 济 增长 平缓 ， 上 其 收 人 贫困 的 减少 
比 印 度 征 何其 他 拖 看 来 部 哆 迅 速 。151 其 他 上 师 道 过 高 速 经 济 增长 来 减少 收入 
贫困 [ 蚊 令 人 有 瞩 儿 的 例子 是 旁 让 普 邦 《Punjab)， 而 克拉 拉 导 主要 是 依靠 发 
展 基 本 教育 、 医 亲 保 健 和 公平 分 配 十 地 米 成 功 地 实现 了 减少 贫困 ]。 

虽然 收 人 贫困 与 可 行 能 力 贫 困 的 联系 之 间 值 得 重视 ， 问 样 重要 的 是 ,还 
要 看 到 一 个 基本 种 实 ， 即 仅仅 减少 收入 贫困 绝 不 可 能 是 反 和 贫困 政策 的 终极 动 
机 。 存 在 这 样 一 种 危险 ， 即 按照 收 人 剥 车 的 狭隘 观点 来 看 待 贫 困 ， 然 后 以 教 
育 、 医 疗 保健 等 等 是 减少 贫困 的 良好 工具 为 理由 ， 来 说 明 在 这 些 领域 投资 的 
正当 忻 。 这 种 观点 混 活 了 日 的 和 手段 。 根 据 上 曾 已 经 讨论 过 的 理由 ， 根 本 的 
问题 要 求 我 们 按照 人 们 能 够 实际 京 有 的 牛 活 和 他 们 实 实在 在 拥有 的 户 由 来 理 
R WARF. RRAITHIN ER. WR, EAN 
可 行 能 力 一 般 也 会 扩展 人 的 牛 产 力 和 挣 钱 能 力 。 这 种 关联 提供 了 一 种 重要 的 
间接 联系 ， 遂 过 它 ， 可 行 能 力 的 改善 由 能 以 下 接 的 、 义 能 以 间接 的 方式 帮助 
丰富 人 的 生活 ， 使 和 村 情况 减少 、 刊 夺 程 度 减 轻 。 但 是 这 种 工具 性 联系 尽管 
重要 ， 却 不 能 取代 对 贫穷 的 性 质 和 特点 的 基本 理解 的 需要 。 


4.2. 何 种 意义 上 的 不 平等 ? 


在 经 济 社 会 评价 中 如 得 处 理 不 平等 ， 涉 及 很 多 明 难 问题 。 明 显 的 不 平 
等 ， 按照 关于 “公平 ”的 各 种 模型 ， 是 难以 辩护 的 。 亚 当 : 斯 密 对 穷人 利益 
的 关切 《以 及 他 对 忽略 穷人 利益 的 倾 问 的 愤怒 )， 自 然 地 与 他 所 运用 的 一 个 
想像 出 来 的 下 具有 关 一 一 从 一 个 “不 偏 不 倚 的 旁观 者 ”的 角度 米 看 ， 事 物 是 
什么 样 的 。 他 对 此 所 做 的 研究 对 于 社会 评价 中 所 此 求 的 公平 概念 的 条 件 ， 提 
出 了 意义 深远 的 洞 见 ,11 加 同样 ， 岁 尔 斯 的 “以 公平 看 待 正 义 ” 航 思想 一 一 
在 一 个 假设 的 、 人 们 还 不 知道 他 们 末末 处 境 的 “初始 状态 ”下 ， 可 以 预期 人 
们 会 做 出 何 种 选择 一 一 提供 了 对 公平 的 要 求 的 丰富 理解 ， 半 决定 了 作为 他 的 
“正文 原则 ”的 特色 的 、 反 对 不 平等 的 那些 特征 .1171 各 种 社会 安排 中 明显 的 
个 平等 ， 也 很 难 按照 对 这 个 社会 中 的 实际 成 员 面 言 的 合理 性 这 一 标准 来 辩护 
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[例如 ， 以 这 些 不 下 等 属于 其 他 人 “不 能 合理 地 拒绝 ”部 一 类 型 为 理由 而 加 
LEED: “不 能 合理 地 扣 绝 ”这 个 标准 是 斯 坎 龙 《Thomas Scanlon) 为 伦理 
评价 击 提 出 并 非常 有 力 邮 运用 的 ]. 31 当然 ， 闫 重 的 不 平等 必然 不 受 社会 欢 
迎 ， 而 极端 的 不 平等 ， 某 些 人 会 认为 ,简直 就 是 野 宣 状态 。 不 仪 如 此 ,不 半 
等 的 感觉 还 可 能 侵蚀 社会 的 凝聚 力 ， 打 些 类 型 的 不 平等 甚至 还 会 阻碍 实现 效 
率 。 

虽然 如 此 ， 在 很 多 情况 下， 根除 不 六 等 的 努力 可 能 会 导 敏 多 数 人 、 有 时 
其 至 是 所 有 人 的 损失 。 这 种 冲突 随 具 体 境 况 不 同 ， 吕 轻 可 重 。 各 种 关于 正义 
的 模型 一 一 涉及 “不 偏 不 倚 的 旁观 者 ”",， 或 “初始 状态 ”"， 或 “不 能 合理 地 拒 
绝 ” 一 一 都 必须 有 多 种 考虑 因素 。 

堂 不 奇怪 ， 总 明 性 因素 和 分 配 性 因素 之 闻 的 冲突 ， 引 起 了 相当 一 部 分 经 
济 学 家 的 专业 性 关注 。 这 种 关注 是 恰如其分 的 ， 因 为 问题 很 重要 。[19] 很 多 
用 于 评价 社会 成 就 的 、 同 时 考虑 到 总 量 性 册 素 和 分 配 人 性 因素 的 折 中 公式 已 经 
被 提出 。 一 个 很 好 的 例子 是 阿 特 人 金森 (A.B.Atkinson) 的 “平均 分 配 的 等 价 
性 收入 ”概念 ， 即 以 下 述 方式 调整 总 收入 : 根据 收入 分 配 不 平等 的 程度 来 减 
少 总 收入 的 账面 价值 ， 其 中 总 量 性 因素 和 分 配 性 因素 的 补偿 关系 由 反映 我 们 
的 伦理 判断 的 一 个 参数 来 决定 -[20] 

但 是 ， 存在 一 种 不 同类 型 的 冲突 ， 它 关系 到 对 “空间 ”一 一 或 者 说 ,为 
评价 和 审视 不 平等 所 采用 的 焦点 变量 一 一 的 选择 ， 这 与 前 一 章 所 讨论 的 主题 
有 关 。 就 收 人 而 言 的 不 平等 ， 有 时 会 与 在 若干 其 他 “空间 ”上 表现 出 来 的 
《 即 就 其 他 有 关 的 变 基 而 言 的 ) 不 平等 一 包括 诸如 福利 、 自 由 及 生活 质量 
的 不 同 层面 《包括 健康 与 长 大 ) 有 明显 的 区 别 。 而 及， 甚至 对 总 体 性 成 
就 的 测度 ， 也 会 随 在 哪 一 个 空间 进行 汇总 计算 一 一 或 者 “加 总 ”一 一 而 结果 
不 同 〈 例 如， 根据 平均 收入 给 出 的 各 个 社会 排序 ， 会 不 同 于 根据 平均 健康 条 
件 的 排序 )。 

收入 和 梧 行 能 力 这 两 种 不 同 视角 的 对 比 ， 直 接 影响 在 嘟 一 空间 来 考察 不 
平等 与 效率 。 例 如 ， 一 个 拥有 高 收 人 但 没有 政治 参与 机 会 的 人 ， 在 通常 意义 
上 不 是 穷人 ， 但 显然 就 一 种 重要 的 自 申 而 言 是 贫困 的 。 一 个 比 其 他 多 数 人 更 
富裕 、 但 患 有 一 种 治疗 费用 晶 贵 的 疾病 的 人 ， 虽 然 在 通常 的 收 人 分 配 统计 上 
不 被 列 为 贫穷 ,但 显然 遭受 了 一 种 重要 的 剥夺 。 一 个 求职 被 拒 、 但 从 国家 得 
到 “失业 津贴 ”的 人 ， 在 收 人 的 空间 上 受 剥 夺 的 程度 就 显得 很 低 ， 比 就 拥有 
一 个 有 价值 的 一 一 而 且 受 到 珍视 的 一 一 职业 机 会 而 言 的 受 剥 夺 的 程度 要 低 。 
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由 于 失业 问题 在 世界 上 的 一 些 二 方 (包括 当前 的 欧洲 ) 是 特别 重要 的 问题 ， 
因此 这 是 在 评价 不 平等 时 强烈 需要 掌握 收入 与 可 行 能 力 视 角 对 比 的 另外 一 个 


4.3 失业 和 可 行 能 力 和 剥夺 


在 收入 空间 上 评价 出 来 的 不 平等 ， 有 时 会 非常 不 同 于 就 一 些 重 要 的 可 行 
能 力 而 言 的 不 平等 ， 这 一 点 很 容易 用 具有 实际 意义 的 一 些 例子 来 说 明 。 就 欧 
洲 的 情况 而 言 ， 由 于 当前 普遍 存在 的 失业 问题 ， 这 一 对 比 就 格外 重要 。[21] 
在 西欧 国家 ， 由 失业 导致 的 收入 损失 通常 在 很 大 程度 上 可 以 由 收入 补助 ( 包 
揪 失 业 津 贴 ) 米 补 翌 。 如 果 失 业 造 成 的 仅仅 是 收入 损失 ， 则 该 损失 在 很 大 程 
度 上 (对 失业 者 而 言 ) 已 由 收入 补助 抵消 了 (自然 这 里 还 存在 进一步 的 问 
题 ， 如 由 这 种 补偿 支出 引起 的 财政 负担 和 激励 效应 的 社会 成 本 )。 但 是 ， 如 
果 失 业 对 个 人 的 生活 还 有 其 他 严重 影响 ， 则 会 导致 共 他 种 类 的 剥夺 ， 这 时 通 
过 收 大 补助 带 来 的 改善 就 会 相应 地 减少 。 大 量 证 据 表 明 ， 除 了 收 大 损失 之 
外 ， 失 业 会 导致 多 方面 的 此 重 影响 ， 包 括 心理 伤害 ， 失 去 工作 动机 、 技 能 和 
自信 必 ， 增 加 身心 失调 和 发 病 〈 其 硅 使 死亡 率 增高 )， 扰 乱 家 庭 关 系 和 社会 
生活 ， 强 化 社会 排斥 ， 以 及 加 剧种 族 紧张 和 性 别 歧 视 。22] 
鉴于 当代 欧洲 经 济 中 存在 大 规模 的 失业 ， 仅 仅 注 重 于 收入 的 不 平等 就 特 
别 容 易 造 成 假象 。 可 以 说 ， 在 现在 ， 这 样 大 规模 的 失业 造成 了 至 少 与 收 人 分 
配 癌 题 同 等 重要 的 、 就 失业 本 身 和 而 言 的 不 平等 问题 。 仅 仅 注意 收入 的 不 平等 
会 造成 这 样 的 印象 ， 好 像 在 消除 不 平等 方面 、 在 避免 美国 所 经 历 的 收 信 不平 
等 的 扩大 方面 ， 网 济 做 得 比美 国 好 得 多 。 在 收入 空间 ， 欧 洲 确 实在 不 平等 的 
水 平 及 趋势 上 都 明显 地 有 更 好 的 记录 ， 这 一 点 ， 可 参见 阿 特 金 森 、 雷 思 沃 特 
(Lee Rainwater) 和 斯 米 ] (Timothy Smeeding) 在 经 济 合 作 与 发 展 组 织 
(OECD) 的 一 项 研究 中 所 作 的 详细 调查 报告 .23] 美 国 不 仅 在 收入 不 平等 的 
常用 测度 上 ,大体 上 上 比 大 西洋 对 岸 的 欧洲 村 高 ， 而 且 收 入 不 平等 还 以 来 见于 
大 多 数 西 欧 国家 的 方式 上 升 。 
然而 ， 如 果 我 们 把 注意 力 从 收入 转向 失业 ， 图 景 则 包 然 不 同 。 多 数 是 欧 
国家 的 失 灶 急剧 攀升 ， 而 美国 则 没有 这 种 趋势 。 例 如 ，1965 年 到 1973 年 
间 ， 美 国 的 失业 率 是 4.5% ,意大利 是 5.896, 法 国 是 2.3%， 联 邦 德国 低 
. 9t . 
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于 1%。 现 在 ,所 有 这 二 固 一 一 意大利 、 法 国 、 联 耕 德 图 一 一 的 失业 率 都 居 
PAR, fr10955]1296z7|H], N A Mp UTE 4% 到 596... n A doa 
HFE, BALERDIREN, HOD dX IBZEPJ. ERRARE 
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性 的 问题 。 关 国 的 社会 伦理 似乎 认为 吕 以 给 贫困 者 提供 很 少 的 帮助 ， 那 是 以 
福利 国家 为 基础 的 典型 的 西欧 很 难 接 受 的 。 介 美国 的 社会 伦理 认为 ， 欧 洲 那 
样 普 壳 存在 的 两 位 数 的 失业 率 ， 简 再 是 不 能 容 似 的。 欧洲 始终 非常 平静 地 接 
受 了 失业 和 兴业 的 增长 。 欧 美的 这 种 凑 异 ， 妈 决 于 对 社会 责任 与 个 人 者 任 的 
不 同 取 疝 ， 我 将 回 色 这 个 问题 上 来 。 


4.4 医疗 保健 和 死亡 率 : 欧洲 与 美国 的 社会 取向 


类 国 不 同 种 族 之 间 的 不 平等 ， 近 来 一 直 引 起 了 很 大 关注 。 例 如 ， 在 收入 
空间 ， 非 洲 冰 类 国人 毫 无 疑问 比美 国 和 白人 贫困 。 这 通常 被 当做 一 个 例子 ， 表 
切 龙 洲 商 下 I 辐 人 在 美国 条 内 一 一 而 不 是 与 由 界 上 其 他 更 贫困 的 人 相 比 的 
相对 测 夺 ,。 确实、 和 第 二 措 界 国家 的 人 人民 相 比 非洲 毅 甘 国人 就 收入 而 言 要 
ARRES, MPERA EEA. REAA, EARNE 
夺 ， 从 国际 视角 来 看 就 似乎 淡化 到 了 无 足 轻 重 的 程度 。 

但 是 ， 收 入 是 进行 这 种 比较 的 正确 空间 码 ? 我 们 是 舍 应 考虑 长 大 成 人 而 
不 至 于 过 半天 折 的 基本 可 行 能 力 ? 如 我 们 在 第 1 章 所 讨论 的 ,根据 这 个 标 
准 ， 男 性 韭 洲 诊 美 国信 就 远 远 落后 十 贫 园 得 多 的 男性 中 国人 ,或 印度 克拉 拉 
邦人 CORE 1 一 1) 一 一 也 世 后 于 是 里 兰 卡 、 守 斯 达 歼 加 、 牙 买 加 和 很 多 其 
他 窃 昌 ”人 和 们 有 时候 推定 ， 卜 浏 背 美 国人 那 种 令 人 注 自 的 沿 死 亡 率 只 适用 于 
男性 ， 而 出 仅仅 是 青 华 男性 ， 其 原因 是 暴 态 盛 行 。 青 年 黑人 死 于 暴力 的 比率 
确实 很 高 ， 但 这 绝 非 故事 的 全 部 ， 确实， 如 图 1 一 2 所 示 ， 女 性 哎 人 存活 率 
不 仅 低 于 美国 的 女性 白 入 ， 还 低 子 女性 克拉 拉 于 人， 而 且 差 一 点 就 落后 于 女 
性 中 国人 。 从 图 1 一 1 还 可 以 注意 到 、 美 国 沿 人 男性 在 各 个 牛 龄 组 的 存活 举 ， 
住 远 远 超过 出 多 力 而 狗 亡 起 普 刀 现 象 的 青年 时 期 以 后 ， 仍 然 低 于 中 国生 
度 。 除 暴力 造成 的 死亡 这 个 因素 以 外 ， 我 们 还 需 归 更 多 的 解释 。 
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确实 ， 即 使 我 们 比较 更 高 的 年 龄 组 〈( 比 如 35 岁 至 64 2), a EE AB 
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XCEETS LATE PUT- SEE EA CITED AUI 3 倍 。 在 对 家 庭 收 人 的 益 别 作 了 调整 
以 后 ， 男 性 黑人 的 死亡 率 为 白人 的 1.2 倍 ， 女 性 黑人 的 死 王 率 为 女性 白人 的 
2.2 倍 。 就 是 说 ， 在 当代 美国 ， 将 收 人 水平 完全 考虑 在 内 以 后 ， 女 性 黑人 以 
比 女 性 白人 高 出 很 多 的 比例 ， 在 年 轻 时 死亡 。 
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总 计 总 计 男性 女性 女性 
(实际 数 ) 《调整 后 ) 【实际 数 ) (调整 后 ) “ 《实际 数 ) (调整 后 ) 
4 一 1 黑人 和 白人 的 死亡 率 比 例 (35 $—54 Z) 
实际 数字 与 按 家 庭 收入 调整 后 的 数字 

资料 米 源 : M.W .Owen,S.M. Teutseh, D.F.Wiliamson and J.S. Marks, “The Effects of 
Known Risk Factors on the Excess Mortality of Black Adults in the United States,” Journal of American 
Medical Association 263, no.6 (February 9, 1990) 

将 信息 基础 山 收 入 扩展 到 基本 可 行 能 力 ， 极 大 地 不 窜 我 们 对 不 平等 和 
贫困 的 理解 。 当 我 们 的 注意 力 集中 于 实现 就 业 的 能 力 以 及 与 就 业 相 关 的 好 处 
了 时， 欧洲 的 网 景 相 当 了 明暗 ， 如 果 我 们 转 而 注意 牛 存 能 力 时 ， 则 美国 的 不 平等 
图 党 相当 突出 。 在 这 些 差异 以 及 与 之 相关 的 各 让 政策 优先 的 背后 ， 可 能 存在 
大 西 漳 两岸 对 社会 和 个 人 责任 态度 的 重大 将 别 。 在 美国 官方 的 优先 选择 中 ， 
完全 没有 为 全 民 提供 基本 医疗 保健 的 承诺 ， 而 日 看 来 美国 有 数 以 百 方 计 的 人 
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‘事实 上 多 于 4 000 万 入 ) 没有 仔 何 医 疗 保障 或 保险 。 即 使 其 中 相当 一 部 分 人 
可 能 县 基于 本 人 意愿 不 头 供 险 ， 但 大 盟 的 没有 保险 的 人 还 是 因为 经 济 条 件 而 
不 只 各 购买 医 疗 保险 的 能 力 ， 有 时 则 是 因为 既 存 的 健康 状况 ， 使 得 私人 保险 
业者 不 愿 提供 保险 。 像 美国 这 样 的 状况 在 欧洲 非常 有 可 能 在 政治 【是 不 巴 容 
忍 的 ， 因 为 在 局 洲 ， 医 疗 保险 被 饥 为 公民 的 基本 权利 ,无论 是 否 上 共 备 条 件 ， 
无 论 既 存 的 健康 状况 如 何 。 关 国政 府 对 病人 入 和 痊 入 的 帮助 如 此 有 限 ， 这 在 欧 
洲 是 不 能 接受 的 。 同 样 ， 在 提供 诸如 医疗 保健 、 教 育 安 排 等 等 公共 设施 的 社 
会 承诺 方面 也 是 如 此 ， 欧 浏 福利 国家 把 这 些 视 为 当然 。 

男 一 方面 ,现在 欧洲 所 忍受 的 岗位 数 失业 率 ， 在 美国 则 很 可 能 (如 前 文 
ERRA) 在 政治 上 是 爆炸 狂 的 ， 因 为 这 么 高 的 失业 认 将 是 对 人 的 自助 能 力 
的 刚 弄 。 我 相信 ， 没 有 一 届 美 国政 府 ， 存 现 有 的 失业 水 平 翻 番 的 情况 下 能 安 
然 无 善 ， 而 即便 在 那样 的 情况 下 ， 美 国 的 失业 率 仍 然 比 当今 的 意大利 、 法 个 
和 德国 还 要 低 。 网 美 各 白 政 治 承诺 《以 及 缺乏 承诺 ) 的 性 质 看 来 有 根本 的 区 
别 ， 而 这 种 区 别 与 从 基本 可 行 能 力 的 特定 缺 欠 来 看 待 不 平等 密切 相关 。 
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世界 上 的 极度 贫困 主要 集中 在 两 个 特定 地 区 : 南亚 和 撒哈拉 以 南 的 非 
洲 。 在 所 有 地 区 中 它们 的 人 均 收入 最 低 ， 但 只 看 收入 不能 让 我 们 充分 理解 
它们 各 自 贫 恩 的 性 质 和 内 容 ， 以 下 它们 相对 于 其 他 地 区 的 贫困 、 如 果 把 贫 
杀 看 做 是 基本 可 行 能 万 的 剥夺 ， 则 可 以 从 关于 世界 上 这 两 个 地 区 的 生活 状 
况 的 信息 中 ， 香 到 吏 能 说 时 真相 的 网 景 。1261 下 面 将 试图 根据 本 书 作者 和 
德 热 兹 的 一 项 共同 研究 ， 以 及 本 书 作 者 的 两 项 跟踪 人 研究 127]， 作 一 :简明 的 分 
Wr. 

Tg 1991 Æ, A 52 - EG CI ACE LC HB A SE BS HE EEB LT 60 岁 ， 这 
些 国家 共有 人 口 16.9 45, 081GB 46 个 国家 在 南亚 和 撒哈拉 以 南 的 非洲 ， 只 
有 6 个 国家 个 在 这 两 个 地 区 《 即 阿 富 污 、 束 埔 察 、 海 地 、 老 返 、 巴 布 亚 新 用 
内 亚 和 和 也门)， 而 这 6 国 的 人 口 总 数 仅 为 52 个 低 寿 命 期 望 值 国家 的 总 人 1 
(16.9 亿 ) 83.596. 除 斯 里 兰 卡 以 外 的 整个 南亚 ( 即 印 度 、 已 基 斯 坦 、 尊 
加 拉 图 、 尼 泊 尔 和 不 丹 )， 除 南非 、 津 巴 布 书 、 莱 索 托 、 博 效 瑟 纳 以 及 - -组 
小 岛 《 如 毛里 求 斯 和 寨 再 尔 ) 以 外 的 整个 撒哈拉 以 南 的 非洲 ， 属 于 其 他 46 
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个 低 在 命 期 望 值 的 国家 自然 ， EdREEDACPOERTAOLUUTE DOM]. HERRIE 
拉 以 南 的 非洲 有 的 地 区 的 人 口 符 受 着 民生 ， 而 如 六 所 述 ， 此 有 很 高 平均 寿命 
期 望 值 的 一 些 国家 (如 美国 ) 的 部 分 大 口 ， 可 能 面临 着 类 似 二 第 :世界 条 件 
下 那样 的 生存 问题 〈 例 旭 ， 在 美国 城市 如 纽约 、 上 金 再 、 圣 路 易 斯 、 战 华 盛 
顿 - 诗 伦 比 亚 特 区 的 美国 黑人 ， 他 们 的 寿命 期 望 值 远 远 低 于 我 们 所 选 定 的 60 
岁 的 分 界 点 '33 )。 介 就 国家 平均 水 平面 刘 ， 在 当今 世界 中 和 牛 命 短 斩 而 不 稳 
定 的 现象 确实 是 集中 于 南 业 种 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 这 两 个 地 区 。 

的 确 ， 仪 印度 一 国 就 上 了 这 52 个 穷 国 总 人 11 的 一 平 以 上 .这 绝 不 是 说 
于 均 来 说 印度 的 表现 是 最 差 的 《事实 上 ， 印 度 的 平均 寿命 期 望 值 卡 常 接近 
60 岁 ， 而 且 根 据 最 新 的 统计 数据 ， 刚 刚 是 过 了 60 岁 )， 但 印度 内 部 的 生活 
条 件 的 地 区 性 差异 很 大 。 印 度 的 -- 些 地 区 〔〈 其 人 口 相当 于 或 者 多 于 志 界 上 的 
大 多 数 国家 ) 的 情况 之 差 ， 比 得 上 任何 国 家 。 在 寿命 期 望 值 和 其 他 指数 上 ， 
印度 的 平均 数 可 能 远 远 好 于 最 差 的 国家 (如 埃塞俄比亚 、 蕊 伊 尔 MAK 
为 刚果 民主 共和 国 ) ， 介 在 印度 之 内 有 大片 地 区 ， 其 寿命 期 肩 值 和 其 他 基本 
生存 和 荣 件 ， 利 这 些 最 穷 的 国家 的 普 忆 状况 并 没有 多少 差别 .[30] 

表 4 一 1 比较 撒哈拉 以 南 的 非洲 和 印度 最 落后 地 区 的 婴儿 死亡 率 利 成 人 
RPR [SZERET 1991 年 印度 和 撒哈拉 以 南 的 非洲 这 两 项 指标 的 
总 估计 数 (第 -- 行 和 最 后 一 行 )， 还 鹿 出 了 橄 哈 拉 以 南 的 非 训 表现 最 差 的 三 
个 国家 ， 印 度 表现 最 差 的 三 个 邦 ， 和 -个 邦 各 自 表现 最 差 的 地 区 。 非 常 突出 
的 是 ， 在 撒哈拉 以 南 的 非洲 一 一 实际 上 在 全 世界 一 一 没有 任何 国家 的 预计 坚 
JLZET RA REREH (Orissa) B3 Eni (Ganjam) WERA &j, 或 者 成 人 
HARKUN ARAJE (Rajastan) WETA (Barmer) 地 区 那样 低 。 
这 卫 个 地 区 各 自 的 人 口 ， 正 好 都 多 于 睛 茨 所 纳 和 纳米 比 亚 ， 吓 地 区 人 证 的 总 
和 则 多 于 塞 拉 利 品 、 尼 加 拉 瓜 、 或 爱尔兰 。 实 际 上 ， 汉 某 些 邦 作 为 整体 来 
看 ,例如 北方 邦 (Una Pradesh) 〈 它 拥有 巴西 或 俄罗斯 那样 多 的 人 FI)， 就 
这 些 基 本 的 和 牛 活 质 量 指数 而 言 ， 它 们 不 比 撒哈拉 以 南 的 非洲 的 最 差 国家 好 多 
少 ,[32] 

有 意思 的 疼 ， 如 果 考 府 印 度 和 作为 一 个 整体 的 撒哈拉 以 南 的 非洲 ， 我 用 | 
发 现 这 帅 个 地 区 的 成 人 识字 率 和 婴儿 死记 率 益 别 不 大 。 介 是， 它们 在 寿命 期 
望 值 上 确实 有 差别 。1991 年 ， 印 度 的 专 命 期 望 值 近 60 岁 ， 撒 8 哈 拉 以 南 的 非 
洲 则 要 低 得 多 (平均 为 52 岁 ).133] 另 一 方面， 相当 多 的 证 据 表 明 ， 印 度 的 若 
养 不 良 的 程度 ， 要 远 甚 于 撒哈拉 以 南 的 非洲 .。[3] 
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表 4 一 1 印度 与 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 : 若 于 指标 对 比 (1991 f£) 
"9 JLTET-S Fede 
地 区 Án LT 
(再 万 ) — (C88 1000 $84 JL) 
印度 O 印度 846.3 80 
"EOS CA RES 37.1 124 
Bus 66.2 117 
北方 邦 139.1 97 
得 个 “最 差 的 ” 拖 中 Emmi (HR BERRE) 3:2 164 
“REH WE EFI (rep 0.9 152 
ME Qu 2.7 129 
Ti wo d ELS BS EHI 马里 8.7 161 
“最 差 的 ”三 个 同 家 HRE 16.1 149 
JLE (E4) 1.0 148 
撒哈拉 以 南 的 非洲 撒哈拉 以 南 的 非洲 488.9 104 
成 人 识字 率 比 较 
x Ad 成 人 识字 率 " 
x. E (TE) 《女性 /出 性 ) 
印度 -C pE 84.3 39/6 
"dg c4 feu Hrs 44.0 20/55 
ros 4H 85.4 23/82 
Jt 4r 139.1 25/56 
Ap^ RAK” B UHR Chr pit) 1.4 8/31 
“最 差 的 ”地 区 基山 吃 尼 Cn n) 1.0 10733 
Ka (362635 2.8 11/36 
Jine P ELS EPA TEREK 9.2 10/31 
“最 其 的 ”三 个 国家 塞 拉 利 品 4.3 12/35 
WF 4.8 17735 
Sings vL RS D ERAN 搬 输 拉 以 南 的 非洲 488.9 40/63 
TE: LACERVTEER: 非洲 为 15 岁 ， 印 度 为 了 岁 。 注意 .在 印度 ，7 岁 以 二 的 识字 率 通 常 高 于 15 


岁 以 上 的 识 学 率 《 例 如 ，1981 年 了 岁 以 上 的 识字 率 为 43.6 风 ，15 岁 以 上 的 训 学 率 为 4.8% 
资料 来 源 : .Dreze and A. Sen, India: Economic Development and Socal Opportunity (Delhi; Oxford 
University Press, 1995), table 3.1. 


R, WR (1) ECRI (2) 营养 状况 这 两 个 不 同 标 准 ， 印 度 和 撒 哈 
拉 以 南 看 洲 形 成 有 趣 的 对 比 ,印度 的 生存 优势 不 仪表 统 在 太 命 期 望 值 的 比较 
上 ， 述 品 现 在 共 他 死亡 统计 的 对 比 上 。 人 例如， 印度 的 死亡 年 龄 的 9' 位 数 ， 正 
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1991 429 37 岁 ; Ti br UA Ba dE ELS PE TAE BS rp ho S DILLO 34 00295 
岁 -[351 在 5 个 非洲 国家 中 ， 观 察 到 的 死亡 年 龄 中 位 数 实际 上 只 有 3 22, EE 
更 低 。 由 此 可 见 ， 未 成 年 天 折 在 非洲 比 在 印度 产 重 得 多 。 

如 此 我 们 来 看 在 印度 和 撒哈拉 以 南 的 非洲 营养 不 良 的 严重 程度 ， 情 况 却 
大 不 一 样 。 印 度 总 体 营养 不 良 的 推算 数字 ， 平 沟 而 语 ， 远 襄 于 撒哈拉 以 南 的 
非洲 。[36] 这 是 实情 ， 尽 答 串 实 上 是 印度 ， 而 不 是 撒哈拉 以 南 的 非洲 ， 做 到 
了 粮食 白 给 。 中 氏 的 “自给 自足 ”建立 在 满足 市 场 需求 上 ， 存 通常 年 份 ， 市 
场 需求 很 容易 由 国内 生产 的 供给 量 来 满足 。 但 是 市 场 需求 最 〈 由 购买 力 所 决 
E) 低 于 对 粮食 的 需要 量 。 印 度 党 养 不 良 的 实际 状况 看 来 比 撒哈拉 以 南 的 上 
洲 严 重 得 和 多。 根据 通常 标准 即 按 年 龄 测度 的 体重 增长 延迟 来 判断 ， 非 洲 有 
20% 到 4096 的 儿 章 营养 不 良 ， 而 印度 营养 不 良 轩 童 的 比例 则 为 极 高 的 40% 
5j 6096 -037] 看 来 大 约 一 半 的 印度 儿童 长 期 营养 不 良 。 尽 管 印 度 人 活 得 比 撤 
哈 拉 以 南 的 非洲 人 人 长， 死亡 的 中 位 数 年 龄 远 比 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 人 高 ， 印 度 
却 有 比 撒哈拉 以 南 的 非洲 多 得 多 的 儿童 营养 不 良 一 一 不 仅 绝对 数 是 如 上 此， 市 
且 占 所 有 儿童 的 比例 也 是 如 此 。[3*1 如 果 我 们 再 加 上 一 个 事实 ， 即 死者 的 性 
别 篇 着 ,这 在 印度 是 严重 的 问题 ， 在 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 则 并 非 如 此 ， 那 么 我 
们 看 到 的 图 最 是 印度 远 非 优 于 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 。[39] 

在 这 随 个 世界 上 最 贫 册 的 地 区 ， 还 在 芷 次 与 各 自贡 前 方式 的 本 质 和 复杂 
性 相关 的 重要 政策 问题 。 印 度 的 生存 状况 上 之 所 以 优 于 撒哈拉 以 南 
的 非洲 ， 是 由 于 存在 各 种 因素 使 得 撒哈拉 以 南 的 非洲 末 成 年 死亡 特别 容易 
发 生 。 自 独立 以 来 ， 印 度 相 对 而 言 没有 发 咎 饥 芒 以 及 大 规模 持续 的 战事 ， 而 
饥 落 和 战争 却 周 期 性 地 踩 咒 普 许 多 非洲 国家 。 印 度 的 医疗 健康 服务 尽管 还 
很 不 足 ， 却 较 少 被 政治 和 军事 的 动乱 所 破坏 。 厅 仅 如 此 ， 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 
中 很 多 国家 部 有 经 济 下 降 的 特殊 经 历 一 一 部 分 与 战争 、 不 安定 和 政治 动乱 有 
关 一 一 这 使 得 它们 非常 难以 改善 其 生活 标准 。 对 这 两 个 地 区 的 成 就 与 失败 作 
比较 评价 ， 必 须 考虑 到 它们 各 自发 展 历程 中 的 上 述 间 题 ， 及 其 他 方面 的 问 
gi, [40] 

还 应该 注意 印度 和 撒哈拉 以 南 的 非 冰 所 共有 的 一 个 辐 题 ， 即 长 期 存在 
的 地 方 人 性 文盲 状况 ， 就 像 寿 命 明 望 们 低下 -- 样 ， 这 一 特征 使 得 南 业 和 撤 
哈 拉 以 南 的 非洲 区 别 于 世界 上 多 数 其 他 地 方 。 如 表 4 一 1 所 示 ， 这 两 个 她 
区 的 识字 率 很 接近 。 在 印度 和 被 喻 拉 以 南 的 非洲 ， 每 两 个 成 人 就 有 一 个 文 
B. 
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HR, AFEA ITRITZ RE RREA, ERA 
良和 文 让 ) —— RIE RAR RER E Rit hr DA Bs JEDE a A IET, fe 
中 注意 这 三 者 一 一 于 木 提供 这 两 个 地 区 可 行 能 力 贫 困 的 完整 图 景 。 EU 
此 ， 它 们 揭示 了 一 些 抽 日 惊 心 的 失败 和 苟 十 重要 的 政策 问题 ， 需 要 立即 引起 
注意 。 我 也 并 木 打 算 对 可 行 能 力 剥 夺 的 各 个 方面 进行 “加 权 ”， 从 而 得 出 -- 
个 对 剥 年 的 “汇总 人 性” 度量-[9] 建 移出 一 个 汇总 指标 ， 对 政策 研究 而 言 ， 
也 许 远 不 如 对 各 种 实绩 的 实质 性 模式 进行 概括 更 有 意义 。 


4.6 性 别 不 平等 和 和 失踪 的 妇女 


我 现在 转 入 讨论 近来 引起 广泛 注意 的 一 般 性 不 平等 的 一 个 特定 方面 ; 这 
一 此 引 白 我 的 论文 《失踪 的 妇女 》{Missing Women) ， 发 表 在 1992 年 的 《 英 
国医 疗 上 杂志》{the British Medical Journal) 1421 我 指 的 是 世界 上 很 多 地 方 妇女 
过 高 的 死亡 率 和 入 为 的 低 生存 举 这 一 可 怕 的 现象 。 这 是 一 个 关于 性 别 不 平等 
的 赤 宰 裸 的 、 非 常 明显 可 匈 的 事实 ， 虽 然 它 经 常 以 比较 模糊 和 不 那么 可 怕 的 
形式 表现 和 白 己 ， 介 是 撤 开 其 残酷 性 不 谈 ， 仅 仅 是 人 为 的 妇女 高 死亡 率 就 反映 
了 对 妇女 的 一 项 重要 的 可 行 能 力 的 和 判 夺 。 

在 欧洲 和 北美 ， 妇 女 的 人 数 一 般 趋 于 大 大 超过 男性 的 人 数 。 例 如 在 英 
国 、 法 贞 和 美国 ， 妇 女 与 笛 性 的 比率 大 于 1.05。 第 三 世界 很 多 国家 的 情况 
则 过 然 不 回 ， 特 别 是 在 亚 浏 和 北非 ,那里 妇女 与 男性 的 比率 可 以 低 到 0.95 
(埃及 }，0.94 (孟加拉 国 、 中 国 、 岗 亚 )，0.93 (印度)， 或 甚至 0.90 (Ei 
基 斯 坦 )。 这 种 差别 的 显 黄 性 ， 在 研究 全 世界 男女 不 平等 时 是 引 人 关 注 
的 .[33] 图 4 一 2 给 出 了 比较 资料 。 

事实 上 ,在 所 有 的 地 方 ， 新 生男 婴 都 比 新 生 女 婴 多 (通常 多 5%)。 但 
很 多 让 器 表明 女性 比 男 性 “更 坚韧 "， 在 同等 腿 料 下 ， 更 容易 存活 。{ 的确 ， 
看 来 甚至 女性 冶 疙 的 存活 率 者 高 于 男性 胎 交 ;胚胎 期 的 田 贤 比率 甚至 高 于 出 
生 时 的 男 枫 比率 -)[44] 西 方 较 高 的 女性 对 男性 比例 正 是 由 于 女性 较 低 的 死亡 
5E. KEHRA EA RUDI. BEERE BAET-ELR T 
响 。 道 党 吸烟 在 男性 中 更 普 廊 ， 男 性 还 更 容易 内 暴力 而 死 [ 计 。 不 过 ， 看 来 很 
清楚 ， 凤 使 把 这 些 因素 都 排除 在 外 ， 在 同等 照料 下 ， 女 性 数量 依然 趋 于 超过 
男性 
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图 4 一 2 ”若干 地 区 女性 与 男性 人 数 比 率 
资料 来 源 ， 按 联合 国人 人 口 统计 (UN Population Statistics) 计算 。 

亚洲 和 北非 女性 对 男性 的 低 比 率 志 明了 社会 因素 的 影响 。 容 易 算出 ， 姐 
果 这 些 国家 女性 对 男性 的 比率 等 于 从 欧洲 和 美国 得 出 的 数值 ， 则 这 些 国家 的 
女性 应 该 多 出 成 百 万 上 千 万 的 人 《给 定 男性 人 口 数 )o1 和 5] 仪 中 国 一 个 国家 ， 
根据 欧洲 或 美国 的 比率 计算 出 来 的 “失踪 的 妇女 ”"， 就 在 5 000 万 人 以 上 。 
根据 该 比率 ， 把 上 述 这 些 国 家 总 和 起 来 计算 ， 远 多 于 1 亿 以 上 的 女性 可 被 视 

但 是 ， 采 用 欧洲 或 美国 的 比 府 也 许 并 不 合适 ， 这 不 仅仅 是 因为 诸如 战争 
期 间 的 死亡 这 类 特别 因素 。 册 于 欧洲 利 美国 女性 死亡 率 很 低 ， 女 性 一 男性 比 
率 随 年 龄 增长 而 逐 汤 上 升 。 大 们 会 预 擂 亚洲 和 北非 的 女性 一 男性 比率 要 低 -- 
些 ， 部 分 地 是 由 于 那里 一 般 的 预期 寿命 较 低 ， 而 生育 率 较 高 。 处 理 这 个 问题 
的 办 法 之 一 ， 是 不 采用 欧洲 或 美国 的 女性 一 男性 比率 ， 而 采用 撒哈拉 以 南非 
洲 的 比率 ， 那 里 的 女性 就 相对 死亡 率 而 言 处 境 并 不 差 ， 但 寿命 期 望 值 并 不 更 
高 ， 生 育 率 并 不 更 低 (实际 情况 倒是 由 反 )。 采 用 撒哈拉 以 南非 洲 的 女性 一 
男性 比率 1.022 作为 基准 我 早期 的 研究 和 与 德 热 效 合 作 的 癸 究 中 采用 了 这 
一 数值 )， 所 得 出 的 失踪 妇女 佑 计数 是 ， 中 国 4 40005, EDBE3 700 万 ， 上 述 
那些 国家 的 总 和 仍然 超过 1 亿 .-[46] 
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还 有 另 一 个 办 法 来 处 理 这 个 问题 , 即 给 定 这 些 国 家 实际 的 寿命 期 望 值 和 
Sch (^E fr 36 ,假定 女性 在 牛 存 上 不 存在 任何 少 势 ,来 计算 POLES T. Gc E A 
HIRED DA BEHR (Ansley Coale) 担 供 了 很 说 明 问 题 的 个 计 值 ,他 在 
计算 中 运用 了 根据 ”西方 "国家 的 访 刚 经验 绘制 的 人 口 模 型 去 。 沪 算法 得 出 的 
失踪 妇女 数字 是 :中 国 2 900 廊 ,印度 2 300 亡 ,而 所 有 有 关 国 家 的 总 和 约 为 6 000 
万 447] 尽 管 这 些 数字 低 于 前 面 的 估计 数字 ,它们 仍然 是 吓人 的 大 数字 。 更 近 其 
的 、 基 于 更 届 详 细 审视 过 的 历史 数据 的 -: 些 仙 计 研究 趋 于 香 出 大 得 多 的 失足 好 
女 的 数目 一 一 克拉 和 森 (Slephan Klasen) 所 估计 的 数字 是 约 为 9 000 万 。[481 

为 什么 这 些 国 家 女性 的 总 死亡 率 高 于 男性 ?” 计 我 们 来 看 印度 的 情况 ， 那 
里 的 女性 - -HANE 40 岁 为 止 ， 在 街 . :年 龄 组 的 死亡 率 始 终 高 于 男性 。 尽 管 
生育 秆 讼 期 间 的 超常 死亡 府 9f 能 部 分 是 由 分 娩 死 亡 引 起 的 《在 孩子 出 生 时 或 
圳 刚 出 牛 后 死 户 )， 但 显然 不 可 能 找到 类 似 的 理由 去 解释 女性 在 要 六 期 和 几 
童 期 存活 的 乡 势 . 印度 时 有 令 人 痛苦 的 关于 杀 珀 女 婴 的 报道 ， 如 困 这 种 现象 
确实 存在 ， 也 完全 不 能 解释 超常 死亡 率 的 数量， 同样 不 能 解释 其 年 龄 分 布 。 
主要 欠 于 看 米 是 对 女性 健康 和 营养 的 相对 忽略 ， 特 别 是 一 一 但 不 仅仅 是 一 一 
在 儿童 期 问 。 和 确实 有 相当 多 的 直接 证 据 表 明 ， 女 性 儿童 在 医疗 保健 、 入 院 治 
Yr. HEURE CORSI ai i497 

尽管 对 印度 情况 的 研究 比 对 其 他 地 方 更 深入 (在 印度 对 这 个 问题 的 研究 
大 员 比 其 他 任何 国家 都 要 多 ) ,类似 的 关于 女性 儿童 的 健康 和 营养 被 相对 忽视 
的 证 据 也 见于 其 他 国家 在 一 些 国家 ,其 至 有 证 据 表 明 近 年 来 这 种 怨 视 的 程 
度 尼 有 和 急剧 上 大 ,还 存在 普 一 些 新 的 不 祥 迹象 ,例如 所 慨 道 的 男 婴 对 女 婴 出 生 
比率 的 急剧 上 升 一 一 与 世界 其 他 国家 的 情况 非常 不 - - 致 。 很 有 可 能 ,这 表明 
了 对 新 后 女 婴 的 “隐藏 为 了 躲避 强制 性 计划 生育 所 实施 的 严酷 惩 蚀 )。 但 
是 ,同样 也 有 可 能 ,这 上 反映 了 女 婴 更 高 的 死亡 率 不 管 是 洁 是 人 为 导致 的 {新 
生 儿 的 生死 都 林 加 记录 )。 然 而 ,最 近 在 家 庭 人 员 构 成 中 对 女性 歧视 的 最 主要 方 
面 ,看 米 在 于 性 别 选 择 性 堕胎 ,这 种 做 法 随 着 技术 进步 在 一 些 国 家 已 相当 普及 。 





4.7 结语 


经 济 学 家 有 时 被 批评 为 太 注重 效率 而 太 忽 略 平等 。 这 可 能 不 无 道理 ， 佣 
也 必须 注意 到 在 经 济 学 这 门 学 科 发 展 的 历史 中 ， 不 平等 问题 一 胡 受 到 经 济 学 
* 100 - 


KIER, HD Nds MRAR FZL WE EARRA EET 
间 的 鸿沟 《本 书 的 第 5 章 和 第 11 SCHEDE AERE X A. et RFE 
家 种 哲学 家 的 工作 ， 使 不 平等 成 为 如 此 受 公众 注意 的 中 心 问题 [他 们 包括 卡 
ARR HA. 约翰 -斯 图 亚 特 : 称 勒 、 朗 特 蛙 《B.S5.Rowntree) 利多 尔 顿 
(Hugh Dalton)、 分 别 属于 大 相 径 姓 的 各 种 琅 要 传统 流派 ]。 感 他 和 们 在 这 个 领 
瑾 的 实质 性 投入 商 训 ， 他 们 起 献身 于 此 的 经 济 学 家 ， 不 管 他 们 是 否 还 和 做 了 其 
他 工作 ， 近 秆 来 ， 关 于 不 平等 的 经 济 学 作为 -- 个 谍 肿 有 很 大 发 展 ， 介 这 方 
y, 发 控 了 主导 领先 作用 的 是 如 阿 特 金森 (A.B. Atkinson) 这 样 的 作 
者 。1501 这 并 不 否认 ， 在 一 些 经 济 学 研究 中 ,显然 存在 只 重视 效率 、 忽 赂 共 他 
因素 的 项 象 , 佑 是 不 能 指南 经 济 学 家 作为 一 个 群体 , 忽 赂 了 对 不 平等 这 一 课题 
的 研究 。 

如 果 我 们 有 理由 抱怨 的 话 ， 倒 不 如 说 是 因为 在 很 多 经 济 学 研究 中 ， 对 不 
平等 所 赋予 的 相对 重要 性， 只 局 限 忆 人 帮 常 狭 罕 的 领域 ， 妈 收入 不 平等 。 这 种 
狂 隘 性 使 得 我 们 不 能 从 其 他 角度 去 看 待 不 平等 和 公平 ， 这 对 制定 经 济 收 策 上 其 
有 深 近 有 影响。 确实， 几 于 过 分 强调 收入 贫 因 和 收入 不 平等 ， 而 忽略 了 与 贫困 
有 关 的 其 他 因素 ， 如 失业 、 缺 医 少 药 、 缺 乏 教 育 以 及 受 社会 排斥 等 ， 已 使 政 
策 辩论 受到 扭曲 。 不 幸 的 是 ， 把 经 济 不 平等 等 同 于 收入 不 平等 ， 是 经 济 学 中 
辑 当 常见 的 静 象 ， 面 且 这 二 者 常常 被 当做 实际 上 的 同义词 。 如 果 你 告 拆 某 人 
你 在 研究 经 济 不 平等 ， 通 党 入 们 就 会 假定 你 在 全 究 收 入 分 配 。 

在 某 种 程度 1.， 在 哲学 文献 中 也 会 发 现 这 种 隐 仿 的 经 济 不 平等 与 收入 不 
平等 的 等 问 。 人 例如， 著名 的 才学 家 法 苦 克 福 (Marry Frankfurt). 4E: RR SE mj 
有 趣 的 论文 《作为 道德 理想 的 平等 》 一 文中， 对 他 称 作 的 “经 济 平均 主义 ” 
的 思想 ， 做 了 论证 严密 而 有 力 的 批评 ， 而 他 对 “经 济 平均 主义 ”的 定义 是 : 
“在 货币 分 配 上 不 应 存在 不 平等 的 信条 。"[151] 

然而 ， 收 入 不 平等 和 经 济 不 平等 的 区 别 是 很 重要 的 [521 对 作为 一 种 价 
值 和 日 标的 经 济 平均 主义 所 做 的 许多 批评 ， 更 直接 地 适用 于 狭义 的 收入 不 平 
等 的 概念 ， 而 正 更 广义 的 经 济 不 平等 概念 。 例 如 ， 对 -- 个 一 一 比方 说 由 于 残 
疾 一 一 有 和 揭 多 希 要 的 人 给 予 一 个 较 大 份额 的 收入 ， 可 以 认为 是 违反 了 收入 平 
等 的 原则 ， 但 是 它 不 违反 含义 下 广泛 的 经 济 平等 的 原则 ， 因 为 在 评价 经 济 平 
等 的 要 求 时 ， 必 须 把 申 填 残疾 侧 直 要 更 多 的 经 济 资 源 考 虑 在 内 。 

从 实证 分 析 看 ， 收 入 不 平等 与 其 他 布 关 空 间 内 的 不 平等 的 关系 ， 可 以 是 
相当 远 并 随 情 况 而 变 的 ， 大 为 收入 以 外 的 多 种 经 济 因素 ,会 影响 就 个 人 处 境 
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和 实质 自由 而 言 的 不 平等 . fs)tn, EIRE A Bus T se em T RH FEE RAE 
得 多 的 中 国人 或 印度 死 拉 朱孝天 ， 我 们 在 这 里 看 到 了 利 收 大 不 半 等 不 SS 
国泰 在 起 作用 ， 人 它们 涉及 到 有 蜡 烈 经 济 内 容 的 政策 问题 :筹集 医疗 保健 和 和 供 
险 的 资金 、 撕 供 公共 教育 、 维 护 地 方 安全 ， 等 等 

如 本 更 所 列举 的 各 种 事例 所 揭示 的 ， 事 实 上 |.， 死 亡 率 的 差别 可 以 作为 表 
明 种 族 ， 阶级 和 性 草 之 间 深 刻 的 不 平等 的 一 个 指 怀 。 例 如 ， 对 “失踪 妇女 ” 
ERASI, K TE RERNE EA, KER EAA RHEA 
令 人 天 注目， 这 是 其 他 统计 数 了 或 许 不 能 恰当 反映 的 。 同 样 ， 由 于 一 些 家 庭 成 
员 所 挣 收 大 为 家 庭 其 他 成 员 所 共享 ， 我 们 无 法 主要 依据 收 人 的 差异 来 分 析 性 
痹 不 半 等 。 我 们 天 要 比 通常 可 以 得 到 的 更 多 的 关 十 家庭 内 部 资源 分 配 的 信 
B. 才能 得 出 关于 经 济 丰裕 情况 下 不 平等 的 更 清晰 的 概念 。 们 是 ， 关 二 死亡 
率 和 其 他 剥夺 状况 〈 如 营养 不 良和 文 育 ) 的 统计 数 ， 则 可 以 在 若干 至 关 重 要 
的 层面 ， 直 接 描 绘 不 平等 刊 夺 的 图 景 。 也 可 以 用 这 些 信 息 把 妇女 被 剥夺 的 
相对 程度 ， 和 现存 的 机 会 不 半 等 《从 家 庭 引 部 峥 得 的 收入、 注册 二 学 等 等 ) 
联系 起 来 。 这 样 ， 我 们 就 可 以 从 就 可 行 能 力 测 村 而 言 的 、 对 不 平等 和 贫困 的 
更 觉 广 的 视角 ,讨论 增 述 性 的 和 政策 性 的 议题 。 

尽管 收 人 对 不 同人 们 所 休 有 的 处 境 发 挥 着 至 关 重 要 的 作用 ,然而 以 收 估 
《和 其 他 资源 ) 为 - 方 ,以 个 人 成 就 和 自由 为 由 一 方 ,这 二 者 之 问 的 关系 , 既 不 
是 :成 不 变 , 也 个 是 在 任何 意义 上 是 自动 的 和 难以 驾驭 的 .各 种 类 型 的 可 能 
性 ,使 得 从 收 人 到 我 们 所 能 实现 的 不 同 的 “功能 性 活动 "的 “转化 " ,出 现 系 统 性 
差异 , 调 这 又 影响 了 我 们 所 能 至 有 的 和 : 活 方式 。 我 已 试图 在 本 章 中 说明 ,存在 
各 种 方式 使 得 挣 得 的 收入 和 实质 自由 (就 享受 人 们 有 埋 和 由 珍视 的 那 种 生活 的 
可 行 能 力 而 言 ) 之 间 的 关系 , 产 牛 系统 性 的 差异 。 个 人 的 异 质 性 .环境 的 多 样 
性 .社会 氛围 的 不 同 ,家庭 内 部 的 人 际 关系 视角 和 分 了 配 上 的 区 别 , 这 些 央 素 各 
自 的 作用 ,在 制定 公共 政策 时 ,都 应 得 到 它们 埋 应 得 到 的 认真 注意 。 

人 们 有 时候 提出 这 样 的 观点 : 收入 是 一 种 同 质 性 的 度 车 ， 而 可 行 能 力 却 
是 多 样 化 的 。 从 以 下 意义 来 看 ， 这 种 尖锐 对 比 并 不 完全 止 确 : 任何 基于 路 人 
所 作 的 评价 ， 者 因 特 定 的 一 一 贞 且 常常 是 极其 大 胆 的 一 一 假定 而 掩盖 了 内 部 
的 多 样 性 ,53] 此 外 《如 第 3 章 所 讨论 的 )， 人 与 人 之 间 的 实际 收 人 比较， 不 
能 提供 进行 人 与 人 之 问 的 哪怕 起 关于 效用 的 化 较 的 基础 {不 过 ， 在 应 用 福利 
经 济 学 中 ， 通 过 强加 完全 任意 的 假定 ， 该 沁 润 常常 被 忽略 『)。 为 了 从 手段 
《以 收入 差别 的 形式 表现 出 来 ) 的 比较 ， 进 人 到 某 些 可 以 宣称 为 白 身 就 共有 
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价值 的 东西 〈 如 福利 和 自由 ) 的 比较 ， 我 们 必须 考虑 那些 影响 转化 率 的 情况 
差异 。 收 入 比较 的 方法 是 判断 人 际 之 问 处 境 差别 的 更 加 “实用 的 ”方法 这 一 
假定 ， 是 很 难 令 人 信服 的 。 

再 进一步 ， 需 要 讨论 从 公共 优先 事务 考虑 怎样 对 不 同 的 可 行 能 力 进行 评 
值 这 一 问题 ， 如 我 在 前 面 所 说 ， 是 可 行 能 力 方 法 的 一 个 优点 ， 这 种 需要 迫使 
我 们 弄 清楚 ， 在 价值 判断 不 能 也 不 应 该 回避 的 领域 和 内， 该 价值 判断 究竟 是 什 
么 。 确 实 ， 公 众 直 接地 或 介 接 地 参与 评 值 的 辩论 ， 是 民主 运作 和 负责 的 社会 
选择 中 至 关 重 要 的 组 成 部 分 。 就 公共 评价 而 言 ， 无 可 回避 的 是 需要 通过 公众 
讨论 来 作出 评 值 。 公 共 评 值 的 工作 是 不 能 由 什么 精巧 陪 明 的 假定 来 取 民 的 。 
有 些 罩 起 来 运作 很 好 的 假定 ， 是 通过 精心 制作 的 暗箱 来 掩盖 它 在 价值 标准 各 
权重 上 的 选择 的 。 例 如 ， 以 下 一 一 通常 是 上 暗含 地 做 出 的 一 一 假定 ， 即 对 于 具 
有 相同 的 需求 归 数 的 两 个 人 ， 一定 的 商品 组 合 与 福利 状况 之 间 的 关系 必然 也 
是 相同 的 【不管 是 否 其 中 一 人 患 病 而 男 一 人 健康 ， 或 者 一 人 残疾 而 另 一 人 健 
全 ， 等 等 )， 基 本 上 是 一 种 回避 考察 福利 状况 的 很 多 显著 的 影响 因素 的 方式 
《如 第 3 章 所 讨论 的 )。 如 我 所 试图 说 明 的 ， 当 我 们 用 其 他 信息 〈 包 括 涉及 生 
命 与 死亡 的 大 事 ) ， 来 补充 关于 收入 和 商品 的 资料 时 ， 这 种 回避 就 变 得 一 蝇 
TRT. 

由 此 可 见 ， 公 众 讨 论 和 社会 参与 的 问题 ， 对 于 在 民主 框架 下 制定 政策 
有 具有 中 心意 义 。 行使 民主 权利 一 一 既 包 括 政治 自由 权 也 包括 公民 权利 一 一 除 
了 它 可 能 具有 的 其 他 作用 以 外 ， 是 制定 经 济 政 策 本 身 的 一 个 至 关 重要 的 部 
分 。 在 一 个 以 自由 为 导向 的 分 析 方 法 中 ,各 种 参与 性 自由 不 能 不 是 公共 政策 
分 析 的 中 心 议题 。 
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WARE FPS) PEE: “新 的 真 
理 的 通常 命运 是 ， 以 异端 邪说 开始 ， 以 迷信 告 
终 。” 围绕 市 场 在 经 济 生活 中 的 重要 性 的 真理 所 
发 生 的 事 ， 与 薪 悄 黎 所 说 的 非常 相似 。 曾 经 一 一 
并 非 很 久 以 前 -一 -有 一 段 时 间 ， 每 一 个 年 轻 的 经 
济 学 者 都 “和 懂得” 市场 体系 在 哪些 方面 存在 严重 
的 局 限 性 : 所 有 的 教科 书 重复 同样 的 一 列 “ 缺 
陷 ” 的 清单 。 知 识 界 对 市 场 机 制 的 拒绝 常常 导致 
激进 的 倡议 ， 要 用 完全 不 同 的 方法 来 组 织 这 个 世 
界 (有 时 候 这 意味 着 建立 享有 巨大 权力 的 政府 机 
构 和 不 可 想像 的 财政 开支 )， 却 没有 认真 考察 另 
一 种 可 能 性 ， 即 所 倡议 的 那些 替代 方案 所 产生 的 
失败 会 比 预期 的 市 场所 产生 的 失败 更 大 。 对 于 替 
代 方 案 所 可 能 产生 的 新 的 、 更 多 的 问题 ， 通 常 不 
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^ 4 以 自由 看 待 发 展 d 


存在 什么 兴趣 。 

在 过 去 数 十 年 中 ， 知 识 界 的 氛围 发 生 了 非常 剧烈 的 变化 ， 现 在 情况 颐 倒 
过 来 了 。 标 准 的 假定 是 ， 市 场 机 制 的 优点 是 如 此 广泛 ， 以 至 于 其 局 限 性 看 来 
是 无 关 紧 要 的 了 。 提 到 市 场 机 制 的 缺陷 ， 在 眼下 的 气氛 中 ， 看 来 是 怪 里 怪 气 
的 老 声 董 ， 而 且 是 背离 当代 文化 的 《就 像 用 一 台 每 分 钟 78 转 的 老 唱 机 放 20 
世纪 20 年 代 的 音乐 一 样 )。 一 组 偏见 被 另 一 组 一 一 相反 的 一 一 先 人 为 主 的 观 
念 所 取代 。 昨 天 未 受 检 验 的 信仰 变 成 了 今天 的 异端 邪说 ， 昨 天 的 异端 政 说 变 
成 了 今天 的 迷信 。 : 

从 来 没有 像 现在 这 样 强烈 地 需要 对 标准 的 成 见 和 人 们 的 政治 一 经 济 观 念 
作 批 判 的 审视 。t11 今 天 的 偏见 赞同 纯粹 的 市 场 机 制 )， 当 然 需 要 仔细 研究 ， 
面 且 一 一 我 将 论证 一 一 局 部 地 否定 。 但 我 们 必须 避免 重演 昨天 的 雇 误 ， 中 提 
绝 认 识 市 场 的 优点 一 一 以 及 甚至 对 市 场 的 需要 。 我 们 必须 审视 并 决定 两 种 观 
点 各 自 有 哪些 部 分 是 合理 的 。 我 著名 的 同胞 释 迦 件 尼 ， 可 能 是 太 有 先 见 之 
明 ， 看 到 了 对 “中 间 道 路 ”的 普遍 需要 (但 他 并 没有 特地 讨论 市 场 机 制 )。 然 
面 ,我 们 确实 可 以 从 他 在 2 500 年 前 关于 非 极端 主义 的 教导 中 学 到 一 些 东 西 。 





5.1 市 场 、 自 由 权 与 劳动 


尽管 市 场 机 制 的 优点 现在 已 得 到 非常 广泛 的 承认 ， 需 要 市 场 的 理由 却 常 
常 没 有 得 到 充分 的 理解 。 这 个 问题 已 经 在 本 书 的 导论 和 第 1 章 讨论 过 ,但 我 
:必须 回 到 这 一 课题 ， 简 短 地 考察 发 展 的 制度 性 屋面 。 在 近来 的 讨论 中 ,评价 
市 场 机 制 的 焦点 通常 被 放 在 由 它 最 终 产生 的 结果 上 ， 诸 如 由 市 场 产 生 的 收 人 
或 效用 。 这 不 是 一 个 可 忽视 的 课题 ， 我 将 很 快 占 到 这 个 话题 上 来 。 但 赞同 市 
场 交 易 自由 的 更 直接 的 理由 在 于 这 种 自由 本 身 的 基本 意义 。 我 们 有 很 好 的 理 
由 去 买 和 卖 ， 去 交换 ， 去 追求 可 以 在 交易 的 基础 上 丰裕 起 来 的 生活 。 一 般 地 
否定 这 种 自由 ， 就 其 自身 而 言 ， 会 是 一 个 社会 的 重大 失策 。 这 种 基础 性 的 认 
识 ， 先 于 我 们 也 许 能 够 、 也 许 不 能 够 证 明 的 任何 定理 (我 将 很 快 谈 到 这 一 
点 )， 那 种 定理 告诉 我 们 ， 按照 收 人 、 效 用 等 等 来 计量 , 市场 的 最 终结 果 会 
ffr Ul 

在 当代 生活 中 无 所 不 在 的 交易 的 作用， 恰 怡 由 于 我 们 视 之 为 当然 ， 而 常 


常 被 忽视 了 。 这 与 下 述 情况 类 似 : 在 发 达 的 资本 主义 经 济 中 ， 某 些 行为 准则 
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了 《只 是 在 发 生 违规 时 ， 才 去 注意 它们 ) (注意 力 仅 仅 放 在 发 生 违 反 准 则 的 
情况 )。 但 是 ， 当 这 些 价值 标准 还 没有 完全 建立 起 来 的 时 候 ， 有 没有 这 些 价 
值 标准 一 般 地 起 作用 ， 可 以 造成 天 襄 之 别 。 在 分 析 发 展 的 时 候 ， 必 须 把 基本 
的 商业 伦理 的 作用 ， 从 隐 而 不 宣 的 存在 中 解放 出 来 ， 给 予 公开 明确 的 承认 。 
类 似 地 ， 在 很 多 情况 下 ， 缺 乏 交易 自由 本 身 就 是 一 个 重大 问题 

当然 ， 在 劳动 市 场 的 自由 被 法 律 、 法 规 或 传统 规范 所 否定 的 情况 下 ， 这 
个 问题 万 其 重要 。 尽 管 非洲 帘 美 国人 在 内 战 前 的 南方 当 奴 隶 时 ， 可 以 得 到 与 
其 他 地 方 的 自由 农业 工人 相同 的 【甚至 更 高 的 ) 货币 收入 ， 而 县 甚至 可 能 比 
北方 的 城市 工业 工人 活 得 更 长 (41, 但 是 奴隶 制 本 身 仍然 意味 着 一 种 基本 的 
剥夺 《不管 它 能 产生 什么 样 的 收入 或 效用 )。 失 去 自由 一 一 没有 就 业 的 选择 ， 
在 暴力 下 做 工 一 一 本 身 就 是 一 种 重要 的 剥夺 。 

自由 市 场 的 发 展 ， 尤 其 是 自由 选择 就 业 的 发 展 ， 是 历史 研究 中 受到 高 度 
评价 的 事件 。 其 至 资本 主义 的 伟大 批判 家 马克 思 也 认为 就 业 自 由 的 出 现 是 划 
时 代 的 进步 ( 见 第 1 章 的 讨论 )。 然 而 ， 这 个 问题 不 仅 涉及 历史 ， 同 样 也 涉 
及 当代 ， 因 为 就 在 此 刻 ， 在 世界 上 很 多 地 方 ， 这 一 自由 仍然 是 极其 重要 的 问 
题 。 让 我 用 四 个 很 不 相同 的 例子 来 说 明 。 

第 一 ,在 亚洲 和 非洲 很 多 国家 存在 着 不 同形 式 的 人 身 依附 性 劳动 ,以 及 对 
于 离开 传统 雇主 去 追求 工资 性 就 业 的 基本 自由 的 奖 固 否定 。 据 印度 报刊 报 
道 , 在 印度 最 落后 的 地 区 之 一 的 比 哈 尔 邦 , 上 等 种 姓 的 土地 拥有 者 用 暴力 一 一 
通过 有 针对 性 的 谋杀 和 强奸 一 一 来 铠 吓 “ 束 缚 "在 他 们 土地 上 的 劳工 的 家 庭 。 
这 里 当然 涉及 犯罪 行为 一 一 这 就 是 为 什么 这 些 事 件 受到 媒体 注意 的 原因 (而 
生 也 可 能 最 终 成 为 甚至 在 这 些 可 怕 的 地 区 ,情况 将 会 不 得 不 改变 的 原因 )。 但 
是 在 这 种 犯罪 行为 背后 ,基本 的 经 济 情 况 既 涉及 争取 就 业 自 由 的 斗争 ,又 涉及 
争取 土地 所 有 权 的 斗争 ,在 这 些 土地 上 ”" 受 束缚 ”的 劳工 被 迫 耕 作 ; 这 种 束缚 性 
安排 尽管 不 合法 (根据 独立 后 的 一 项 法 令 ,但 该 法 令 只 是 局 部 地 实施 了 ) , 却 依 
然 存在 。 这 种 情况 在 印度 比 在 其 他 地 方 得 到 了 更 多 的 研究 (如 第 一 章 所 讨论 
的 ) ,但 有 足够 证 据 表 明 ,类似 的 问题 在 其 他 若 于 国家 也 存在 。 

第 二 《〈 转 到 一 个 非常 不 同 的 例子 )， 仅 仅 就 在 产生 收入 及 其 他 成 果 一 一 
例如 寿命 期 望 值 -一 -方面 所 遇 到 的 经 济 问题 来 看 ， 是 不 能 充分 把 握 东欧 和 苏 
联 的 官 任 社会 主义 的 失败 的 。 确 实 ， 就 寿命 期 疹 值 而 言 ， 这 些 共 产 主义 国家 
相对 来 说 常常 做 得 很 好 (根据 苏联 、 改 革 前 的 中 国 、 越 南 和 古巴 。 以 及 其 他 
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国家 的 人 口 统计 ,很 容易 查证 这 一 点 )。 事 实 上 ， 若 干 诛 共 产 主义 国家 现在 
处 于 比 它们 在 共产 党 统治 下 显著 恶化 的 状况 也 许 与 任何 其 他 国家 相 比 ， 
俄国 本 身 更 突出 〈 俄 国 男 人 的 出 生 时 寿命 期 望 值 现在 已 经 降 到 大 约 58 岁 
一 一 明显 低 于 印度 和 巴基斯坦 )[5]。 但 是 ， 如 选举 结果 所 示 ， 人 们 不 愿意 投 
票 完 成 回 到 过 去 的 体制 ， 甚 至 继承 老 的 政治 车 全 的 那些 政党 也 没有 建议 走 回 
头 路 《它们 仅仅 要 求 比较 缓和 的 体制 变动 )。 

在 判断 那 电 发 生 的 情况 时 ， 当 然 必须 承认 共产 主义 制度 的 无 效率 。 但 是 
还 有 一 个 更 直接 的 问题 ， 即 在 许多 领域 中 完全 取消 了 市 场 的 那 种 体制 中 ， 对 
自由 的 和 否定。 同时 ， 即 使 存在 市 场 ， 人 们 仍然 可 能 不 被 允 洗 参与 市 场 。 例 
如 ， 人 们 不 能 不 断 地 重新 寻求 就 业 〔( 包 括 某 些 受 琉 视 的 人 们 被 指定 到 领导 要 
他 们 去 的 地 方 工作 )。 在 这 个 意义 土 ， 哈 耶 克 对 共产 主义 经 济 的 渡 南 人 性 描述 ， 
“ 通 向 奴役 之 路 ”"， 尽 管 很 恬 厉 ， 但 确实 是 符合 实际 的 言辞 ,5 在 另 一 个 不 同 
的 一 一 但 不 是 不 相关 的 一 一 场合 ， 卡 菜 艾 基 (Michal Kalecki) ， 这 位 伟大 的 
波兰 经 济 学 家 ， 当 共产 主义 政权 刚 开始 在 波兰 建立 起 来 的 时 候 ， 他 满怀 热情 
地 加 到 那里 ， 他 在 回答 记者 关于 波兰 从 资本 主义 到 社会 主义 的 进步 的 间 题 时 
说 ,，“ 是 的 ， 我们 已 经 成 功 地 废除 了 资本 主义 ; 我 们 现在 必须 要 做 的 就 是 废 
除 封建 主义 。” 

第 三 ， 如 第 1 章 已 经 提 到 ， 在 童工 (在 例如 巴基斯坦 、 印 度 、 孟 加 近 国 
等 地 流行 ) 这 个 令 人 痛苦 的 话题 中 ， 还 包含 着 一 个 不 可 分 割 的 问题 ， 即 奴隶 
和 和 人身 依附 ， 因 为 许多 从 事 繁重 工作 的 孩子 是 被 迫 做 工 的 。 这 种 劳役 的 根 
源 ， 可 以 追 潮 到 这 些 孩 子 所 来 自 的 家 庭 所 受到 的 经 济 剥 夺 一 一 有 时 候 他 们 的 
父母 自己 就 处 于 对 雇主 的 菜 种 人 身 性 依附 状况 下 一 一 从 而 在 童工 这 个 肪 脏 事 
物 之 上 ,还 要 加 上 和 孩子 们 是 被 迫 从 事 工作 的 这 个 野蛮 现象 。 上 学 的 自由 受到 
阻碍 ,不 仅 因 为 这 些 地 区 的 初等 教育 计划 的 落后 ,而 且 在 某 些 情况 下 还 由 于 这 
些 孩 子 ( 以 及 在 很 多 时 候 他 们 的 父母 ) 在 决定 他 们 要 做 什么 时 没有 任何 选择 。 

童工 问题 常常 造成 南亚 经 济 学 家 的 争论 。 一 些 人 争辩 ， 仅 仅 废除 童工 而 
不 对 所 涉及 的 家 庭 的 经 济 状况 的 改善 做 任何 事情 ， 不 一 定 符合 这 些 孩 子 自己 
的 利益 。 这 确实 是 一 个 可 争论 的 问题 , 但是， 童工 经 常 等 同 于 实际 土 的 奴 
隶 ， 在 这 些 情况 下 ， 确 实 使 得 我 们 面临 的 选择 在 变 得 简单 得 多 。 这 种 不 折 不 
扣 的 奴隶 制 ， 为 更 严格 地 执行 禁止 奴隶 制 以 及 童工 的 法 令 ， 提 供 了 强 有 力 的 
理由 ,， 音 工 制度 本 身 已 经 够 糟 糕 了 ， 由 于 等 同 于 人 身 依 附 及 实际 土 的 奴隶 而 
FEME., 
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重要 问题 。 这 种 自由 在 很 多 文化 中 被 系统 地 否定 了 ， 这 种 否定 本 身 就 是 对 妇 
女 自由 权 和 性 别 平等 的 严重 侵犯 。 这 … 自 由 的 缺乏 ， 阻碍 了 妇女 经 济 地 位 的 
提升 ， 而 且 还 产生 了 很 多 其 他 后 果 。 市 场 就 业 除了 起 到 增进 妇女 经 济 独立 的 
直接 作用 以 外 ,还 起 到 了 另 一 种 重要 的 因果 作用 ， 那 就 是 使 得 妇女 在 家 庭 内 
部 的 分 配 中 得 到 更 好 的 “份额 "。 中 不 用 说 ， 妇 女 的 家 务 劳动 是 恬 常 繁重 的 ， 
但 那 很 少 受到 赞扬 ， 甚 至 得 不 到 承认 (当然 更 没有 报酬 )， 而 且 ， 否 定 妇女 
在 家 庭 之 外 就 于 的 权利 ， 是 对 妇女 自由 权 的 极为 严重 的 侵犯 。18] 

禁止 妇女 在 家 庭 之 外 就 业 ， 有 时 是 以 一 种 公开 而 严厉 的 方式 残暴 地 实行 
着 的 《例如 ， 在 当代 的 阿富汗 )。 在 其 他 一 些 情况 下 ,这 种 禁止 以 隐 合 的 方 
式 通过 传统 风俗 的 力量 实施 着 。 有 时 候 ， 其 至 可 能 还 不 存在 任何 明确 的 不 许 
妇女 就 业 的 禁令 ,但 在 传统 价值 观念 中 长 大 的 妇女 可 能 会 非常 害怕 打破 传统 
并 引起 别人 激烈 反对 。 通 行 的 对 “正常 性 ”和 “恰当 性 ”概念 的 认同 ， 对 认 
识 这 个 问题 具有 非常 重要 的 意义 。 

上 述 这 个 问题 涉及 本 书 的 其 他 重要 议题 ,特别 是 ,对 社会 事务 进行 公开 讨 
论 的 必要 性 ,以 及 社团 活动 在 促成 巨大 社会 变化 上 的 优势 。 妇 女 组 织 已 经 开 
始 在 世界 上 很 多 国家 对 这 种 转变 发 挥 非常 重要 的 作用 。 例 如 ,妇女 独立 就 业 
者 联合 会 在 印度 的 一 个 地 区 已 经 最 富有 成 效 地 促成 了 思想 观念 的 变化 ,而 不 
仅仅 是 使 更 多 的 妇女 得 以 就 业 。 参 与 式 的 信用 合作 组 织 , 例 如 格拉 敏 银 行 和 
孟加拉 国 农村 促进 委员 会 ,在 孟加拉 国 也 取得 了 同样 的 成 绩 。 在 强调 交易 和 
经 济 参与 的 权利 (包括 自由 寻求 就 业 的 权利 ) 的 意义 ,以 及 与 市 场 有 关 的 自由 
权 的 直接 重要 性 的 时 候 ,我 们 一 定 不 能 忽略 这 些 自 巾 权 与 因为 其 他 ( 非 市 场 ) 
机 构 和 制度 的 运作 而 导致 的 自由 之 间 的 下 补 性 。[91 不 同 的 机 构 和 制度 一 - 特 
别 是 非 市 场 组 织 与 市 场 一 之 间 的 互补 性 ,也 是 本 书 的 -个 中 心 论题 。 


5.2 市 场 与 效率 


劳动 市 场 在 许多 不 同情 况 下 可 以 是 一 个 解放 者 ， 交 易 的 基本 自由 可 以 具 

有 中 心意 义 ， 不 管 市 场 机 制 就 收入、 或 效用 、 或 其 他 成 果 市 癌 ， 能 不 能 够 收 

得 一 定 的 成 就 。 但 是 ， 考 察 这 些 后 果 性 成 就 也 是 重要 的 ， 我 现在 就 转向 这 个 
相当 不 同 的 议题 。 
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在 评价 市 场 机 制 时 ， 注 意 到 市 场 的 形式 是 重要 的 : 是 党 争 的 还 是 垄断 的 
市 场 〈 或 者 是 其 他 类 型 的 非 竞争 市 场 )， 某 些 市 场 是 否 并 不 存在 〈 因 为 某 些 
不 容易 补救 的 原因 ， 市 场 无 法 运作 ) ， 等 等 。 同 时， 客观 环境 的 性 质 〈 例 如 ， 
能 和 否 获 得 菜 些 特定 的 信息 ， 是 否 存 在 规模 经 济 )， 也 会 影响 到 通过 不 呵 体制 
的 市 场 机 制 所 能 够 取得 何 种 成 果 及 其 现实 可 能 性 ， 并 对 这 种 成 果 的 取得 造成 
实际 限制 -519] 

如 果 没 有 这 些 市 场 缺陷 [包括 某 些 物品 和 服务 的 不 可 市 场 化 
(nonmarketability) ] ,就 可 以 用 经 典 的 一 般 均 衡 模 型 来 显示 市 场 机 制 实 现 经 济 
效率 的 优越 性 。 经 济 效 率 的 标准 定义 是 经 济 学 家 所 说 的 “ 帕 累 托 最 优 ”: 在 此 
状态 下 ,任何 一 个 人 的 效用 (或 福利 ) 不 可 能 在 不 碱 少男 外 某 个 人 的 效用 (或 己 
利 ) 的 情况 下 得 到 提高 。 这 个 效率 成 就 一 一 所 谓 的 阿 罗 - 德 布 罗 定 理 , 以 最 初 
证 明 这 个 结果 的 两 位 经 济 学 家 阿 罗 (Kenneth Arrow ) 和 德 布 罗 (Gerard 
Debreu) 命 名 [111 具有 上 真实 的 重要 性 ,尽管 这 个 定理 有 其 简化 的 假定 .[32] 

阿 罗 - 德 布 罗 结果 表明 ， 在 给 定 某 些 前 提 的 情况 下 ， 市场 机 制 的 运行 结 
果 不 可 能 进一步 改进 以 增加 每 个 人 的 效用 (或 增加 某 一 个 人 的 效用 而 不 减少 
任何 其 他 人 的 效用 )， 以 及 其 他 一 些 结论 。1131 

然而 ,有 可 能 发 问 :所 追求 的 效率 是 耕 应 该 按 个 人 自由 市 不 是 效用 来 衡 
Ai? 在 这 里 这 是 一 个 特别 合理 的 问题 ,因为 本 书 所 敌 的 研究 所 用 的 信息 基础 
一 直 是 个 人 自由 (而 不 是 效用 )。 实 际 上 ,我 兽 经 在 别处 说 明 ,按照 对 个 人 实质 
自由 的 某 种 合理 的 特征 性 概括 , 阿 罗 - 德 布 罗 的 效率 结果 的 重要 部 分 可 以 很 容 
易 地 从 效 记 的 “空间 ?转换 到 个 人 自由 的 空间 ,这 不 仅 就 选择 商品 组 合 的 自由 
而 言 是 如 些 ,就 从 事 各 种 功能 性 活动 的 可 行 能 力 而 言 也 是 如 此 .41 在 显示 这 
个 推论 有 效 成 立时 ,我 采 几 了 与 证 明 原 来 的 阿 罗 - 德 布 罗 结 果 所 需要 的 相似 的 
假定 (例如 ,不 存在 某 些 物品 和 有 最 务 的 不 可 市 场 化 )。 在 这 些 假定 下 ,并 运用 对 
个 入 自由 的 -- 个 有 说 服 力 的 概括 ,可 以 证 明 , 竞争 性 市 场 均衡 扣 保 证 ,在 保持 
所 有 其 他 人 的 自由 不 变 时 ,没有 一 个 人 的 自由 可 以 有 任何 增加 。 

为 了 使 上 述 联系 得 以 建立 起 来 ， 实 质 自 由 的 重要 性 就 必须 不 只 是 按照 一 
个 人 所 辑 有 的 可 选 事物 的 数目 来 判断 ， 而 一 定 要 对 可 选 事物 的 吸引 力 有 足够 
的 敏感 。 自 由 具有 不 则 的 层面 ; 前 已 经 讨论 过 个 人 自由 权 以 及 进行 交易 的 
白 由 权 。 然 而 ,为 了 使 取得 成 果 的 自由 与 某 个 人 想 要 取得 的 成 果 相 一 致 ， 我 
们 必须 注意 可 供 选 择 的 事物 的 好 处 -[15] 为 了 解释 这 一 自由 一 效率 结果 《而 
不 讨论 技术 继 节 )， 人 锋 要 指出 ， 给 定 个 人 会 做 出 审 镇 选择 这 个 假定 ， 按 个 人 
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效 几 衡 旦 的 效率 ， 必 定 在 很 大 程度 上 仿 赖 于 向 人 们 提供 足够 的 机 会 ， 使 他 们 
可 以 从 中 微 出 选 搓 这 - … 条 件 。 这 些 机 会 不 仅 关系 到 人 们 选择 了 什么 《以 及 他 
们 所 实现 的 效用 )， 市 有 关系 到 他 们 趾 以 选择 什么 样 有 上 骨 的 事物 (以 及 他 们 
所 享有 的 实质 自由 )。 

值得 在 这 里 港 清 一 个 具体 问题 , 即 自身 利益 的 最 大 化 行为 在 导 敏 市 场 机 制 
的 效率 结果 中 的 作用 。 在 经 典 的 ( 阿 罗 - 德 布 罗 ) 框 架 中 ,假定 了 每 个 人 必定 追求 
其 自身 利益 ,并 以 此 为 个 人 的 惟一 动机 。 这 种 行为 假定 的 必要 性 ,来 自 试图 证 明 
市 场 成 果 将 符合 “ 帕 累 托 最 优 ”( 那 是 按照 个 人 利益 定义 的 ), 也 就 是 说 ,没有 任何 
一 个 人 的 利益 能 够 在 不 损害 别人 利益 的 情况 下 进一步 得 到 增进 .1!6] 

无 所 不 在 的 自 利 这 个 前 提 假 定 ， 是 很 难 用 经 验 事 实 来 辩护 和 的。 此 外 ， 还 
存在 一 些 比 阿 罗 - 德 布 罗 模 型 所 假定 的 更 复杂 的 情况 (涉及 不 同人 们 的 利益 
间 更 为 自 接 的 相生 依赖 )， 在 那些 情况 下 ， 追 求 自身 利益 行为 远 不 足以 产生 
效率 结果 。 这 样 ， 如 果 普 遍 的 自 利 真 的 是 阿 罗 - 德 布 罗 模 型 中 的 效率 结果 所 
必须 假定 的 ， 那 么 它 可 以 看 成 是 那 -模型 的 严重 的 凯 限 性 。 然 而 ， 如 果 按 照 
个 人 自由 ， 而 不 是 仅 仪 按照 效用 来 考察 对 效率 的 要 求 ， 就 叫 以 在 很 大 程度 L 
避免 这 种 局 限 人 性 。 

如 果 我 们 主要 关心 的 是 人 们 享有 的 实质 自由 (不 管 他 们 为 了 什么 目的 行 
使 这 些 自由 ), 而 不 是 他 们 的 个 人 利益 在 多 大 程度 上 (通过 他 们 自己 的 自 利 行 
为 ) 得 到 满足 ,就 可 以 排除 必须 假定 自 利 行为 的 这 个 限制 。 在 这 种 情况 下 ,不 
需要 对 人 们 进行 选择 的 动机 作 任 何 假定 ,因为 问题 的 关键 不 再 是 所 达到 的 利 
益 满 足 , 而 是 可 以 获得 的 自由 ( 殉 论 这 种 自 出 的 目的 是 自 利 还 是 其 他 目标 )。 
这 样 , 阿 罗 - 德 布 罗 定理 基本 的 分 析 结 果 就 在 很 大 程度 独立 于 个 人 偏好 后 面 
的 动机 ,而 且 , 动 机 可 以 无 需 论 及 ,如 果 我 们 的 目的 是 说 明 按 偏好 满足 来 衡量 
的 效率 ,或 者 按 个 人 的 实质 自由 来 衡量 的 效率 (不 管 动机 是 什么 ) 。[17] 


5.3 ”处境 劣势 与 自由 不 均等 的 配对 效应 


市 场 效 率 的 基本 结果 ,在 上 述 意 义 土 ， 可 以 推广 色 实 质 自 由 的 视角 。 但 

是 这 些 效率 结果 并 不 涉及 结果 上 的 公平 ， 或 对 自由 的 分 配 上 的 公平 。 一 种 状 
况 吕 以 在 下 述 意 义 下 是 有 效率 的 ， 即 没有 一 个 人 的 效用 或 实质 自由 可 以 在 不 
减少 他 人 效用 或 自由 的 情况 下 得 到 增进 ， 但 是 对 效用 或 自由 的 分 配 仍 然 可 能 
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存在 很 大 的 不 均等 。 

事实 上 ， 当 注意 力 从 收入 分 配 不 均等 转移 到 实质 自由 和 可 行 能 力 的 分 配 
不 均等 时 ， 不 均等 的 问题 就 变 大 了 。 这 主要 是 内 为 ， 收 入 不 均等 为 一 方 ， 把 
收入 转化 为 可 行 能 力 的 优势 不 均等 为 男 一 方 ， 一 者 之 问 可 能 存在 某 种 “ 配 
对 ”效应 。 乒 者 通常 把 已 经 反 陕 在 收入 不 均 1 的 不 均等 问题 更 加 扩大 了 例 
如 ， 一 个 残疾 人 ,或 病人 ， 或 兰 人 ， 或 有 其 他 障碍 的 人 ， 一 方面 会 有 挣 到 够 
用 的 收入 的 问题 ， 另 一 方面 又 面临 把 发 人 转化 为 可 行 能 力 、 转 化 为 享受 良好 
生活 的 更 大 困难 。 使 得 一 个 人 不 能 找到 一 个 好 工作 、 挣 一 份 好 收入 的 同样 因 
素 《 人 鲍 如 残疾 )， 会 使 这 个 人 即使 有 同样 工作 、 邮 样 收入 ， 也 仍然 在 实现 良 
好 生活 质量 方面 居于 劣势 。!18] 挣 得 收入 的 能 力 与 使 用 收入 的 能 力 之 问 的 这 
种 关系 ， 存 贫困 研究 中 是 熟知 的 经 验 现象 .019] 市 场 运行 的 结果 中 ， 人 际 之 
间 的 收入 不 均 ， 会 由 于 低 收 入 与 把 收入 转化 为 可 行 能 力 的 障碍 之 癌 的 “ 配 
对 ”效应 而 趋 于 扩大 。 

市 场 机 制 的 自由 一 效率 成 果 和 自由 一 不 均等 问题 的 严重 性 ， 值 得 同时 加 
以 考察 。 特 别 是 在 处 理 严 重 的 测 夺 和 贫困 问题 时 ， 必 须 正视 不 均等 问题 ， 在 
这 个 领域 ， 社 会 于 预 ， 包 括 政府 扶助 ， 应 该 发 挥 重要 的 作用 。 在 很 大 程度 
上 ， 这 正 是 福利 国家 的 社会 保障 体系 ， 通 过 一 系列 的 计划 ， 包 括 由 社会 提供 
的 医疗 保健 、 对 失业 与 贫困 的 公共 扶助 等 等 ， 所 试 轿 实 现 的 目的 。 但 是 ， 仍 
然 需要 同时 注意 这 个 问题 的 效率 和 公平 层面 ， 因 为 以 公平 为 且 的 来 干巴 市场 
机 制 的 运作 ， 尽 管 促 进 了 公平 却 会 影响 效率 的 实现 。 重 要 的 是 ， 应 该 清楚 
地 认识 到 需要 间 时 考虑 社会 评价 和 正义 的 不 辣 层 而 。 

需要 同时 考 韦 不 同 的 具 标 这 一 问题 ， 己 经 在 本 书 其 他 儿 个 地 方 出 现 过 。 
例如 ， 第 4 章 在 对 比 欧 洲 在 保障 最 低 收 入 和 医疗 保健 方面 〈 与 美国 相 比 ) 更 
大 的 社会 承诺 ， 和 美国 在 保持 高 水 平 就 业 方面 〈 与 欧洲 相 比 》 更 大 的 社会 承 
诺 的 时 候 ， 曾 考察 了 这 种 需要 。 这 两 种 承诺 在 相当 大 程度 上 可 以 结合 起 来 ， 
但 它们 也 可 能 至 少 是 部 分 地 妾 相 冲 突 的 。 在 存在 冲突 的 范围 内 、 需 要 把 这 两 
个 层面 放 在 一 起 同时 考虑 ， 以 达成 总 的 社会 优先 排序 ， 兼 顾 效率 与 公平 。 


5.4 市 场 与 利益 集团 


市 场所 起 的 作用 不 仅 取决 于 市 场 能 做 什么 ， 而 且 取 决 于 市 场 被 允许 做 什 
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害 -… 些 集团 的 既得 利益 。 如 果 后 一 种 人 在 政治 上 更 有 力量 利 影 响 ， 则 他 们 会 
努力 使 市 场 在 经 济 中 得 不 到 适当 的 空间 。 如 果 垄 断 性 生产 单位 一 一 由 于 排除 
国内 或 国外 的 竞争 一 一 尽管 有 效率 低下 和 种 种 其 他 缺陷 还 旦 盛行 起 来 了 了， 那 
么 这 可 以 成 为 一 个 特别 严重 的 问题 ,这 种 依赖 人 为 限制 的 生产 所 导致 的 产品 
价格 过 高 开 产 品质 量 过 低 ， 会 给 大 众 常 来 巨大 的 损失 ,但 是 有 组 织 的 、 政 治 
上 有 影响 力 的 “工业 家 ”集团 则 能 够 确保 其 利润 受到 很 好 的 保护 。 

亚当 ' 斯 密 对 于 市 场 在 18 世纪 的 英国 只 得 到 有 限 的 使 用 提出 过 批评 ,其 
主旨 不 仅 在 于 指出 良好 运作 的 市 场 的 社会 优越 性 ,而 且 还 在 于 识别 既得 利益 
者 在 确保 高 额 利润 与 排除 竞争 的 威胁 性 作用 这 方面 的 影响 。 事 实 上 ,在 亚当 、 
斯 密 看 来 ,之 所 以 需要 理解 市 场 的 运作 ,是 因为 ,在 很 大 程度 上 , 它 对 于 既得 利 
益 者 所 使 用 的 反对 给 予 竞争 以 恰当 地 位 的 流行 沦 调 ,是 一 种 解毒 剂 。 斯 密 的 理 
智 的 论证 ,部 分 地 是 为 了 对 搞 既 得 利益 者 的 那些 辩护 性 论证 说 服 力 和 影响 力 。 

斯 密 所 特别 激烈 地 反对 的 那些 市 场 限 制 ， 可 以 广义 地 看 做 是 “前 资本 主 
义 ” 的 限制 。 这 些 限 制 不 同 于 为 了 诸如 福利 计划 或 社会 安全 网 而 做 出 的 公共 
王 预 ， 社 会 安全 网 在 他 的 时 代 只 能 在 济贫 法 那样 的 安排 中 找到 雏形 。[201 它 
们 也 不 同 于 国家 在 提供 诸如 公共 教育 这 样 的 服务 方面 所 发 挥 的 作用 ， 斯 密 对 
提供 这 种 服务 是 非常 支持 的 〈 下 而 将 再 谈 这 一 点 )。 

实际 情况 是 ， 存 在 于 今天 的 发 展 中 国家 -一 或 者 甚至 昨天 的 被 称 为 是 社 
会 主义 的 国家 一 一 的 严 下 损害 经 济 运作 的 许多 限制 ， 也 广义 地 属于 这 种 “前 
资本 主义 ”类 型 。 无 论 我 们 考察 对 某 些 国内 贸易 或 国际 交易 的 禁令 ,或 者 由 
那些 “享受 保护 的 资产 阶级 (protected bourgeoisie}” 所 拥有 并 经 营 的 产业 
中 对 过 时 的 技术 和 生产 方法 的 保留 ， 都 会 发 现 对 于 限制 竞争 的 全 盘 拥 护 与 前 
资本 主义 价值 观 和 思想 习惯 的 盛行 ， 两 者 之 间 的 一 般 相 似 性 。 昨 天 的 “激进 
派 "， 渚 如 亚当 :斯 密 〈 他 的 思想 激发 了 法 国 革 命中 的 许多 活动 家 ) ， 或 李 嘉 
图 〈 他 反对 马尔 萨 斯 对 无 所 事 事 的 地 主 的 生产 性 贡献 所 作 的 辩护 ) ， 或 马克 
思 《 他 把 竞争 性 资本 主义 看 做 是 造成 世界 上 进步 变化 的 一 个 主要 力量 ) ， 对 
于 前 资本 主义 思想 的 领导 人 物 的 一 般 性 反 市 场 论 述 ， 几 乎 都 没有 任何 同情 。 

某 些 鼓 歇 今天 的 激进 政治 观点 的 人 ， 常 常 陷 人 陈旧 的 经 济 学 立场 ， 那 是 
曾经 被 斯 密 、 李 喜 图 和 马克 思 如 此 明确 无 误 地 寿 定 过 的 ， 这 真是 思想 史上 的 
一 大 涡 刺 。 我 在 前 而 已 经 引述 过 的 ， 卡 莱 芯 基 对 充满 限制 的 波兰 的 辛辣 抱怨 
(“ 我 们 已 经 成 功 地 废除 了 资本 主义 ;我 们 现在 必须 要 做 的 就 是 废除 封建 主 
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鼓励 和 文 持 屠 种 激进 主义 和 现代 性 的 假象 。 

参加 这 场 淳 论 时 ， 重 要 的 是 以 开放 的 精神 来 批判 那些 赞同 -一 般 地 限制 竞 
争 的 论点 。 这 并 非 否认 必须 还 要 注意 那些 从 限制 贸易 和 人 交换 中 得 到 重大 物质 
利益 的 集团 的 政治 力量 。 很 多 论 者 已 经 用 很 好 的 理由 指出 . 评价 那些 赞同 限 
制 竞争 的 论点 时 ， 必 须 识别 所 涉及 的 既得 利益 ， 并 注意 隐 含 存 排 除 竞争 的 努 
力 中 的 “村 租 活动 ”所 起 的 作用 。 如 贴 票 托 在 以 下 著名 的 分 析 中 所 指出 的 ， 
如 果 “ 某 个 措施 A 将 导致 1 000 个 人 每 人 损失 1 法 叶 ， 而 某 一 个 人 将 得 到 
1 000 法 郎 。 则 后 者 将 会 花 很 大 的 力 信 来 争取 A， 前 者 将 只 进行 微弱 的 抵抗 ; 
因此 很 可 能 最 后 的 结果 是 ， 试 图 确保 通过 A 得 到 1 000 法 郎 的 邦 个 人 将 会 获 
得 胜利 ”f21ij。 为 了 寻求 经 济 好 处 面 施加 政治 影响 ， 在 我 们 生活 于 其 中 的 夷 
界 是 非常 现实 的 现象 ,[ 巡 ] 

对 付 这 样 的 影响 ， 不 能 仅仅 对 在 受到 保护 的 市 场 上 寻求 利润 的 那些 人 进 
行 抵 制 或 者 甚至 了 以“ 揭发”( 用 一 个 老式 的 词 来 说 ) 一 一 而 及 还 需要 
对 他 们 的 理论 观点 进行 审视 。 经 济 学 在 这 -- 批 判 方向 上 有 着 长 期 的 传统 ， 至 
少 可 以 追溯 到 亚当 -斯 密 本 人 ,他 一 方面 指责 那些 损 公 肥 私 的 人 ， 同 时 又 揭 
露 了 他 们 关于 禁止 竞争 会 带 来 社会 利益 的 错误 论调 。 斯 蜜 指出 ， 皮 得 利益 集 
团 常 常 取胜 的 库 因 是 因为 他 们 “对 其 自身 利益 有 更 多 的 知识 ”( 而 不 是 “对 
公共 利益 有 更 多 的 知识 ") 。 他 每 到 : 

然而 ,在 任何 商业 或 制造 业 , 工 商业 者 的 利益 与 公众 利益 ,总 是 在 某 些 

方面 有 所 不 同 ,甚至 相互 对 立 。 扩 大 市 场 并 缩减 竞争 ,永远 符合 工商 业者 

的 利益 。 扩 大 市 场 与 公众 利益 常常 是 充分 相 容 的 ,但 缩减 竞争 肯定 总 是 损 

害 公众 利益 , 面 且 只 能 使 工商 业者 得 以 把 利润 提高 到 自然 水 平 之 上 ,为 其 

私利 向 其 他 同胞 施加 一 道 匡 雇 的 税收 。 对 这 一 集团 所 建议 的 任何 新 的 商 

业 法 律 或 法 规 ,应 该 总 是 带 闭 极 大 的 警觉 来 听取 ,而 且 除 非 经 过 以 最 高 度 

的 严谨 和 最 高 度 的 怀疑 态度 进行 的 长 时 间 和 和 仔细 的 审查 , 绝 不 能 采纳 ol23] 

如 果 人 允许 并 促进 公开 辩论 ， 既 得 利益 集团 并 没有 任何 弄 由 必定 取胜 。 其 
至 在 帕 只 托 的 著名 例子 的 情况 下 ， 可 能 有 1 000 个 人 的 利益 会 因为 一 项 政策 
受到 少许 损 填 ,而 一 个 工商 业者 会 大 获 其 种， 一 是 公众 清楚 地 看 到 这 幅 图 
X. 多数 人 便 会 起 来 及 对 这 种 特殊 政策 。 这 是 对 一 -个 议题 的 正 反 两 个 方面 进 
行 公众 讨论 的 理想 领域 ， 而 则 经 过 公开 的 民主 的 检验 ， 公 共 利 益 很 可 能 有 极 
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其 他 地 方 多 次 考察 过 的 奢 样 ， 仍然 是 更 多 的 和 白 由 一 一 包括 进行 公共 讨论 和 参 
与 式 玻 治 决 策 的 自由 。 这 旦 再 次 显示 ,一 种 自由 (这 里 是 政治 自由 ) 可 以 帮 
助 田 一 种 白 由 (这 里 尤 其 指 经 济 开 放 的 犁 由 ) 的 实现 。 


5.5 需要 批判 地 审视 市 场 的 作用 


确实 ， 批 判 性 公共 讨论 是 民 好 的 公共 政策 不 可 或 缺 的 重要 前 提 ， 因 为 不 
管 填 是 赞同 一 切 和 由 市 场 炭 定 ， 玉 是 否定 市 场 在 所 有 领域 的 运用 ， 市 场 的 恰当 
角色 和 范围 是 不 可 能 根据 某 种 笼统 的 通用 的 公式 或 者 其 种 适用 于 一 切 场 
合 的 态度 一 一 来 预先 确定 。 其 至 束 当 :斯 密 本 人 ， 骨 然 坚定 地 主张 在 市 场 可 
以 有 效 运 作 的 情况 下 使 用 市 场 (而且 反 对 一 般 地 否定 贸易 和 交换 )， 也 和 瞩 不 
犹 澡 地 研究 在 什么 经 济 情 况 下 可 以 合理 地 施加 对 市 场 的 特定 限制 ,或 者 在 哪 
些 经 济 领域 内 边 切 需要 非 市 场 机 构 玉 补充 市 场 的 运作 。L24] 

我 们 一 定 不 能 抱 任 何 先入 之 见 ， 认 为 斯 密 对 市 场 的 批评 总 是 温和 的 ,或 
者 他 的 批评 论点 总 是 正确 的 。 试 督察 他 葵 同 对 高 利 贷 施加 法 律 限制 的 例 
子 .4251 当 然 ， 斯 密 反 对 全 面 地 禁止 放 债 取 总 (如 某 些 反 市 场 的 思想 家 所 提 
倡 的 那样 ) 26] 但是， 他 要 求 由 国家 颁布 法 律 来 限制 可 以 索取 的 最 高 利率 : 

在 放 债 取 息 不 被 禁止 的 国家 ,为 了 防止 重 利 盘 剥 ， 法 律 通常 规定 最 

高 利息 率 ， 当 索取 的 利率 在 它 之 下 时 可 以 不 受 惩 罚 。:……… 

需要 注意 ， 这 一 法 定 利息 率 虽然 应 该 高 于 最 低 市 场 利 息 率 ， 但 不 应 

该 高 太 多 。 如 果 英 国 的 法 定 利息 率 定 为 ， 比 如 说 ,高达 8% 或 10%， 则 

大 部 分 可 人 矣 款额 就 会 贷 给 挥霍 浪费 者 或 投机 者 ， 因 为 只 有 了 他们 会 愿意 付 

这 么 高 的 利 总 。 诚实 人 愿意 为 使 用 货币 而 付 的 代价 ， 不 会 超过 他 们 使 用 

货币 可 能 得 到 的 收益 的 一 部 分 ， 他 们 不 会 冒险 与 之 竞争 。 一 个 国家 很 大 

一 部 分 资本 就 会 脱离 最 有 可 能 以 赢得 利润 并 产生 好 处 的 方式 使 用 资本 的 

人 仆 ， 而 转 入 最 有 可 能 浪 颖 和 败坏 资本 的 人 的 手中 。[271 

隐 含 在 斯 密 的 干预 主义 豆 辑 背后 的 理由 是 ， 市 场 信号 可 能 是 误导 性 的 ， 
而 且 ， 由 十 秘 人 追求 误导 的 或 短视 的 事务 ， 或 者 私人 浪费 社会 资源 ， 自 由 市 
场 的 后 果 可 能 是 资本 的 大 量 浪费 。 恰 巧 ， 边 江 在 1787 年 3 月 写 了 一 封 长 信 
给 亚当 .斯 密 ， 严 肃 地 争辩 不 应 十 预 市 场 128] 这 是 经 济 思想 史上 一 件 很 值得 
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注意 的 事件 ， 效 用 论 干 预 主义 的 大 师 给 市 场 经 济 学 的 得 祖 上 了 一 堂 关于 市 场 
配置 优越 性 的 课 .29] 

对 法 定 最 高 利息 率 施加 跟 制 的 论题 在 当代 经 济 学 论 成 中 并 没有 什么 意义 
《关于 这 个 论题 ， 边 沁 显 然 赢 了 斯 密 )， 但 是 ， 重 要 的 是 理解 为 什么 斯 密 对 
“挥霍 浪费 首 或 投机 者 ”在 经 济 中 的 影响 持 有 那 种 否定 的 观点 。 他 深切 关注 
的 问题 是 社会 浪费 和 生产 性 资本 的 损失 。 他 相当 详细 地 讨 沦 了 都 会 是 如 何 发 
生 的 《国富 论 》 第 二 篇 ， 第 三 章 )。 在 “ 挥 霜 浪 费 者 ” 身 [:， 斯 密 看 到 社会 
浪费 的 潜在 危险 ,因为 他 们 “只 贪图 当前 享受 "。 因 此 “每 一 个 挥霍 浪费 者 看 来 
都 是 公众 的 敌 入 ”。 关 于 “投机 者 " ,斯 密 的 担忧 仍然 与 社会 浪费 有 关 : 

胡乱 投资 的 后 果 通 常 与 挥 替 液 费 相同 。 在 农业 、 砂 业 、 渔 业 、 商 业 

或 制造 业 上 每 一 项 不 遵 慎 的 、 不 成 功 的 计划 ， 都 趋向 于 以 同样 方式 减少 

应 该 用 于 维持 生产 性 劳动 的 资金 。 每 一 个 这 样 的 计划 …… 总 会 导致 社会 

中 本 来 可 以 使 用 的 生产 性 资金 的 减少 。130] 

评价 斯 密 这 些 特定 的 观点 并 不 特别 重要 ,理解 他 所 一 般 关注 的 事 才 是 重要 
的 。 他 所 考虑 的 是 狭隘 地 追求 私人 收益 导致 社会 损失 的 可 能 性 。 这 里 说 的 是 
与 斯 密 的 一 段 更 著名 的 语录 相反 的 情况 :“ 我 们 不 指望 靠 肉 商 . 醇 酒 商 和 面包 商 
的 仁慈 ,而 是 靠 他 们 的 自 利 考 虞 ,得 到 我 们 的 晚餐 。 我 们 不 向 他 们 说 普 利 天 下 的 
话 , 面 是 说 他 们 自身 利益 的 话 ……"”5B311 如 果 说 岚 商 .酿酒 商 和 面包 商 的 例子 使 
我 们 注意 到 以 自 利 为 基础 的 交易 的 互利 作用 ,关于 挥霍 浪费 省 或 投机 者 的 论述 
则 指出 了 在 一 定 情况 下 私利 动机 的 确 会 与 社会 利益 相悖 的 可 能 性 。 正 是 这 种 
广义 的 关切 (而 不 仅 是 挥霍 浪费 者 或 投机 者 的 特定 例子 ), 在 今天 仍然 是 共有 意 
义 的 [这 是 在 考察 诸如 浪费 或 污染 环境 的 私营 生产 所 导致 的 社会 损失 一 一 
这 些 情 况 完 全 符合 斯 密 所 描述 的 那 种 可 能 “导致 本 来 可 以 使 用 的 社会 中 的 生产 
性 资金 的 减少 "的 情况 一 一 的 时 候 , 这 是 对 问题 的 上 其 有 核心 意义 的 理解 。 

从 斯 密 对 市 场 机 制 的 分 析 中 应 该 学 到 的 ， 并 不 是 从 一 般 性 的 “赞同 ”或 
“反对 ”市 场 的 态度 一 下 子 大 规模 地 跳 到 政策 结论 上 来 。 在 首先 承认 贸易 和 
交换 在 人 类 生活 中 的 作用 的 基础 上 ， 我 们 仍然 必须 考察 市 场 交易 的 田 外 一 些 
实际 后 果 是 什么 。 我 们 必须 以 批 羯 的 态度 评价 各 种 实际 可 能 性 .充分 注意 按 
特定 的 情况 来 判断 促进 市 场 或 限制 其 运作 的 措施 的 所 有 后 果 。 如 果 说 肉 商 、 
酿酒 商 .面包 商 的 例子 指出 了 一 种 非常 普遍 的 情况 ,其 中 交换 促进 了 我 们 之 间 
互补 的 利益 ,那么 挥霍 浪费 者 、 投 机 者 的 例子 则 说 明了 另 -- 种 可 能 性 , 即 交 换 


并 非 在 任何 情况 下 都 能 那样 起 作用 。 批 判 性 检视 无 论 何 时 何 了 地 都 是 必要 的 。 
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5.6 需要 -- 种 多 层面 的 思路 


近年 来 ， 部 分 地 由 于 近 儿 十 年 来 许多 国家 面临 的 困难 以 及 取得 的 成 功 ， 
对 发 展 采 取 一 种 广角 的 、 冤 层面 的 思路 的 需要 ， 变 得 更 清楚 了 。[33] 所 涉及 
的 议题 与 在 政府 一 一 以 及 其 他 政治 的 、 社 会 的 机 构 和 制度 一 一 与 市 场 的 运作 
之 何 保持 平衡 的 需 此 紧密 相关 。 

这 些 议 题 也 表明 了 性 界 银行 总 裁 沃 尔 芬 森 (James Wollensohn) 提出 的 
那 种 “综合 发 展 框架 ”的 重 归 性 341 这 种 框架 桔 定 把 发 展 过 程 看 成 是 制 裂 
的 单方 面 发 展 过 程 的 观点 〈 例 如 ， 仅 仅 涉 及 “自由 化 ”或 某 些 其 他 单独 的 重 
要 过 程 )。 寻 求 一 个 单一 的 、 通 用 的 解决 办 法 〈 例 如 “开放 市 场 ” 或 “ 理 顺 
价格 ")， 在 专业 人 士 的 思想 中 过 去 也 很 流行 ， 并 非 只 在 世界 银行 。 然 而 ， 与 
那 种 思路 相反 ， 我 们 湛 要 的 是 ,一 种 综合 的 、 多 方面 的 思路 ， 其 目标 是 促进 
不 同方 面 同 步 的 进展 ， 包 括 相互 支持 的 不 同 机 构 和 制度 。[35] 

更 上 角 的 思路 ， 与 壬 隘 地 集中 于 “一 次 干 一 件 事 ”的 那 种 改革 相 比 ， 常 
常 更 难得 旬 采 纳 。 这 有 助 十 解 炎 1991 年 在 印度 实施 所 需要 的 改革 时 ， 辛 格 
(Manmohan Singh) 的 强 有 力 的 、 明 智 的 领导 ， 为 什么 只 是 那样 狭 入 地 仅仅 
集中 于 “自由 化 ”， 而 对 迫切 需要 的 社会 机 会 的 扩大 则 缺乏 相应 的 重视 。 然 
而 ， 减 少 国家 在 充当 “颁发 许可 证 的 宣 府 (License Ra)” 上 的 过 度 积 极 性 ， 
与 排除 国家 长 期 忽视 基本 教育 和 其 他 社会 机 会 的 过 度 消 极 性 {印度 的 将 近 一 
半 成 年 人 仍然 是 文言 ， 极 其 缺乏 参与 日 益 全 球 化 的 经 济 的 能 力 )， 这 二 者 之 
间 存 在 着 强烈 的 互补 性 .0361 辛 格 确实 实行 了 某 些 基本 的 改革 ， 取 得 了 值得 
赞扬 的 成 功 。[27] 但 如 果 那 些 改革 能 与 在 印度 扩展 长 期 被 忽略 的 社会 机 会 结 
会 起来， 改革 的 成 效 会 更 大 。 

必须 把 广泛 使 用 市 场 与 扩展 社会 机 会 结合 起 来 ， 把 它们 看 做 是 一 个 更 加 
广阔 的 、 河 时 强调 其 他 类 型 的 自由 的 (民主 权利 、 安 全 保障 、 合 作 的 机 会 
等 )、 综 合 性 思路 的 -部 分 。 本 书 中 ， 对 不 同 的 工具 性 自由 《诸如 经 济 权 益 、 
民主 自由 、 社 会 机 会 、 透 明 性 保证 以 及 防护 性 保障 ) 的 理解 定位 ， 是 建立 在 
它们 各 自 的 作用 以 及 它们 的 互补 性 基础 之 上 的 。 批 评 的 重点 可 随 所 考察 国家 
的 特定 经 验 而 有 所 不 同 。 俩 如 ， 就 印度 而 言 ， 对 社会 机 会 的 忽视 可 以 是 批评 
的 一 个 焦点 ， 而 这 在 他 国 则 不 尽 然 。 然 而 ,与 印度 相 比 ， 缺 乏 民主 自由 对 他 
国 来 说 也 许 克 适合 成 为 批评 的 焦点 。 
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5.7 相互 依赖 性 与 公共 物品 


那些 倾 四 二 认为 市 场 机 制 是 解决 每 一 个 经 济 回 题 的 最 好 办 法 的 人 ， 也 许 
需要 考察 -下 市 场 机 制 的 局 限 性 足 什 么 。 我 已 经 讨论 过 公平 和 应 该 超越 单纯 
的 效率 考虑 的 问题 、 并 在 此 背景 下 这 论 了 为 什么 需要 用 其 他 机 构 的 活动 来 补 
充 市 场 机 制 。 然 而 ， 妈 使 仅 就 实现 效率 而 问 ， 市 场 机 制 有 峙 也 不 是 有 效 的 ， 
特别 是 在 存在 所 谓 的 “公共 物品 ”的 时 候 。 

为 了 显示 市 场 机 制 的 效率 ，. 一 个 标准 假定 是 ， 等 一 种 商品 或 者 更 广 
义 地 说 ,我们 的 福利 所 依赖 的 每 一 种 东西 一 一 都 可 以 在 市 场 上 买 和 卖 。 所 有 
的 东西 都 本 以 “上 工 市 ”( 妃 果 我 们 想 要 把 它 投 到 市 场 1.)， 不 存在 “无 法 上 
市 ”(nonmarketable》)、 但 对 我 们 的 初 利 有 绝 闭 影响 的 东 内 。 然 而 ， 事 实 是 ， 
某 些 对 人 类 可 行 能 万 最 有 贡献 的 东西 ， 很 准 在 某 一 时 刻 只 卖 给 一 个 人 。 当 我 
们 考察 所 谢 的 “公共 物品 ”时 ， 情 况 尤其 如 此 ， 人 人 们 共同 地 ， 而 不 是 分 别 
地 ， 享 用 “公共 物品 ”。133] 

这 个 概念 特别 适用 于 例如 环境 保护 、 传 染病 防治 和 锋 疗 保健 这 些 领 域 。 
我 也 许愿 意 为 恨 治 症 疾 的 社会 计划 付 我 的 一 份 钱 ， 但 我 无 法 像 买 “ 私 人 物 
m 《例如 一 个 苹果 或 一 件 衬 衫 ) 那样 买 我 的 那 一 份 症 疾 防护 。 它 是 -- 种 
“公共 物品 ”一 一 -无 症 疾 环境 一 一 我 们 必须 共同 消费 。 事 实 上 ， 如 果 我 设法 
在 我 居住 的 小 区 内 建立 了 无 半 疾 环境 ， 我 的 邻居 也 就 享有 了 那个 无 症 疾 蒜 
境 ， 而 并 不 需要 从 年 何 地 方 “购买 "139] 

市 场 机 制 的 理性 适用 于 私人 物品 ( 赋 像 苹果 或 衬衫 )， 而 不 是 公共 物品 
{就 像 无 症 疾 环 境 }， 而 且 可 以 证 明 ， 可 以 有 很 好 的 理由 去 趋 越 秘 人 市 场所 能 
做 到 的 而 提供 公共 物品 ,0 同样 的 关于 市 场 机 制 的 有 限 作用 范围 的 分 析 也 
适用 于 其 他 一 些 重 要 领域 ， 在 这 些 领 域 ， 也 会 需要 提供 公共 物品 。 国 防 、 治 
安 和 环境 保护 就 是 这 样 的 一 些 领域 。 

也 有 - - 些 领域 是 混合 型 的 。 例如， 鉴于 基本 教育 提供 了 社区 共享 的 好 
处 ， 超 出 了 受 教育 的 个 人 的 收益 ， 大 本 教育 也 含有 属于 公共 物品 的 成 分 〈 因 
此 可 以 看 做 是 半 公 共 物 品 ) 。 受 教育 前 个 人 当然 从 中 得 到 和 收益， 但 是 只 此 之 
外 ,一 个 地 区 的 教育 程度 各 识字 六 的 普遍 提高 可 以 促进 社会 变化 (其 至 减少 
生育 率 和 死亡 率 ， 第 8 章 和 第 9 章 将 更 充分 地 讨论 这 -点 )， 而 晶 也 可 以 促 
进 经 济 进步 ， 使 其 他 人 也 从 中 得 益 。 归 有 效 她 着 及 这 种 服务 ， 需 要 国家 和 地 
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方 当 局 的 合作 和 物质 支持 。 事 实 上 ， 在 全 世界 ， 国 家 通常 在 普及 基本 教育 上 
发 控 了 主要 作用 。 今 天 的 富裕 国家 (包括 西方 国家 、 日 本 和 其 他 东亚 国家 ) 历 
史上 识字 率 的 迅速 提高 ,依靠 的 是 低 成 本 的 公共 教育 以 及 公共 收益 的 共享 。 

正 是 在 这 个 背 络 下 ， 很 值得 注意 的 是 ， 某 些 热心 于 市 场 的 人 1: 现 在 向 发 
展 中 国家 建议 ， 它 们 应 该 其 至 在 基 木 教育 方面 也 完全 依赖 二 白 由 市 场 一 一 从 
而 使 发 展 中 国家 无 法 经 历 过 去 在 欧洲 、 北 美 、 口 本 各 东亚 为 快速 提高 识字 率 
起 了 关键 作用 的 那 种 教育 扩展 过 程 。 这 些 所 谓 的 亚当 :斯 密 的 追随 者 ， 应 该 
能 够 从 斯 密 对 这 个 问题 的 论述 ， 包 括 他 为 公共 支出 在 教育 经 费 上 过 于 童 部 而 
深 感 痛心 中 ， 学 到 一 些 东 西 : 

只 需要 用 很 少 一 点 费用 ， 公 众 就 可 以 促进 、 需 励 甚至 强制 几乎 所 有 

的 人 取得 最 基本 的 教育 ol4l; 

从 “公共 物品 "角度 提出 的 超越 市 场 机 制 的 观点 , 衬 充 了 从 基本 可 行 能 力 
的 需要 的 角度 (诸如 初级 医疗 保健 和 基本 教育 机 会 ) 提 出 的 由 社会 来 提供 有 关 
支持 的 主张 。 因 此 ,效率 方面 的 考虑 补充 了 公平 方 而 的 考虑 ,两 者 都 认为 应 在 
基本 教育 医疗 保健 设施 以 及 其 他 公共 (或 半 公 共 ) 物 品 方面 提供 公共 支持 。 





5.8 公共 支持 与 激励 因素 


尽管 上 述 匠 虚 为 在 经 济 发 展 和 社会 变化 的 关键 领域 内 使 用 公共 支出 英 定 
了 坚实 的 基础 .我 们 必须 考察 就 同 - .议题 担 出 的 相反 意见 ,， 一 个 问题 是 公共 
支出 的 财政 负担 ， 取 决 于 所 计划 的 项 目的 规模 ， 这 种 负担 可 以 是 很 重 的 。 对 
于 预算 赤字 和 通货 膨胀 (以 及 广义 和 的 “宏观 不 稳定 ”) 的 担心 经 常 困扰 着 当 
代 经 济 政策 讨论 ， 当 然 这 也 确实 是 一 个 重大 问题 。 另 一 个 问题 是 关于 激励 因 
素 ， 以 及 公共 支持 体制 会 在 压制 主动 性 议 及 扭 项 个 人 努力 方面 产生 的 作用 。 
这 两 个 问题 一 一 财政 负担 和 激励 因素 一 一 都 需要 加 以 认真 考虑 。 我 先 谈 后 
者 ， 随 后 再 回 过 头 来 谈 财政 负担 及 其 后 果 。[421 
任何 单纯 的 转移 支付 一 一 收入 再 分 配 或 者 免费 提供 公共 服务 一 -都 会 对 
经 济 体 的 激励 机 制 潜在 地 起 作用 。 例 如 ， 人 们 曾 特别 强烈 地 和 争辩， 慷慨 的 失 
业 保 险 会 碱 弱 失 业者 导 求 就 业 的 意 灰 。 这 种 现象 在 欧洲 确实 发 生 。 由 于 失业 
保险 有 明显 的 公平 方面 的 理由 ， 如 果 上 述 潜 在 冲突 被 证 明 是 真实 的 而 且 在 数 
量 上 是 显著 的 , 闭 么 我 们 而 临 的 是 -一 个 难题 。 然 而 ， 既 然 人 们 是 因为 多 种 原 
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久 才 导 求 就 王 一 一 并 非 仪 仪 为 了 一 份 收入 一 一 那么 ， 公 共 扶 助 对 来 失 了 的 工 
资 的 局 部 补偿 ， 实 际 上 也 许 就 不 会 像 丰 时 候 所 假定 的 那样 严重 地 对 人 们 寻求 
就 业 产生 负 激 励 作 用 。 实 际 上 ， 失 业 保 险 的 负 激 励 作 用 的 范围 及 其 强度 还 是 
很 不 清楚 的 。 然 看， 确证 失业 保险 的 抽 激 励 作 用 到 底 有 多 强 是 个 实证 研究 问 
题 ， 其 目的 在 于 促进 对 公共 政策 的 这 些 重 要 议题 ， 包 括 在 公平 与 效率 之 问 选 
拌 适当 的 平衡 ,进行 知情 的 公共 讨论 。 

在 大 多 数 发 展 中 国家 ， 一 般 来 说 很 少 有 失业 保险 。 介 是 激 场 因素 问题 并 
没有 因此 而 不 存在 。 甚 至 对 免费 医疗 保健 服务 或 免费 的 教育 设施 ， 也 存在 下 
述 问题 :〈《1) 服务 对 象 对 这 些 服务 的 宕 要 程度 ，(2) 服务 对 象 自 己 可 以 为 这 
些 服 务 承 握 费用 的 程度 (而 且 如 果 没 有 免费 服务 ,他们 会 自己 付费 的 程度 )。 
把 对 这 些 基 本 社会 服务 (医疗 保健 、 教 育 等 等 ) 的 权益 看 做 是 -- 种 不 可 分 割 
的 公民 权利 的 那些 人 ， 会 倾向 于 认为 提出 这 些 问 题 是 完全 错 的 ， 或 者 甚至 认 
为 是 对 当代 “社会 ”的 规范 性 原则 的 令 人 痛苦 的 否定 。 这 种 立场 当然 在 一 定 
程度 上 有 道理 ,但 是 给 定 有 限 的 经 济 资 源 ， 我 们 必须 做 出 认真 的 选择 ， 而 不 
能 根据 某 种 先 于 经 济 的 “社会 ”原则 完全 忽视 这 种 选择 。 无 沦 如 何 ， 激 励 因 
素 问题 是 必须 提出 来 讨论 的 ， 哪 怕 仅 仅 因为 一 个 社会 能 够 承担 的 社会 扶助 的 
程度 ,必定 部 分 地 取决 于 成 本 利 激励 机 制 。 


5.9 激励 因素 、 可 行 能 力 与 功能 性 活动 


激励 因素 这 个 基本 问题 很 难 彻底 解决 。 一 般 来 说 ， 几 平 毫 无 指望 能 找到 
某 些 指标 ， 它 们 既 串 以 用 来 表明 剥夺 的 程度 ， 而 日 一 一 当 用 米 作 为 公共 扶助 
的 基础 时 一 一 又 个 对 激励 机 制 产 牛 任何 作用 。 然 市 ， 这 种 激励 作用 的 程度 ， 
随 所 用 背 标 的 性 质 和 形式 而 变化 。 

在 本 书 中 ,贫困 分 析 使 用 的 信息 焦点 使 注意 力 从 收入 低下 转 到 了 对 基本 可 
行 能 力 的 剥夺 |- 来 。 作 出 这 种 转变 的 中 心理 贝 是 基础 性 的 而 不 是 策略 性 的 。 
我 已 论证 过 ,可 行 能 力 剥 夺 作 为 处 境 劣势 的 一 个 标准 , 比 收 入 低下 喝 重 要 ,因为 
收入 只 具有 工具 性 意义 上 的 重要 性 ,并 且 收 入 的 工具 性 价值 还 取决 于 很 多 社会 
的 和 经 济 的 状况 。 对 上 述 论点 还 可 以 作 以 下 补充 , 那 就 是 ,与 用 收入 低下 作为 转 
移 支 付 和 补贴 的 标准 相 比 ,聚焦 于 可 行 能 力 璋 夺 对 于 防止 激励 和 机制 的 扭曲 共有 
某 种 优势 。 这 一 工具 性 型 由 是 对 案 焦 于 可 行 能 力 的 基础 性 再 由 的 补充 。 
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对 一 个 人 的 可 行 能 力 的 判断 ， 必 定 主 竖 以 观察 此 人 的 功能 性 活动 水 平 为 
基础 ， 再 以 其 他 信息 为 补充 这 里 右 一 个 跳 唉 【从 动 能 性 活动 水 乎 味 到 可 行 
能 力 )， 但 这 不 一 定 是 一 个 大 跳跃 ， 即 便 这 仅仅 大 内 为 对 实际 功能 性 活动 进 
行 评 值 ， 是 对 一 个 人 所 拥 丰 的 可 选 囊 物 进 行 评估 的 一 种 六 法。 如果 一 个 人 过 
时 死亡 , 或 者 在 经 受 一 种 痛 亩 的 、 和 危及 生命 的 疾病 ， 在 多 数 情 况 下 ， 可 以 合 
理 地 得 出 结论 ， 此 人 俏 实 存在 可 行 能 力 的 问题 。 

当然 ， 在 某 些 情况 下 也 并 非 如 此 ; 例如 ， 一 个 人 可 能 自杀 。 或 者 ,一 个 
人 可 能 挨 俄 ， 但 并 不 是 出 于 无 条 ， 而 是 由 于 决心 禁 食 。 介 这 些 足 相对 少见 的 
情况 ， 而 且 可 以 根据 补充 性 信息 加 以 分 析 。 就 禁 食 而 言 ， 它 也 许可 以 联系 到 
宗教 原因 ， 或 政治 战 赂 ， 或 其 他 的 符 食 原因 。 原 则 上 ， 透 过 人 们 选 定 的 功能 
性 活动 去 判断 其 可 行 能 力 是 中 确 的 ， 介 这 到 底 能 走 多 远 要 取决 于 具体 情况 - 
公共 政策 ， 就 像 政治 一 岸 ， 是 一 种 处 理 可 能 事件 的 艺术 ， 必 须 牢 记 这 一 点 ， 
把 理论 洞 见 与 对 实际 可 行 性 的 现实 的 解读 结合 起 来 。 然 而 ， 也 需要 强调 ， 哪 
怕 佑 息 基 础 只 局 限于 功能 忻 活 动 二 《寿命 、 健 康 状 痪 、 识 字 状 态 等 
等 )， 我 们 也 能 从 中 得 到 比 从 收 人 统计 中 所 能 得 到 的 更 有 教 益 的 关于 剥夺 的 
测度 。 

当然 ， 即 使 在 观察 某 些 种 类 的 功能 性 活动 所 实现 的 水 平时 ， 也 会 存在 出 
难 。 但 是 更 基本 、 喝 初级 的 那些 功能 性 活动 此 更 能 够 直接 观察 到 的 ， 曾 县 它 
们 也 经 常 为 制定 消除 剥夺 的 政策 提供 了 有 用 的 信息 基础 。 用 于 吉明 识字 计 
划 、 插 院 服 务 和 营养 补充 需要 的 信息 基础 ， 不 一 定 是 特别 模糊 不 清 的 .1431 
此 外 ， 与 收 大 短缺 状况 相 比 ， 这 些 需 要 及 其 短缺 的 状况 ， 也 较 少 会 受到 策略 
性 扭曲 ， 而 收入 短 扇 的 状况 则 会 ， 因 为 收入 很 容易 被 隐藏 起 来 ， 特 别 是 在 多 
数 发 展 中 国家 。 如 盯 政 府 仅仅 按照 人 们 的 贫 出 程度 发 放 补 助 金 〔 而 让 人 人 科 自 
己 去 支付 医疗 保健 、 教 育 设 施 的 费用 等 )， 号 很 可 能 会 发 生 相 当 程度 的 信息 
扭曲 。 案 焦 于 功能 性 活动 和 溃 行 能 力 (本 书 所 广泛 使 用 的 方法 ) 将 趋 于 减少 
激励 相 容 性 的 困难 。 为 什么 岂 

第 一 ， 人 们 通常 不 大 愿意 单纯 从 策略 出 发 ， 而 故意 个 太 上 学 ， 或 使 病情 
加 各， 或 制造 营养 不 恨 。 理 性 和 选择 的 优先 顺序 通常 使 人 们 不 愿意 故意 扩大 
这 些 基本 的 剥 告 状况。 当然 ， 也 在 例外 。 最 令 人 莫 痛 的 足 ， 饥 荒 救 济 工 作 报 
告 中 偶尔 会 提 到 ， 有 些 父 母 故意 计 家 中 的 一 个 孩子 摊 饿 ， 因 而 使 这 个 家 庭 能 
有 资格 领取 营养 补助 《以 年 是 食 物 配给 的 形式 领取 思 家 ) 一 一 这 实际 上 是 把 
护 子 当成 了 食 曲 券 .144| 但 是 -- 般 米 说 ， 故 意 造 成 葛 养 不 良 、 有 病 不 治 、 有 
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它们 训 能 很 不 容易 出 于 某 种 策略 考虑 而 作假 ， 例 如 ,号 体 残疾 .年 老 .与 梓 别 
有 关 的 因素 等 等 ,是 串 行 能 力 短 缺 的 特别 重要 的 原因 ,因为 它们 是 人 们 自己 所 
不 能 控制 的 。 正 是 由 于 同样 的 原因 ,这 些 办 素 不 像 可 以 调整 的 指标 那 桩 容易 
受到 激励 因素 的 机 山 。 按 这 些 指 标 选 定 补助 对 和 象 可 以 限制 这 种 激励 性 报 曲 。 

第 三 , 一 个 更 大 的 问题 是 ， 扶 坊 刘 象 白 己 趋 于 更 注意 功能 性 活动 水 平 以 
及 实际 达到 的 可 行 能 为 《以 及 由 此 产生 的 生活 质量 }，、 而 人 不 是 仅 仪 为 了 挣 取 
收入 ， 因 此 在 公共 政策 判断 中 使 用 与 个 人 决策 的 关切 因素 更 接近 的 变量 ,就 
可 能 把 个 人 决策 作为 选择 扶助 对 象 的 一 种 工具 。 这 个 问题 关系 到 运用 自我 选 
择 来 提供 公 上 扶助 ， 就 像 发 放 饥 荡 救 济 时 ， 经 常 要 求 扶助 对 象 参与 一 定 工作 
和 付出 一 定 努 力 。 只 有 那些 极端 贫困 、 和 急需 用 钱 、 因 而 愿意 相当 努力 地 二 作 
的 人 ， 才 会 月 愿 接受 这 种 公开 的 就 业 机 会 〈 花 工资 常常 较 低 )， 这 是 公共 救 
济 常用 的 一 种 形式 .451 这 样 一 种 选择 鞭 曲 对 象 的 方法 --~ 直 成 功 地 用 于 饥荒 
救济 ， 它 也 可 以 得 到 更 广泛 的 运用 ， 来 改善 那些 身体 健全 的 、 处 于 被 剥夺 状 
态 的 人 们 的 经 济 机 会 .14 ,这 种 方法 的 合理 性 在 于 以 下 事实 : 次 在 的 扶助 对 
象 在 进行 选择 时 所 考虑 的 因素 ， 比 单纯 地 使 所 挣 的 收入 最 大 化 更 广泛 。 既 然 
这 些 人 旦 多 地 注意 全 面 的 机 会 〈 包 括 额外 收入 带 来 的 利益 ， 以 及 工作 中 付出 
的 人 力 成 本 》， 公 共 政 策 可 以 明智 地 运用 这 些 更 广 的 决策 因素 。 

第 四 ， 把 注意 力 从 个 人 政 人 低下 转移 到 可 行 能 力 短 缺 ， 还 直接 指出 了 有 
必要 更 加 强调 公共 提供 的 医疗 保健 和 教育 等 服务 设施 的 床 因 -[47] 这 些 服务 
通常 不 可 转移 、 不 可 出 售 ， 除 非 一 个 人 实际 上 真 的 需要 它们 ， 和 否则 就 没有 什 
么 用 处 。 这 种 服务 具有 -一 种 “内 在 的 对 号 人 库 ” 的 性 质 。[48] 针 对 可 行 能 力 
状况 提供 扶助 ， 通 过 减少 激励 性 扭 明 的 程度 ， 可 使 得 政策 对 象 的 选择 变 得 容 
35, 


5.10 扶助 对 象 选 定 与 手段 核查 


按 叮 行 能 力 知 缺 而 不 是 收入 低下 来 选 定 扶助 对 象 ， 虽 然 具 有 上 述 优点 ， 
但 自身 并 没有 排除 对 潜在 接受 者 的 经 济贫 困 程 度 进行 判断 的 需要 ， 因 为 还 有 
一 个 进 - - 步 的 问题 ， 凤 公共 扶助 应 该 如 何 分 配 。 特 别 足 ， 有 一 个 按照 人 们 的 
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人 的 问题 ， 

在 进 拭 各 地 部 出 现 一 种 趋势 ， 越 来 研 多 的 公共 服务 是 在 核查 支付 手段 的 
基础 上 提供 的 。 其 理由 至 少 在 原则 上 容易 理解 。 它 减少 财政 负担 ， 而 且 ， 如 
果 要 求 相对 富裕 的 人 为 他 们 所 接受 的 服务 付费 (或 者 为 涉及 的 成 木 做 出 显著 
贡献 )， 则 同样 数量 的 公 其 资金 就 可 以 用 来 徐 盖 更 多 在 经 济 上 需要 免费 服务 
的 人 。 人 和 但 是 一 个 更 为 困难 的 问题 是 ， 如 何以 可 以 接受 的 精确 度 来 有 效 地 核查 
大 们 的 支付 手段 ， 同 时 避免 其 他 人 负面 作用 。 

三 手段 核查 的 基础 上 提供 医疗 保健 或 教育 时 ， 我 们 必须 清楚 地 区 分 两 种 
不 同 的 激励 问题 ， 它 们 分 别 与 以 下 信息 有 关 : (1) 一 个 人 的 可 行 能 力 的 残缺 
(例如 ， 身体 有 病 ); (2) 此 人 的 经 济 境况 (及 其 支付 能 力 }。 就 第 一 个 问题 
而 言 ,扶助 的 形式 和 定向 性 可 以 造成 显著 的 区 别 。 前 文 已 经 讨论 过 ， 如 果 按 
照 对 时 种 需要 的 直接 鉴定 《例如 ， 确 定 某 人 采种 特定 的 疾病 ) 提供 社会 扶 
助 ， 而 且 扶 助 的 形式 是 提供 免费 的 、 专 门 的 、 不 咱 转 移 的 服务 (例如 对 那 种 
特定 疾病 的 治疗 )， 则 第 一 种 信息 扭曲 的 可 能 性 将 大 为 减低 。 与 此 相对 的 是 
向 所 般 者 提供 资金 并 外 他 们 来 支付 医疗 费用 。 因 为 资金 可 移 作 他 用 ， 所 以 将 
需要 更 多 的 间接 的 检查 。 从 这 个 意义 上 上 说， 诸如 医疗 保健 和 和 学校 教育 这 样 的 
直接 服务 计划 将 较 少 被 滥用 。 

但 是 第 二 个 问题 却 辽 然 不 同 。 如 果 目 的 是 给 穷人 、 而 不 是 有 能 力 付费 的 
人 提供 免费 服务 ， 老 么 就 有 一 .个 进一步 的 问题 ， 即 查看 人 们 | 的 经 济 状 况 。 在 
很 难得 到 有 关 收 入 和 财富 信息 的 国家 ， 这 是 特别 成 问题 的 。 欧 洲 的 方案 ， 即 
提供 医疗 保健 服务 时 根据 可 行 能 力 短 缺 选 定 对 象 而 不 作 手 段 核 查 ， 趋 于 采 到 
一 个 普遍 的 全 国医 疗 保健 服务 网 的 形式 一 一 对 所 有 需要 这 些 医 疗 服务 的 人 于 
放 。 这 使 得 信息 方面 的 任务 较 轻 ， 但 没有 解决 贫 富 分 别 对 待 的 问题 。 美 国 的 
贫困 医疗 计划 (medicaid) 两 者 兼顾 〈 其 覆盖 面 较 小 )， 因 此 不 得 不 对 付 两 
方面 的 信息 困难 。 

既然 潜在 的 受益 者 同时 是 行动 主体 ，“ 选 定 对 象 ” 的 艺术 远 不 像 某 些 提 
倡 手 段 核查 的 人 通常 假定 的 那么 简单 。 重 要 的 是 ， 必 须 注意 到 在 一 - 般 的 精细 
准确 地 选 定 对 象 和 特定 的 手段 核查 中 所 涉及 的 问题 ， 这 尤其 是 因为 精细 选 定 
对 象 的 理由 在 原则 上 是 强 和 而 有 力 的 。 试 图 进行 雄心 勃勃 的 对 象 选 定 可 能 导致 
的 扭曲 包括 以 下 五 个 方面 :149] 

1. 信息 扭曲 : 旨 在 抓获 低 报 其 财务 状况 的 “骗子 ”的 任何 核 售 系统 都 
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本 例 有 时 出 错 ， 从 市 告 定 某 些 实际 上 有 资格 的 人 。 问 样 重要 前 是 ， 这 会 咱 住 
某 些 真 下 有 资格 (接受 上 所 提供 的 福利 ) 的 人 ， 以 敏 使 他 们 不 履 中 请 他 们 有 权 
利 享受 的 利益 。 给 定 信 息 的 不 对 称 性， 不 可 能 做 到 既 消 除 行 丹 又 不 使 某 些 诚 
实 的 受益 者 承受 较 大 的 风险 。[50 试 图 消除 “第 -类 ”误差 时 ， 即 进 免 把 并 
无 需 归 的 人 当做 有 需 归 的 人 《〈 取 饥 ) 时 ， 则 严重 的 “第 二 类 ”误差 ， 即 把 某 
些 真 正 属于 有 需要 的 人 排除 在 外 ( 弃 点 )， 就 很 可 能 发 生 。 

2. 激励 性 扭曲 : 信息 扭曲 是 对 数字 作假 ， 伺 它 自身 并 不 改变 实际 的 经 
济 状况 。 然 向 ， 向 选 定 对 象 提供 扶助 的 做 法 却 也 可 以 影响 人 们 的 经 济 行 为 。 
例如 ， 如 打 一 个 人 接 的 收入 过 高 ， 她 就 会 失去 拱 助 ， 对 这 样 的 结果 的 预期 可 
能 拙 制 经 济 活动 。 如 朵 一 个 人 获得 扶助 的 资格 取决 于 一 个 变量 (例如 收入 )， 
而 这 个 变量 是 可 以 通过 改变 和 白 己 的 经 济 行为 来 自由 调整 的 ， 那 就 可 以 很 白 然 
地 质 期 某 些 显 昔 的 所 曲 性 变化 。 这 种 行为 变化 的 社会 成 本 ， 除 了 其 他 东西 以 
外 ， 还 包括 那些 被 放弃 的 经 济 活动 所 能 产生 的 成 果 。 

3， 负 效用 和 身份 烙印 : 一 个 要 求 受益 者 必须 是 合格 的 穷人 (而 和 被 看 作 
是 对 不 能 充分 自立 的 人 的 一 种 特 吻 照 上 顾 ) 的 社会 扶助 计划 ,对 受益 者 的 自尊 议 
及 其 他 人 对 受益 者 的 尊重 , 孝 会 产 牛 定 作 用 。 这 可 能 会 扭 折 求助 行为 ,但 是 
还 有 一 个 出 于 感到 一 一 而 且 确 实 足 一 一 被 打上 身份 烙印 侧 造 成 的 直接 成 本 和 
损失 的 问题 。 央 为 政策 领导 人 通常 对 自尊 问题 只 有 很 小 的 兴趣 (而 且 认 为 那 
是 一 种 * 引 二 "的 考虑 ) ,所 以 我 在 此 引用 罗 尔 斯 的 观点 :自尊 “也 许 是 最 重要 的 
基本 物品 ”, 是 一 个 关于 正义 的 公平 理论 所 必须 集中 考虑 的 。[51] 

4. 行政 管理 成 本 、 侵 犯 性 损失 与 腐败 ; 选 定 对 象 的 程序 会 涉及 大 基 的 
行政 管理 成 本 一 一 艇 有 资源 的 耗费 ， 也 有 官僚 主义 的 延误 一 一 市 且 ， 由 于 需 
要 详尽 的 个 人 资料 披露 以 及 相关 的 调查 核实 手续 ， 会 造成 个 人 隐私 权 和 自主 
轰 的 损失 。 此 外 ， 还 有 高 高 在 上 的 行政 官员 与 廊 蕉 的 申请 人 之 间 不 对 称 的 权 
力 造 成 的 工会 成 本。 这 里 ， 还 必须 再 加 上 腐败 的 极 大 可 能 性 ， 四 为 在 选 定 对 
象 过 程 中 ， 沿 高 在 上 的 行政 官员 掌握 着 发 放 利 益 的 权力 ， 而 申请 人 会 处 意 付 
一 笔 类 路 钱 来 得 到 那些 利益 。 

5. 政治 上 的 维持 力量 和 服务 质量 : 社会 扶助 的 选 定 对 象 通常 是 政治 上 
的 器 势 群体 ， 在 政治 角力 中 缺乏 那 种 影响 力 来 保持 社会 扶助 计划 不 被 取消 、 
或 考 维持 所 提供 的 服务 的 质量 。 在 美国 ， 提 倡 “ 普 遍 性 ”计划 的 某 些 大 家 熟 
知 的 观点 是 某 于 这 些 垃 虑 之 上 的 。 与 选 定 最 贫困 的 人 的 计划 相 比 ， 普 这 性 计 |- 
划 会 得 到 更 多 支持 .152] 类 似 的 观 把 也 适用 -于 更 穷 的 国家 。 
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- 些 相 反 的 考虑 因素 。 实 际 不 ， 对 象 选 定 是 - -种 尝试 ， 而 不 号 结果。 即使 成 
功 地 实施 了 对 人 象 选 定 ， 其 结 采 可 能 与 昌 标 正好 机 符 ， 也 并 必定 能 得 出 结 
论 ， 即 在 对 象 选 定 上 进行 尝试 ，- -证 能 产生 这 种 结果 。 既 然 手 段 核查 和 广泛 
实施 对 象 选 定 〈 在 相当 初步 的 论证 的 基础 上 ) 近来 在 公共 事务 网 子 里 如 此 流 
行 ， 这 一 种 政策 的 在 实行 中 的 问题 和 入 激 励 人 用， 就 很 值得 在 此 强调 。 


5.11 主体 地 位 与 信息 基础 


根据 非常 一 般 性 的 论据 ， 试 图 得 出 对 于 手段 核查 的 全 面 支 持 或 者 全 面 反 
对 的 结论 ， 是 毫 无 指望 的 ， 而 上 一 节 的 讨论 的 意义 在 于 指出 ， 对 于 赞同 采用 
精 纲 的 手段 核查 的 论据 ， 存 在 着 各 种 对 应 的 反 证 。 在 实际 1. 作 中 ， 在 这 一 领 
域 《 如 同 在 许多 已 经 考察 过 的 领域 一 样 )， 我 们 不 得 不 做 出 妥协 。 在 本 书 这 
样 一 部 一 般 性 著作 中 去 寻找 某 种 特定 的 最 优 妥 协 “ 公 式 "， 将 是 错误 的 。 目 
确 的 方法 必须 对 所 涉及 的 具体 境况 非常 敏感 一 一 既 包 括 所 要 提供 的 公共 服务 
的 性 质 ， 也 包括 将 要 接受 这 些 公 其 服务 的 社会 的 特征 。 后 者 必须 包括 影响 个 
入 选择 和 激励 的 各 种 价值 观念 的 作用 。 

然而 ， 这 里 面 对 的 基本 问题 对 于 本 书 的 主要 思路 具有 某 些 普遍 意义 。 涉 
及 主体 地 位 的 重要 性 (把 人 看 做 是 主体 而 不 是 客体 ) ， 以 及 把 信息 焦点 放 在 
对 可 行 能 力 的 剥夺 上 (而 不 仅仅 是 收入 贫困 )。 第 一 个 问题 关系 到 句 要 把 人 
们 一 一 甚至 扶助 受益 者 一 一 看 做 是 主体 而 不 是 静止 不 动 的 客体 ， 对 这 -- 点 的 
强调 贯穿 于 本 书 全 部 章节 。 被 “ 选 定 ” 的 对 象 本 身 是 能 动 的 ， 他 们 的 行动 
可 以 使 对 象 选 定 的 成 果 与 对 象 选 定 的 企图 很 不 相同 (其 理由 已 在 上 上 面 讨论 
过 )。 

第 二 个 问题 关系 到 对 和 象 选 定 的 信息 层 血 。 这 涉及 在 所 采用 的 扶助 分 配 体 
系 中 扶助 对 象 相关 特征 的 可 奉 识 别 性 。 这 里 ， 把 注意 力 从 收入 贫困 转移 到 可 
行 能 力 剥 村上 上 来， 有 盟 于 解决 识别 了 问题。 尽管 手 段 核查 仍然 要 求 识别 收入 和 
支付 水 平 ， 直 接 查看 可 行 能 力 短缺 〈 例 如 生病 或 不 识字 ) 有 助 于 解决 这 一 问 
题 的 其 他 部 分 。 这 是 提供 公共 扶助 计划 在 信息 方面 的 问题 的 -- 部 分 一 一 一 -个 
重要 的 部 分 。 
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s.12 ”财政 审慎 与 综合 考察 的 需要 


我 现在 来 谈 财 故 审 慎 ， 有 最 近 儿 上 年 来 这 变 成 全 世界 的 -一 个 主要 关注 点 。 
因为 高 度 遂 货 膨胀 和 财政 不 稳定 的 破坏 性 作用 已 经 得 到 广泛 的 硝 究 各 讨论 ， 
现在 对 财政 保守 主义 的 要 求 非常 强烈 。 确 实 , 在 财 歧 镶 域 ,实行 保守 主义 具有 
某 些 明显 的 好 处 ,而 且 在 这 个 领域 ,审慎 很 容易 采取 保守 主义 的 形式 ,但 是 我 
们 必须 明确 财政 保守 主义 所 要 求 的 是 什么 ,以 及 这 种 屋 求 的 理由 是 什么 。 

财政 保守 主义 的 要 点 并 非 在 于 悄 种 一 忻 了 然 的 “量入为出 ”的 好 处 ， 尽 
管 那个 说 法 很 有 道理 、 就 像 在 狐 更 斯 的 《大 卫 . 科 波 菲 尔 》 中 米 考 白 先 生 所 
雄辩 指出 的 : “年 收入 20 镑 ,年 支出 19 镑 零 6， 导 致 幸 福 。 年 收入 20 9, 
年 支出 20 镑 零 6， 导 致 痛苦 。” 这 个 个 人 理财 原则 被 许多 财政 保守 主义 者 大 
力 运 用 ， 基 罕 出 的 可 能 是 撒 切 尔 夫人 。 然 咕 ， 这 个 原则 并 没有 为 国家 政策 提 
供 一 个 明确 的 规则 。 与 米 著 折 先生 不 一 样 ， 国 家 能 够 通过 借贷 和 其 他 手段 ， 
维持 其 支出 大 二 收入 。 事 实 上 ， 几 平 所 有 国家 在 儿 乎 所 有 时间 都 这 样 做 。 

真正 的 问题 不 在 于 是 否 能 这 样 做 《这 肯定 能 做 到 )， 而 在 于 财政 过 度 均 
出 的 后 果 是 什么 。 因 此 ， 需 要 面 对 的 基本 问题 是 ， 有 了 时候 被 称 做 “宏观 经 济 
稳定 ”、 特 知 是 没有 严重 的 通货 膨胀 压力 的 那 种 状态 的 重要 性 。 桨 成 财政 保 
守 主 义 的 理由 ， 在 很 大 程度 上 ， 在 于 承认 价格 稳定 是 重要 的 ， 而 大 手 大 脚 和 
不 负责 任 的 财政 会 严重 威胁 价格 稳定 。 

关于 通货 脱 胀 的 致命 影响 我 们 有 了 哪些 证 据 呢 ? 布鲁诺 (Michael 
Bruno) 对 这 个 领域 的 国际 经 验 进行 了 有 力 的 批判 性 考察 。 他 注意 到 :“ 若 于 
有 记录 的 中 等 通货 膨 且 CHAR SES LE 20% —4096) 时 期 ， 以 及 大 多 数 高 
度 通 货 脱 胀 (其 数值 曾经 有 过 天 文 数字 ) 时 期 的 情况 ， 表 明 高 度 通货 膨胀 总 
是 伴 有 显 善 的 负增长 效果 。” 而 且 ,“ 与 此 相反 ， 累 积 的 证 据 表明 ， 从 高 度 道 
货 膨 账 进 速 转 到 通货 稳定 ， 甚 至 在 短期 和 中 期 ， 会 带 来 非常 曝 烈 的 正 增 长 效 
困 。”(53] 

从 这 时 得 出 的 政策 结论 需要 某 些 细 训 分 析 。 布鲁诺 还 发 现 “ 通 货 膨 胀 对 
增长 的 效应 在 低 通 货 膨胀 ( 低 于 每 年 15% —2096) 情况 下 ， 最 多 只 能 说 是 
模糊 不 涪 的 "。 他 接着 问 到 :“ 为 什么 要 担心 低 通货 膨 旺 ， 特 别 是 如 果 它 是 巴 
期 到 的 通货 膨胀 ， 其 代价 是 可 以 避免 的 (通过 指数 化 )，、 而 如 果 它 是 非 预期 
于 的 通货 脱 胀 ， 则 靳 代价 看 起 来 很 低 ?”541 布 鲁 诺 还 指 册 : “尽管 所 有 高 通 
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行货 币 来 弥补 杰 辽 )， 这 仍然 可 以 与 多 重 脱 胀 性 均衡 相 容 .” 

真正 的 问题 在 于 以 下 可 实 : “通货 膨 胀 本 性 上 就 是 一 种 持续 性 过 程 ， 而 
中 其 持续 性 的 答 度 趋 于 随 通 货 脱 县 率 而 增长 。” 对 通货 脱 胀 的 这 种 加 速 发 展 
是 妇 何 发 证 的 ,布鲁诺 描 绘 了 .一 幅 清 楚 的 图 景 ， 半 以 抽烟 作 比 喻 : “长 期 通 
货 膨 张 很 像 抽 烽 过 程 : 一 旦 你 超过 : 定 的 最 小 数 日 ， 就 很 难 逃 脱 只 益 加 重 的 
烟 粮 。” 事 实 上 ,“ 当 一 个 冲击 (例如 ， 一 -个 抽烟 者 的 个 人 危机 ， 一 个 经 济 的 
价格 危机 》 发 咎 了 ， 这 种 习 贷 会 有 极 大 的 可 能 丝 到 一 个 新 的 、 更 商 的 水 平 ， 
并 在 那个 水 平 上 持续 下 去 ， 尽 管 原 米 的 冲击 已 经 终止 了 了" ， 曾 且 这 个 过 程 可 
以 重复 出 现 。[551 

这 是 一 个 纯粹 的 保守 主义 结论 ， 而 有 卫 应 该 说 足 很 有 说 服 太 的 论证 ， 它 建 
立 在 很 全 面 的 国际 比较 的 基础 之 上 。 我 接受 布鲁诺 的 分 析 和 结论 并 无 出 难 。 
然而 ， 重 要 的 是 ， 宙 更 准确 把 握 这 项 研究 究竟 得 出 了 付 么 结论 ， 并 检视 财政 
保守 主义 所 要 求 的 究竟 是 什么 。 尤 此 是 ， 它 所 要 求 和 的 ， 不 是 我 所 称 作 的 那 种 
反 通 货 膨 胀 的 激进 主义 ， 人们 经 党 把 它 与 财政 保守 主义 混 消 了 。 从 这 项 研究 
可 以 得 出 的 结论 并 不 是 完全 消除 通货 膨胀 一 一 而 由 木管 为 此 睛 的 必须 付出 多 
大 的 牺牲 。 相 反 ， 其 教训 是 需要 全 而 看待 容 恕 道 货 膨 胀 的 可 能 成 本 ， 并 把 它 
与 降低 通货 膨胀 ， 或 完全 消除 通货 膨胀 的 蕊 本 相 比 。 关 键 站 题 是 避免 “动态 
性 不 稳定 ” 这 是 那些 尽管 看 起 来 是 稳定 的 长 期 通货 膨胀 ， 一 旦 通胀 率 高 
于 基 -- 个 不 大 的 数值 时 ， 通 常 上 其 有 的 性 质 。 布 鲁 诺 得 出 的 政策 教训 是 : “ 册 
于 在 低 通 胀 时 稳定 化 政策 的 代价 较 高 ， 而 卫 通 货 膨 胀 的 持续 竹 有 使 通货 膨胀 
人 意 演 印 烈 的 趋势 ， 这 两 方面 的 因素 结合 起 米 ， 说 明 应 将 通货 膨胀 控制 在 低 水 
平 七 ， 人 尽管 牺牲 增长 的 高 代价 只 是 在 高 通胀 时 才能 直接 观察 到 。”156] 按 照 这 
一 观点 ， 需 竖 避 免 的 并 不 只 是 高 通货 膨胀 ， 谭 及 一 一 由 于 动态 性 不 稳定 一 一 
甚至 中 等 通货 路 胀 也 应 避免 。 

然而 ， 从 这 项 研究 米 看 ， 要 求 零 通货 膨胀 的 激进 主义 ， 同 样 森 是 特别 明 
智 的 , 它 苏 至 不 能 被 看 做 是 对 财政 保守 主义 要 求 的 恰当 解 谈 ,,。 把 不 同 的 事物 
“混淆 ”起 来 的 情况 ， 可 以 清楚 地 从 美国 仍 在 进行 的 平衡 预算 过 程 中 看 到 ， 
不 久 前 它 曾 导致 了 美国 收 府 的 局 部 关闭 《并 有 可 能 会 发 生 更 大 规模 的 关闭 )。 
白宫 和 国会 好 不 容易 达成 了 一 项 妥协 ， 其 成 功 在 相当 程度 1 取决 于 美国 经 济 
的 短期 表现 。 必 须 把 反 赤 字 激 进 主义 与 真正 的 财政 保守 主义 区 分 开 来 。 确 实 
有 很 强 的 理由 减少 在世 界 上 很 多 国家 存在 的 巨额 遍 算 杰 字 (经常 由 于 国债 的 
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B E. 由 看 待 发 展 


沉重 负担 及 共 高 速 增长 而 尾 化 )。 但 是 这 个 理由 水 能 与 快速 地 完全 消除 项 算 
赤字 《不管 其 社会 成 本 起 什么 ) 混淆 起 来 。 

与 美 同 机 比 、 了 欧洲 有 更 多 的 理 出 担心 预算 赤字 。 一 个 因素 忠 ， 美 国 的 预 
算 杰 字 多 年 来 已 经 机 当 低 ， 低 于 欧洲 货币 联盟 的 《 切 斯 特 围 赫 特 条 约 》 所 确 
定 的 “标准 ” [预算 杰 字 不 趋 过 国内 生产 总 值 (GDP) 的 3% ]。 在 此 刻 ， 美 
国 春玉 完全 没有 赤字 。 与 此 对 上 师 ， 欧 洲 大 多 数 国家 过 去 有 一 一 直到 现在 仍然 
有 一 一 大 量 预算 赤字 。 若 十 状 家 现 往 正在 坚决 前 减 片 额 视 算 赤 宁 ， 这 是 恰当 
的 (意大利 近年 来 提供 了 个 突出 的 例子 }。 

如 果 说 还 有 什么 问题 需要 提出 ， 那 就 是 关 王 欧洲 政策 的 整体 优先 排序 
一 一 这 个 问题 在 第 4 章 书 经 谈 过 。 这 里 的 要 点 是 ,仅仅 赋予 一 个 目标 如 避免 
通货 膨胀 以 绝对 优先 的 地 位 (西欧 很 多 中 央 银 行 正式 设 定 了 这 种 优先 性 ), 同 
时 容忍 非常 高 的 失业 兴 , 足 否 合 理 。 如 果 本 书 的 分 析 是 正确 的 , 则 欧洲 制定 公 
共 政 策 时 必须 把 真正 的 重点 放 在 消除 严重 失业 造成 的 可 行 能 力 的 刊 夺 .。 

财政 保守 主义 具有 很 强 的 合理 性 ， 也 提出 很 强 的 区 求 ， 但 是 必须 根据 公 
共 政 策 的 全 面目 标 来 解释 这 种 要 求 。 应 该 注意 公共 支出 在 提供 和 保证 许多 基 
本 可 行 能 方 上 所 起 的 作用 。 在 考虑 宏观 经 济 稳定 的 工具 性 需要 的 问 时 ， 也 必 
须 考 虑 到 公 此 支出 的 这 些 作用 。 实 际 上 ， 必 须 把 宏观 经 济 稳定 的 工具 性 需要 
敢 在 社会 日 杯 的 广阔 框 损 之 内 加 以 判断 。 

根据 特定 的 情况 ,不同 的 公共 政策 问题 可 以 被 认定 为 十 至 关 重 要 的 。 在 
欧洲 ， 它 可 能 是 严重 的 大 量 失 业 《在 若干 主要 国家 失业 率 接近 12% )。 在 美 
周 ， 一 个 重大 挑战 是 为 数 众 多 的 大 们 没有 任何 医疗 保险 ， 战 省 缺乏 有 保障 的 
医疗 服务 〈 美 国 是 富国 中 惟一 存在 这 个 问题 的 国家 ， 而 且 没 有 医疗 保险 的 大 
数 高 达 4 000 万 )。 在 印度 ， 公 共 政 策 的 重大 失败 是 极端 忽略 扫 上 证 (成 什 人 
口 的 一 半 一 一 成 年 妇女 的 三 分 之 一 PREX) EREA HE, R 
来 越 清楚 ， 人 金融 系统 需要 广泛 的 规范 化 管理 ， 而 且 看 来 还 需要 有 -一 种 防范 系 
统 来 对 付 突 发 的 对 本 国货 币 和 投资 机 会 失去 信心 的 情况 (如 最 近 这 些 国 家 的 
经 历 记 示 ， 它 们 不 得 不 向 国际 货币 基金 组 织 寻 求 大 规模 的 紧急 援助 )。 各 国 
面临 的 问题 各 不 相同 ， 而 有 因为 问题 都 很 复杂 ， 每 一 个 问题 的 解决 都 需要 对 
公共 牙 策 的 几 标 和 手段 进行 认真 的 考察 。 要 把 对 财政 保守 主义 的 需要 一 一 -都 
当然 是 重要 的 一 一 结合 到 这 种 多 样 的 、 广 阐 的 图 景 中 去 ， 而 不 能 把 它 单独 地 
与 其 他 事物 完全 了 l 匈 地 列 出 来 ， 作 为 政府 或 中 央 银 行 的 硬性 夭 诬 。 需 要 对 不 
同 领域 的 公共 支出 进行 审视 和 比较 性 评判 ， 这 是 至 关 重 要 的 。 
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5.13 结语 


人 们 在 机 构 和 制度 组 成 的 世界 中 生活 和 行 劲 。 我 们 的 机 会 和 前 途 严 重 依 
需 于 存在 哪些 机 和 构 和 制度 以 及 它们 如 何 运 作 。 机 构 和 制度 不 仅 对 我 们 的 自由 
做 出 贡献 ,它们 发 挥 的 作用 还 可 以 按照 它们 对 我 们 的 自由 所 做 的 页 献 来 进行 合 
理 的 评价 。 以 自由 来 看 待 发 展 提供 了 一 个 对 机 构 和 制度 进行 系统 评判 的 视角 。 

尽管 不 同 的 论 者 曾经 选择 了 集中 注意 某 些 特定 的 机 构 和 制度 (例如 市 
场 、 民 主体 制 、 传 播 媒体 ， 或 公共 分 配 系统 )， 我 们 必须 把 它们 放 在 一 起 考 
察 ， 以 便 能 够 看 出 它们 与 其 他 机 构 和 制度 结合 在 一 起 能 够 或 首 不 能 够 做 什 
么 。 正 是 通过 这 种 综合 的 视角 ， 才 能 合理 地 评估 和 考察 不 同 的 机 构 和 制度 。 

市 场 机 制 ， 它 引起 人 们 赞成 或 反对 的 油 情 ， 是 人 们 通过 它 能 够 相互 交往 
并 从 事 互 利 活动 的 一 种 基本 安排 。 从 这 个 角度 看 ， 确 实 很 难 理解 任何 合理 的 
批评 家 怎么 能 否定 市 场 机 制 。 实 践 中 产生 的 问题 通常 是 由 于 其 他 诛 尖 一 一 而 
并 不 是 因为 市 场 的 存在 本 身 一 一 而 导致 的 。 这 些 问 题 包括 : 对 运用 市 场 交易 
准备 不 足 ， 冤 无 约束 的 信息 藏匿 和 缺乏 法 规 管制 ， 使 得 强势 者 能 够 利用 非 对 
称 的 优势 来 伞 利 。 对 这 些 情 况 的 处 理 ， 不 是 压制 市 场 ， 而 是 让 市 场 更 好 地 运 
作 ， 具 有 更 高 的 公平 性 ， 而 且 得 到 适当 的 补充 。 市场 的 整体 成 就 深 深 地 依赖 
于 政治 和 社会 安排 。 

市 场 机 制 在 一 定 条 件 下 取得 了 巨大 的 成 功 ， 这些 条 件 就 是 ， 所 提供 的 机 
会 可 以 被 合理 地 分 宫 。 为 了 使 这 种 情况 得 以 发 咎 ， 需 要 有 适当 的 公共 政策 
(涉及 学 校 教育 、 医 疗 保健 、 土 地 改革 等 等 )， 来 提供 基本 教育 、 普 及 初级 医 
疗 设施 、 使 对 于 某 些 经 济 活动 〈 例 如 农业 ) 至 关 重要 的 资源 (例如 土地 ) 可 
资 利用 。 甚 至 在 极其 强烈 地 需要 经 济 改革 来 允许 市 场 有 更 大 的 空间 时 ， 这 些 
非 市 场 设施 仍然 要 求 细致 的 坚决 的 公共 行动 。 

本 章 以 及 先前 几 章 考察 并 检视 了 这 种 互补 性 的 各 种 例子 。 市 场 机 制 对 效 
率 的 贡献 是 无 可 怀疑 的 。 在 传统 的 经 济 分 析 中 ,效率 是 按照 繁荣 或 丰裕 或 效用 
来 判断 的 。 如 果 按 个 人 自由 来 衡量 效率 ,传统 的 经 济 分 析 结 果 仍 然 是 适用 的 。 
但 是 ,效率 结果 本 身 并 不 保证 分 配 公平 。 这 个 问题 在 实质 自由 的 不 均等 层面 上 
会 变 得 更 加 严重 ,因为 处 境 劣 势 具 有 配对 效应 (例如 一 个 残疾 或 缺少 训 | 练 的 人 既 
有 挣 得 收 和 人 的 困难 ,又 有 使 用 收 和 人 以 实现 良好 生活 的 可 行 能 力 困 难 )。 为 了 社会 
公平 和 正义 ,市 场 栅 制 的 深远 力量 必须 通过 创造 基本 的 社会 机 会 来 补充 。 
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2 以 自由 看 待 发 展 


就 -有 舱 的 发 展 中 国家 来 说 ， 极 其 重要 的 是 ， 和 请 歌 通 过 公共 政策 创新 来 创 
造 社会 机 会 。 在 前 文 的 讨论 中 ， 我 们 看 到 ， 今 天 的 官 座 国 家 在 过 去 历史 上 引 
人 注目 的 公共 行动 ， 分 别 涉及 教育 、 医 疗 保健 和 土地 改革 等 等 。 广 泛 分 学 这 
些 补 会 机 会 使 得 许多 民众 得 以 直接 参与 经 济 扩展 的 过 程 。 

这 里 真正 的 问题 并 不 在 于 对 财政 保守 主义 的 需 了 本身， 而 旦 那 种 隐 含 的 
一 一 而 且 通 常 没有 得 到 论证 的 一 一 信念 ， 即 人 类 发 展 是 某 种 奢侈 品 ， 只 有 富 
裕 国 家 才能 承担 得 起 。 这 个 信念 在 某 些 政策 网 子 中 占 着 主导 地 位 。 东 亚 经 
体 近年 来 (在 日 本 则 提 星 数 十 年 就 开始 ) 所 取得 的 那 种 成 功 的 最 重要 的 影 
响 ， 也 许 就 是 完全 和 否定 了 这 种 隐 售 的 偏见 。 这 些 经 济 体 相对 更 蛙 就 实行 了 大 
规模 的 教育 扩展 ， 然 后 是 锋 疗 保健 。 许 多 实 便 表明， 它们 在 打破 普 融 贫困 的 
束缚 之 前 就 这 样 做 了 。l571 尽 管 某 些 经 济 体 最 近 经 历 了 金融 风暴 ， 它 们 数 十 
年 来 的 整体 成 就 仍然 是 非常 突出 的 。 就 人 力 资源 而 言 ， 它 们 有 取得 收获 是 因为 
Jc IRR. SESS E. XE 19 世纪 中 期 明治 时 期 开始 的 早期 日 本 经 济 发 展 由 
中， 人 力 资 源 开发 的 优先 地 位 尤其 明显 。 日 本 变 得 更 斩 富 裕 篆 荣 之 后 ， 这 一 
优先 地 位 倒 并 没有 增强 .i581 人 类 发 展 是 穷 国 一 一 而 不 是 富国 一 一 第 一 位 的 、 
Je SE QS s 

AER ESCENA? 社会 机 会 的 创造 直接 对 人 类 可 行 能 力 和 生活 质量 
做 出 贡献 〈 前 文 已 经 讨论 过 )。 医 疗 保 健 、 教 育 、 社 会 保障 等 等 的 扩展 ， 对 
生活 质量 及 其 提升 直接 做 出 贡献 。 有 充分 的 证 据 表 明 ， 即 使 收 人 水 平 相 对 较 
低 ， 一 个 为 所 有 的 人 提供 医疗 保健 和 教育 的 国家 ， 实 际 上 可 以 在 全 体 人 民 的 
兰 命 和 生活 质量 取得 非常 突出 的 成 就 。 医 疗 保健 和 教育 一 一 以 及 一 般 的 人 
类 发 展 一 一 具有 很 强 的 劳动 密集 性 质 ， 因 而 存 经 济 发 展 的 于 期 阶段 ， 当 劳动 
成 本 很 低 的 时 候 ， 是 相对 便 宣 的 。 

人 类 发 展 的 收益 ， 如 我 们 已 经 看 到 的 那样 ， 远 远 超出 了 对 生活 质量 的 吉 
接 提 升 ， 它 还 包括 对 人 们 的 生产 能 力 以 及 广泛 分 享 的 经 济 增长 的 影响 。[59] 
识字 和 算数 的 能 力 帮 助 大 众 参 与 经 济 扩 展 的 过 程 (从 日 本 到 泰 围 的 经 验 充分 
说 明了 这 一 点 )。 为 了 利用 全 球 贸 易 的 机 会 ,“ 质 量 控 制 ” 和 “ 按 产品 规格 和 牛 
产 ” 是 非常 重要 的 ， 但 是 文 痛 或 数 育 的 劳工 很 难 胜 任 和 保住 这 些 工 作 。 此 
外 ， 还 有 很 多 证 据 表 明 ， 改 善 医疗 保健 和 营养 也 会 提高 工人 的 生产 力 及 其 收 
A [A 

在 另外 一 个 领域 ， 不 少 当 代 经 验 研究 文献 确证 了 上 教育、 特别 是 妇女 教 
育 ， 在 减少 后 育 率 方面 的 作用 。 高 生育 率 可 以 正当 地 被 看 做 是 对 生活 质量 不 
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PRAK, Type dr, DU SERIAE TRUE AC RI DL RUE 
轻 填 亲 的 生活 质量 和 自由， 实际 上 ， 正 是 这 种 联系 使 得 妇女 权利 的 增强 
(empowerment of women) (通过 时 多 的 家 庭 之 外 的 就 业 、 册 多 的 学 校 教育 ， 
等 等 ) 能 如 此 有 效 地 降低 生育 率 ， 因 为 年 轻 如 女 有 很 强 的 理由 降低 生育 率 ， 
和 而且 她 们 影响 家 庭 决策 的 能 力 随 其 权利 的 增强 而 增强 。 我 将 在 第 8 章 和 第 9 
章 再 饵 到 这 个 题目 上 来 。 

把 日 己 看 做 是 财政 保守 主义 考 的 人 们 有 时 候 对 人 类 发 展 持 怀疑 态度 。 仁 
是 ， 这 种 观点 没有 合理 的 基础 。 人 类 发 展 的 好 处 是 明显 的 ， 对 其 企 面 影响 采 
取 适 当 的 综合 观点 就 能 更 完整 地 评估 它 的 好 处 。 成 本 方面 的 蕉 虑 有 利于 把 人 
类 发 展 的 资金 用 于 对 生活 质 其 点 接 或 交接 地 更 起 作用 的 领域 ,但 不 应 威胁 人 
类 发 展 的 绝对 重要 性 。 

实际 土 ， 真 正 应 该 受到 财政 保守 主义 威胁 的 是 把 公共 资源 用 于 其 社会 利 
益 远 不 清楚 的 目标 1:， 例 如 ， 现 在 一 个 义 一 个 穷 国 用 于 军费 上 的 大 量 支出 
《常常 比 基 本 教育 或 医疗 保健 费用 高 出 几 倍 )。f@2] 财 政 保守 主义 庶 该 是 军备 
扩张 主义 者 的 距 梦 ， 而 不 是 学 校 教 师 或 医院 护士 的 性 梦 。 学 以 教师 或 医院 护 
士 比 车 队 的 将 军 更 感到 财政 保守 主义 的 威 肋 ， 表 明 我 们 所 生活 的 世界 中 是 非 
颠 俩 。 纠 正 这 种 不 正常 状态 并 不 是 要 息 罚 财政 保守 主义 ， 而 是 要 更 加 注重 实 
际 地 、 思 想 惠 加 开放 地 审视 社会 资金 的 不 同 用 途 。 
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第 6 章 民主 的 重要 性 


濒临 和 孟加拉湾， 在 和 孟加拉 国 南 部 和 印度 的 西 
项 加 拉 相 连 之 处 ,有 一 个 她 方 叫 森 达 和 班 
(Sandarban) 意 为 “美丽 的 森林 "。 这 里 是 
蔷 名 的 旦 家 孟加拉 虎 的 白 然 牛 意 地 ， 孟 加 拉 虎 是 
一 种 其 有 超凡 的 外 表 、 速 度 、 力 量 而 又 相当 凶猛 
的 珍贵 动物 。 幸 存 的 孟加拉 虎 已 经 不 多 了 ， 但 它 
们 受到 禁 猎 令 的 保护 。 森 达 班 还 以 大 量 野 年 塞 蜂 
隙 .常常 到 森林 去 采 蜂 塞 ， 屠 种 蜂 密 在 战 市 的 市 
场 上 可 以 卖 到 很 好 的 价钱 一 一 可 能 高 达 相 当 于 
0.5 美元 的 卢比 一 瓶 。 但 是 蜂蜜 采集 者 必须 防备 
重 加 拉 虎 的 袭击 。 在 好 的 年 成 ， 一 年 大 约 只 有 
50 FÆRRE RAET, AEn 
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广大 而 美丽 一 一 但 也 相当 危险 。 

这 只 是 许多 发 展 中 国家 中 受 经 济 需 要 驱使 的 -… 个 例子 。 不 难 感 到 这 种 虹 
使 必定 压倒 其 他 要 求 , 包 括 对 政治 自 岂 权 和 公民 权利 的 要 求 。 如 果 贫 困 驱 使 
AAT T- -RETRE 9g 2: A Bn uo ur A 853 X ii Hii VEIS TE PEL, 
集中 注意 他 们 的 自由 权 和 政治 自由 就 可 能 真 的 显得 很 奇怪 。 人 身 保护 权 在 这 
种 情况 下 要 能 是 无 法 沟通 的 概念 。 册 此 ,有 人 主张 , 当然 必须 优先 考 碟 满足 经 
济 震 要。 不 难 想到 ,聚焦 于 民主 和 政治 自由 是 贫穷 国家 所 “不 能 单 担 "的 佑 侈 品 。 





6.1 经 济 需要 与 政治 自由 


这 样 的 观点 非常 频繁 地 出 现在 国际 讨论 中 。 鉴 于 紧迫 的 经 济 需 要 具有 压 
倒 一 切 的 重要 性 ， 为 什么 还 要 氛 心 政治 白 出 的 完善 呢 ? 这 个 问题 ， 以 及 与 此 
有 关 的 、 反 映 对 政治 自由 权 和 公民 权利 怀疑 的 其 他 问题 ， 在 1993 FERE 
也 纳 人 权 会 议 上 显得 很 突出 ， 若 干 国家 的 代表 在 发 言 中 反对 大 会 在 全 球 范 于 
内 一 般 赞 同 基 本 的 收治 和 公民 权利 ， 特 别 反 对 把 它们 应 内 到 发 展 中 国家 。 其 
理由 是 ， 香 点 必须 放 在 与 重 概 物质 锚 要 相关 的 “经 济 权 利 ” 上 。 

这 是 一 种 入 已 确立 的 分 析 思 路 ， 它 在 维也纳 受到 了 以 中 国 、 新 加 坡 和 其 
他 东亚 国家 为 首 的 一 些 发 展 中 国家 官方 代表 的 竭力 倡导 ， 但 没有 遭 到 印度 、 
其 他 南亚 和 是 亚 国家 以 及 非洲 国家 的 反对 。 按 照 这 种 分 析 思 有 路， 有 一 个 反复 
提出 的 问题 : 什么 应 该 是 第 一 位 的 一 一 是 消除 贫 办 和 痛苦 ， 还 是 保障 那些 其 
实 对 穷人 来 说 没有 多 少 用 处 的 政治 白 由 权 和 公民 权利 ? 


6.2 政治 自由 与 民主 的 首要 性 


这 是 否 是 对 经 济 需 要 和 政治 自由 问题 的 -~ 种 合理 分 析 一 一 恨 据 - -种 基本 

的 “二 分 法 ”， 把 它们 看 做 是 非 此 即 彼 的 ， 从 而 贬低 政治 自 中 的 重要 性 ， 央 
为 经 济 需要 是 如 此 紧迫 ?[11 我 的 看 法 是 ， 绝 非 如 此 ， 按 照 这 种 方式 去 看 待 经 
济 希 要 的 驱动 力 ， 或 者 理解 政治 自由 的 突出 地 位 ， 是 完全 错误 的 。 需 要 注意 
的 真正 问题 不 在 这 里 ， 而 在 于 把 握 在 政治 自由 与 对 经 济 需要 的 理解 和 满足 之 
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间 的 广泛 的 相互 联系 。 这 些 联 系 不 仅 可 起 到 工具 性 作用 《政治 自由 可 以 在 提 
供 激 励 和 信息 方面 为 解决 紧迫 的 经 济 山 要 发 挥 重 大 作用 )， 而 且 还 有 建设 性 
意义 。 我 们 对 经 济 需要 的 理解 严重 地 依赖 于 公开 的 公共 辩论 和 讨论 IURE 
公开 的 公共 辩论 和 讨论 则 要 求 坚 持 基本 的 政治 睛 由 权 和 公民 仅 利 。 

我 将 论证 ， 经 济 需 要 的 紧迫 性 加 强 了 而 不 是 减 噶 了 政治 眼目 的 迫切 性 。 
基本 政治 和 自由 权利 的 一 般 重 要 性 ， 有 三 个 不 同 的 方面 ， 

1. 它们 在 人 们 生活 中 的 直接 重要 性 与 基本 可 行 能 力 (包括 政治 和 社会 
参与 ) HX; 

2. 在 提 击 对 政治 关注 的 要 求 ( 包 括 经 济 寅 要 方面 的 要 求 ) 并 为 这 种 要 
求 辩护 时 ， 人 们 需要 政府 聆听 这 些 要 求 ; 基本 政治 和 自由 权利 在 这 方面 所 起 
的 工具 性 作用 ; 

3， 在 形成 “需要 ”( 包 括 在 社会 意义 上 理解 的 “经 济 需要 ”) 这 个 概念 
上 ， 它 们 的 建设 性 作用 。 

我 将 即刻 讨论 这 三 个 方面 ,但 首先 我 们 必须 考察 由 一 部 分 人 提出 的 一 个 
观点 ， 认 为 在 以 政治 自由 和 民主 权利 为 一 方 、 满 足 基本 经 济 需要 为 另 一 方 ， 
二 者 之 间 存 在 着 一 种 真实 的 冲突 。 


6.3 否定 政治 自由 和 公民 权利 的 观点 


反对 在 发 展 中 国家 实施 民主 以 及 基本 的 公民 自由 和 政治 自由 的 意见 来 自 
三 个 不 同 的 方面 。 第 一 ， 有 人 断言 这 些 自由 和 权利 阻 得 经 济 增 长 和 发 展 。 这 
种 观点 ， 称 作 李 光 炊 命题 《新 加 坡 前 总 理 ， 他 简洁 地 概括 了 这 一 观点 )， 在 
第 1 章 中 已 经 做 过 简短 说 明 。 

第 二 ， 有 人 和 争辩， 如 果 让 穷人 在 政治 自由 和 满足 基本 经 济 需 归 之 间 做 出 
选择 ， 他 们 总 会 选择 后 者 。 因 此 ， 按 这 种 逻辑 ， 民 主 的 实践 与 民主 的 正当 性 
之 间 存 在 矛盾 ， 即 多 数 人 的 观点 会 趋 于 否定 民主 一 一 给 定 这 种 选择 机 会 。 这 
种 观点 还 有 另 一 种 不 同 的 、 但 紧密 相关 的 版 本 ， 即 断言 真正 的 问题 不 在 于 人 
们 实际 选择 什么 ， 击 在 于 他 们 有 理由 选择 什么 。 既 然 人 民有 理由 要 求 首先 消 
除 经 济 剥 和 村 和 痛苦 ， 他 们 就 有 足够 理由 不 坚持 政治 自由 ， 风 为 那 会 妨碍 他 们 
实现 真正 的 第 一 位 的 和 需要。 预先 假定 在 政治 自由 和 满足 基本 经 济 需 要 之 闻 存 
在 深 刘 的 对 立 ， 是 这 一 推论 的 重要 前 提 ， 在 这 个 意义 上 ， 第 二 个 观点 的 这 一 
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第 二 ， 和 常常 有 人 卢 称 ， 强 调 政治 自 由 、 自 由 权 和 民主 契 一 种 特定 的 “ 西 
方 的 ”优先 选择 ， 特 别 是 ， 它 与 “亚洲 价值 观 ” 溃 突 ， 后 者 更 倾向 于 秩序 和 
纪律 而 不 是 腿 自 权 和 其 他 自由 。 鲍 如 , 他们 争辩 说 ， 对 传播 媒体 的 审查 制 
度 ， 在 一 个 亚洲 社会 比 在 西方 吏 能 被 人 接受 〈 内 为 亚洲 价值 观 强 调 纪律 和 秩 
HF). Æ 1993 年 维也纳 会 议 上 ， 新 加 坡 外 交 部 长 警告 涪 : “对 人 权 理 想 的 普 
遍 承 认可 能 是 有 害 的 ， 如 果 普 遍 性 被 用 来 个 定 并 掩盖 多 样 化 的 现实 。” 中国 
外 交 部 的 发 言 人 甚至 公开 提出 ，“ 个 人 必须 把 国家 权利 置 于 自身 权利 之 
上 ”[2] ， 似 乎 这 适用 于 中 国 和 亚洲 的 其 他 地 区 。 

最 后 这 个 论点 涉及 对 于 文化 的 解释 分 析 ， 我 把 它 留 到 后 面 第 10 章 讨 
论 -0] 现 在 先 来 讨论 前 面 两 个 观点 。 


6.4 民主 与 经 济 增长 


权威 主义 果真 发 挥 如 此 良好 的 作用 吗 ? 某 些 相对 地 更 为 权威 主义 的 国家 
(例如 韩国、 李 光 滩 自己 的 国家 新 加 坡 和 改革 前 的 中 国 等 )， 与 许多 较 少 权威 
主义 的 国家 (包括 印度 、 表 斯 达 歼 加 和 和 牙买加) 相 比 ,经 济 增长 速度 更 高 ， 
这 确实 是 事实 。 但 是 ， 李 光耀 命题 的 基础 实际 上 是 特 选 的 、 有 限 的 信息 ， 而 
不 是 对 可 以 获得 的 广泛 的 信息 资料 所 作 的 全 面 统计 检验 。 我 们 确实 不 能 把 业 
训 的 一 些 国家 的 高 速 经 济 增长 看 做 是 权威 主义 能 更 好 地 促进 经 济 增长 的 确 谱 
证 明 ， 正 如 我 们 不 能 根据 非洲 增长 最 快 的 国家 博 芯 瓦 纳 (也 是 摧 界 上 增长 最 
快 的 国家 之 一 }， 一直 是 那个 多 灾 多 难 的 大 陆 上 的 一 片 民主 绿洲 的 事实 而 得 
出 相反 的 结论 。 事 情 在 很 大 程度 上 取决 于 确切 的 具 休 境况。 
事实 上 ， 几 乎 没有 什么 普遍 性 的 证 据 表 明 权 威 主义 政府 以 及 对 政治 和 公 
民权 利 的 压制 确实 有 助 于 促进 经 济 发 展 。 统 计 的 结果 远 为 复杂 。 对 于 政治 自 
由 和 经 济 成 果 之 间 存 在 广泛 冲突 的 论断 ， 系 统 的 实证 研究 没有 提供 任何 真相 
的 支持 。14] 二 者 之 间 的 方向 性 联系 看 来 取决 于 许多 其 他 的 和 情况， 尽管 菜 些 统 
计 研 究 发 现 二 者 之 间 有 微弱 的 负 相 关 ， 另 外 的 研究 则 发 现 有 很 强 的 正 相关 。 
总 的 来 说 ， 二 者 之 间 不 存在 任何 正 的 或 负 的 关系 的 假说 ， 是 很 难 被 推翻 的 。 
既然 政治 自由 具有 其 本 身 的 重要 性 ， 其 地 位 不 受 上 述 统计 结果 的 影响 。 
在 这 个 领域 ， 讨 论 一 下 研究 方法 论 这 个 更 基本 的 问题 也 是 很 重要 的 。 我 
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们 一 定 不 能 仅仅 考察 统计 关系 ， 而 必须 还 要 进一步 考察 并 检视 经 济 增长 和 发 
展 所 涉及 的 因果 性 过 程 。 导 敏 东 囊 经 济 体 经 济 成 荔 的 经 济 政策 和 境况 ,在 今 
天 已 有 相当 好 的 理解 。 尽 管 不 同 的 实证 研究 所 强调 的 重点 有 所 不 同 ， 供 现在 
对 于 “起 促进 作用 的 政策 ”的 - :个 清单 已 经 有 了 充分 的 共识 ,其 中 包括 : JF 
放 竞 争 、 运 用 国际 市 场 、 扁 识字 率 利 高 就 学 率 、 成 功 的 土地 改革 ， 以 及 对 投 
资 、 出 口 和 工业 化 积极 性 的 公共 支持 。 没 有 任何 证 据 表 明 ， 上述 任何 政策 与 
更 多 的 民主 不 相 容 ， 或 者 这 些 政策 实际 上 必须 要 靠 正 好 出 现在 亚洲 一 些 国家 
的 那些 权威 主义 因素 来 维持 。15] 

此 外 ， 在 判断 经 济 发 展 时 ,仅仅 看 到 国民 生产 总 值 或 者 某 些 其 他 反映 总 
体 经 济 扩 左 的 指标 的 增长 ， 是 不 恰当 的 。 我 们 必须 还 要 看 到 民主 和 政治 自由 
对 公民 的 生活 及 其 可 行 能 力 的 影响 。 在 这 个 意义 上 ， 特 别 重 要 的 是 考察 以 政 
治 权 利和 公民 权利 为 一 方 ， 以 防止 重大 灾难 《例如 钒 幕 ) 为 男 一 方 ， 二 者 之 
问 的 联系 。 政 治 和 公民 权利 能 够 有 力 地 唤起 人 们 对 普遍 性 需要 的 关注 ， 并 要 
求 怡 当 的 公共 行动 。 对 于 人 们 的 深切 痛苦 ， 政 府 的 反应 通常 取决 于 对 政府 的 
压力 ， 这 正 是 行使 政治 权利 〈 投 票 、 批 评 、 抗 议 等 等 ) 可 以 造成 重大 区 别 的 
地 方 。 这 是 红 主 和 政治 自由 的 “工具 性 ”作用 的 一 部 分 。 我 将 在 本 章 后 而 再 
回 到 这 个 重要 的 议题 上 。 


6.5 穷人 关心 民主 和 政治 权利 吗 


我 现在 转 到 第 二 个 问题 。 第 三 世界 国家 的 公民 们 是 否 对 政治 和 民主 权利 
AAF? 有 人 常常 下 这 样 的 断言 ， 但 它 (ARPA) 也 简直 就 
没有 实证 证 据 。 验 证 这 个 断言 的 惟一 办 法 是 ， 在 有 反对 党 和 言论 自由 的 白 上 由 
选举 中 对 它 进行 民主 的 检验 一 一 而 这 恰恰 是 权威 主义 的 支持 者 所 不 允许 发 生 
的 。 在 普通 民众 儿 乎 没有 政治 机 会 来 表达 看 法 、 更 无 法 与 掌权 的 当局 争论 的 
情况 下 ， 完 全 不 清楚 如 何 能 检验 这 个 命题 。 对 这 些 权 利和 自由 的 轻视 ， 当 然 
是 许多 第 二 批 界 国家 政府 领袖 的 价值 标准 系统 的 一 部 分 ,但 是 把 它 当 做 是 人 
民 的 观点 却 是 大 成 问题 的 。 

这 里 颇 值 一 提 的 是 ， 当 英 迪 拉 - 甘 地 领导 下 的 印度 政府 试图 使 用 类 似 的 
理由 求 为 她 在 20 世纪 70 年 代 中 期 错误 宣布 的 “紧急 状态 ”辩护 时 ， 举 行 了 
一 场 天 选 ， 选 民 们 以 此 划 线 分 成 两 派 。 在 那 场 重要 的 选举 中 ， 关 沦 的 中 心 问 
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音 定 了 ， 而 月 印 度 的 选民 一 一 世界 上 最 穷 的 选 氏 之 一 一 一 友 明 他 们 对 耕 定 基 
本 自由 和 权利 做 法 的 抗议 ， 绝 不 弱 于 对 经 济贫 困 的 不 满 。 就 曾经 有 过 的 各 种 
检验 而 言 ， 对 了 于 穷人 一 般 不 关心 公民 和 政治 权利 这 一 命题 ， 证 据 从 来 都 是 完 
全 否定 的 。 观 察 一 下 韩国 、 泰 国 、 息 加 拉 国 、 巴 某 斯 坦 、 顷 甸 以 及 其 他 业 洲 
国家 中 争取 民主 自由 的 斗争 ， 可 以 得 出 同样 的 结论 。 类 似 地 ， 在 非洲 ， 虽 然 
政治 自由 受到 广泛 庄 制 ， 只 要 条 件 允 许 ， 就 一 直 有 着 反对 这 种 情况 的 运动 和 
抗议 ， 尽 管 军 举 独 裁 者 们 几乎 不 让 人 和 们 有 这 样 的 机 会 

关于 这 个 论点 的 另 一 版 本 ， 即 穷人 有 理由 放 痉 政治 和 民主 权利 ， 以 换取 
经 济 利益 ,情况 又 是 如 何 呢 前 文 已 说 明 ， 这 种 论证 依赖 十 李 光 粹 命题 。 既 
然 李 光 滩 命题 缺乏 经 验 支 持 ， 这 个 立论 就 不 能 成 立 。 


6.6 政治 自由 的 工具 性 作用 


现在 我 从 对 政治 权利 的 负 而 批评 转向 对 政治 权利 的 正面 评价 。 作 为 基本 
可 行 能 力 的 一 部 分 的 政治 自由 的 重要 性 ， 在 前 面 几 章 已 经 讨论 过 。 我 们 有 埋 
出 珍视 在 我 们 生活 中 的 自由 权 以 及 言论 和 行动 的 自由 ， 而 旦 ， 对 于 我 们 人 类 
一 一 作为 -种 社会 动物 一 一 来 说 ， 和 珍视 不 受 限 制 地 参与 政治 和 社会 活动 的 自 
由 绝 非 不 合理 。 此 外 ， 为 了 人 在 知 情 和 摆脱 宋 缚 的 基础 上 形成 我 们 的 价值 观 
念 ， 就 要 求 交流 和 辩论 的 公开 性 ， 而 政治 自由 和 公民 权利 可 以 在 这 个 过 程 中 
具有 中 心地 位 。 再 进一步 ， 为 了 公开 地 表达 我 们 所 珍视 的 东西 并 要 求 它 们 得 
到 重视 ， 我 们 需要 言论 自由 和 民主 选择 。 

当 我 们 从 收治 自由 的 直接 重要 性 转 到 其 工具 性 作用 时 ， 我 们 必须 考察 对 
政府 和 在 职 官员 及 其 群体 发 挥 作用 的 政治 激励 因素 。 如 果 统 治 者 木 得 不 面 对 
批评 、 并 寻求 人 们 在 选举 时 的 支持 ， 统 治 者 就 会 有 积极 性 去 听取 人 民 的 需 
要 。 前 文 曾 说 过 ， 在 具有 民主 制 的 政府 和 相对 自由 的 传播 媒体 的 任何 独立 国 
家 ， 从 来 没有 发 生 过 重大 饥 荡 .5 饥荒 曾经 发 生 在 十 代 王 国 和 当代 权威 主义 
社会 ， 发 生 在 原始 部 落 和 现代 技术 官僚 专制 体制 ， 发 生 在 受 来 自 北 方 的 帝国 
主义 的 统治 的 殖民 地 经 济 以 及 由 君主 式 国家 领袖 或 不 宽容 的 单 . -政党 统治 的 
南方 新 独立 国家 。 但 饥荒 从 来 没有 发 牛 在 以 下 国家 : 独立 ， 经 常 举行 选举 ， 
有 反对 党 提出 批评 ， 人 允许 报 界 自由 报道 、 并 可 对 收 府 政策 是 再 明 智 提出 疑问 
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而 不 爱 严密 审查 的 国家 ,[71 下 一 章 将 进 -… 步 讨论 这 种 历史 对 比 ， 睦 主题 是 饥 
荒 和 其 他 危机。 


6.7 政治 自由 的 建设 性 作用 


政治 自 忠 和 公民 权利 的 工具 性 作用 可 以 是 非常 大 的 ， 但 经 济 需要 和 政治 
作用 之 癌 的 联系 还 可 以 有 建设 性 的 一 画 。 行 使 基本 政治 权利 会 促使 政策 更 有 
可 能 对 经 济 需 要 做 出 回应 。 不 仅 如 此 ，“ 经 济 需 要 ”这 个 概念 的 形成 过 程 本 
身 一 一 包括 对 它 的 理解 认识 一 一 也 要 求 行使 这 些 权 利 。 可 以 论证 ， 恰 当地 理 
解 经 济 需要 是 什么 一 -其 内 容 和 强度 一 一 要 求 有 讨论 和 交流 。 政 治 和 公民 权 
利 ， 特 别 是 那些 与 保障 公开 的 讨论 、 辩 论 、 批 评 以 及 持 有 不 同意 见 有 关 的 权 
利 ， 对 于 产生 知情 的 、 反 映 民 意 的 政策 选择 过 程 ， 上 共有 中 心意 义 。 这 些 过 程 
是 形成 价值 观念 和 扰 先 主 次 的 关键 。 我 们 一 般 不 能 把 民众 的 偏好 看 做 是 既定 
的 、 独 立 于 公共 讨论 的 ， 也 就 是 说 ， 与 是 可 允许 公开 辩论 和 交流 无 关 的 。 

公开 对 话 的 作用 范围 和 有 效 程度 在 评价 社会 和 政治 问题 时 常常 被 低估 
了 。 例 如， 公共 讨论 可 以 在 降低 许多 发 展 中 国家 普遍 存 在 的 商 生 育 率 方面 ， 
发 挥 重 要 的 作用 。 事 实 上 ， 很 多 证 据 表明 ， 在 印度 识字 率 较 高 的 一 些 邦 所 发 
生 的 生育 率 快 速 下 降 现 象 ， 受 到 了 图 绕 高 生育 率 特别 是 对 年 轻 妇 女 的 生活 、 
同时 也 对 整个 社区 所 起 的 负面 作用 展开 的 公共 讨论 的 强烈 影响 。 如 果 说 ， 现 
代 的 幸福 家 庭 是 小 家 庭 这 个 观念 在 克拉 拉 邦 和 泰 米尔 纳 都 邦 流行 起 来 了 ， 那 
是 因为 很 多 讨论 和 辩论 促进 了 这 个 观念 的 形成 。 点 拉 拉 邦 现在 的 生育 率 是 
1.7 (与 英国 和 法 国 相 似 ， 远 比 中 国 的 1.9 低 })， 这 个 成 就 的 取得 并 没有 依靠 
任何 强制 ， 而 主要 是 靠 新 观念 的 形成 一 一 在 这 一 过 程 中 政治 和 社会 对 话 一 吉 
发 挥 了 主要 的 作用 。 交 拉 拉 邦 人 口 的 高 识字 率 ， 特 别 是 妇女 的 高 识字 率 (高 
于 中 国 任何 一 个 省 份 )， 为 这 种 社会 和 政治 对 话 得 以 成 为 可 能 做 出 了 极 大 的 
贡献 〈 下 一 章 将 再 讨论 这 个 问题 )。 

苦难 和 剥夺 可 以 有 多 种 一 一 某 些 更 容易 通过 社会 措施 来 减轻 。 人 类 困境 
的 总 和 可 以 成 为 识别 我 们 的 “需要 ”的 一 般 基础 。 鲍 如 ,有 很 多 事物 ,如 果 它 们 
是 可 行 的 ,我 们 可 能 有 很 好 的 理由 珍视 它们 一 一 我 们 甚至 会 想 要 长 生 不 老 , 就 
像 玛 浴盆 那样 。 但 是 我 们 并 不 把 它们 看 做 是 “需要 ”。 我 们 关于 “需要 ”的 概 
念 ,与 我 们 认为 哪些 判 夺 就 其 性 质 而 膏 基 可 以 防止 的 ,以 及 与 我 们 对 这 些 剥 夺 
- 154: 





能 做 些 件 么 有 关 。 在 形成 这 种 理解 和 信念 时 ,公共 讨论 发 挥 一 种 极其 关键 的 
作用 。 政 治 权 利 , 包 括 发 表 言论 和 讨论 的 充分 机 会 ,不 仅 在 导致 对 经 济 需 要 的 
社会 反应 鞋 至 关 重 要 ,而且 对 于 形成 经 济 需 要 这 个 概念 本 身 也 具有 核心 意义 。 


6.8 民主 的 运作 


民主 自身 所 固有 的 重要 性 、 其 防护 性 作用 和 建设 性 作用 ， 确 实 是 非常 广 
谤 的 。 然 而 ， 在 痢 述 这 些 关于 民主 的 优越 性 的 论点 时 ， 有 夸大 其 实效 性 的 危 
险 。 前 文 已 提 到 ， 政 治 自 由 和 自由 权 只 是 具有 可 人 允 性 (permissive) 的 优越 
性 ， 其 实效 性 取决 于 政治 自由 和 自由 权 是 如 何 行使 的 。 对 于 防 填 那 些 容 易 被 
理解 、 并 且 特 别 能 引起 直接 同情 的 灾难 ， 民 主 或 许 是 极其 成 功 的 。 但 对 许多 
其 他 的 问题 则 远 非 如 此 。 例 如 ， 印 度 在 根除 饥荒 方面 的 成 功 ， 却 并 没有 相应 
地 表现 在 消除 日 常 的 营养 不 足 、 减 少 长 期 存在 的 文盲 或 两 性 不 平等 这 些 方面 
(在 第 4 章 已 经 讨论 过 )。 钒 荒 受 害 者 的 情况 很 容易 被 诉 诸 政治 化 ， 但 那些 其 
他 形式 的 剥夺 则 要 求 更 深入 的 分 析 ， 并 要 求 更 有 效 地 运用 交流 和 政治 参与 
一 一 一 多 话 ， 更 充分 地 运用 民主 。 

民主 运用 的 不 充分 ， 也 可 以 用 来 解释 较 成 熟 的 民主 体制 中 的 某 些 失 败 。 
例如 ， 美 国 的 非洲 裔 美国 人 在 医疗 保健 、 教 育 和 社会 环境 方面 遭受 严重 的 剥 
夺 ， 促 成 了 他 们 过 高 的 死亡 率 〈 如 第 1 章 和 第 4 章 所 述 ) ， 美 国民 主 的 运作 
显然 没有 防 赴 这 种 情况 。 民 主 必 须 被 看 做 只 是 提供 了 一 组 机 会 ， 对 这 些 机 会 
的 使 用 ， 则 要 求 关 于 民主 和 政治 权利 实践 另 一 种 类 型 的 分 析 。 在 这 方 而 ， 不 
能 忽视 美 国 选举 中 的 低 投 票 率 ， 特 别 是 非洲 裔 美国 人 过 低 的 投票 率 ， 以 及 其 
他 缺乏 兴趣 和 撤离 化 的 迹象 。 民 主 并 不 能 自动 解决 问题 ， 像 奎 宁 自动 治疗 症 
疾 那 样 。 为 了 达到 所 向 往 的 结果 ， 必 须 积极 抓 住民 主 所 提供 的 机 会 。 当 然 ， 


这 是 所 有 自由 的 一 个 基本 特征 一 -结果 在 很 大 程度 上 取决 于 自由 实际 上 是 如 
何 被 行使 的 。 


6.9 民主 的 实践 与 反对 派 的 作用 


民主 的 成 就 不 仅 依 赖 于 所 得 到 采用 并 受到 保障 的 规则 和 程序 ， 而 且 取 决 
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于 公民 如 何 运 用 这 些 机 会 。 蕴 律 宾 前 总 统 拉 莫 斯 {Fidel Valdez Ramos) 
1998 年 11 月 在 澳大利亚 国立 大 学 的 演说 清楚 地 说 明了 这 一 点 : 
在 独裁 统治 下 ， 人 民 不 需要 思 不 需要 选择 不 需要 做 出 决 

断 或 者 表示 同意 。 他 们 所 要 做 的 一 切 就 是 服从 。 这 是 从 直到 不 久 以 前 的 

菲律宾 政治 经 验 中 学 到 的 痛苦 教 识 。 相 比 之 下 ,民主 体制 离开 了 公民 的 

素养 《civic virtue). 就 不 能 生存 。……… 今天 对 世界 各 地 人 器 的 政治 挑战 

并 不 是 仅仅 用 民主 的 政体 取代 权威 主义 的 政体 ， 而 是 要 更 进一步 使 民主 

为 普通 老百姓 服务 -181 

民主 确实 提供 了 这 种 机 会 ， 这 与 它 的 “工具 伯 作 用 ”和 “建设 性 作用 ” 
有 关 。 但 是 ， 这 种 机 会 在 多 大 的 强度 上 被 抓 住 则 取决 于 一 系列 因素 ， 伦 理 辩 
论 和 价值 形成 方面 的 活力 等 [9 例如 ， 在 印度 ， 防 止 包 狐 和 饥荒 的 优先 地 
位 ， 当 它 独立 时 就 已 经 充分 确立 了 (爱尔兰 和 根据 自己 在 英国 统治 下 发 生 饥 芒 
的 经 验 ， 也 这 样 佑 了)。 活 牙 的 政治 参与 在 防 正 负 荒 方面 ， 在 强烈 谴责 政府 
容忍 的 氮 钱 现象 发 生 方面 ， 是 很 有 效 的 ， 而 且 这 个 过 程 的 迅速 有 力 使 得 防止 
这 种 重大 灾难 成 为 每 个 政府 不 可 避免 的 优先 事务 。 然 而 历 展 反对 党 在 另 - - 些 
领域 却 很 顺从 ， 没 有 揭露 证 责 普 遍 存 在 的 文言 、 并 非 致命 但 仍然 很 严重 的 营 
养 不 足 〈 特 别 是 在 儿童 中 ) 的 流行 ， 以 及 在 实施 已 经 通过 立法 的 土地 改革 方 
案 上 的 失败 。 反 对 党 的 顺从 ， 使 得 历届 政府 得 以 逃脱 在 有 失 道 德 地 忽视 这 些 
关键 公共 政策 事务 上 的 责任 。 

事实 上 ， 活 牙 的 反对 派 在 非 民 主 社会 ， 就 像 在 民主 社会 一 样 ， 也 是 一 支 
重要 力量 。 例 如 ， 有 理由 说 ， 尽 管 缺乏 民主 保障 ， 那 些 充满 活力 的 、 坚 持 不 
懈 的 反对 派 在 民主 化 之 前 的 韩国 ， 或 者 甚至 是 在 皮 诺 切 特 的 智利 { 冒 着 很 大 
的 风险 )， 即 使 在 恢复 民主 之 前 对 这 些 国家 的 政务 ， 就 已 间接 地 发 挥 了 有 效 
的 作用 。 在 这 些 国 家 中 ， 许 多 发 挥 了 良好 作用 的 社会 计划 ， 至 少 部 分 地 是 为 
了 减少 反对 派对 民众 的 吸引 力 而 设立 的 ， 反 对 派 以 这 种 方式 甚至 在 上 人 台 之 前 
就 发 挥 了 有 效 的 作用 。tl0] 

另 一 个 这 样 的 领域 是 持续 的 性 别 不 平等 ， 这 里 也 需要 强 有 力 的 交锋 ， 既 
要 批评 ， 又 要 提出 改革 建议 。 实 际 上 ， 一旦 把 这 些 被 忽视 的 议题 担 到 公共 辩 
论 和 交锋 的 讲坛 ， 当 局 就 不 得 不 做 出 某 种 反应 。 在 民主 制度 下 ， 人 们 趋 于 得 
到 他 们 要 求 的 东西 ， 更 重要 的 是 ， 他 们 一 般 不 会 得 到 他 们 不 想 雪 的 东西 。 在 
印度 ， 被 忽略 的 社会 机 会 中 的 两 个 领域 一 性别 平等 和 基础 教育 一 现在 正 


受到 反对 党 的 更 多 注意 ， 其 结果 是 ， 它 们 也 受到 立法 和 行政 当局 的 更 多 注 
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Box nc E 


3€. HARRERA -上段 时 间 才 能 显现 ， 我 们 不 能 不 看 到 现在 就 已 经 采取 
的 多 种 步骤 (了 包括 一 个 要 求 印度 议会 必须 有 至 少 三 分 之 一 成 员 是 女性 的 提 
案 ， 以 及 一 项 将 把 初等 教育 权利 延 促 到 更 为 广大 的 儿童 群体 的 教育 计划 )。 

事实 上 ， 有 理由 说 ， 民 主 在 印度 的 贡献 ， 绝 非 仅 仅 局 限 在 防止 例如 饥荒 
那样 的 经 济 灾难 方面 。 尽 管 其 实践 还 不 充分 ， 民 主 为 印度 提供 了 某 种 稳定 和 
安全 ,而 在 1947 年 印度 独立 时 很 多 人 对 此 是 非常 悲观 的 。 印 度 那 时 所 面临 
的 是 ,一 个 未 经 考验 的 政府 ， 尚 待 处 理 完毕 的 印 巴 分 治 局 面 ， 扑 朔 迷 离 的 政 
治 联盟 ， 再 加 土 散布 各 地 的 社区 暴力 和 社会 混乱 。 那 时 很 难 对 一 个 联合 的 、 
民主 的 印度 有 信心 。 但 是 半 个 世纪 之 后 ， 我 们 看 到 的 是 通过 有 时 艰难 有 时 顺 
利 的 历程 而 保持 着 良好 运作 的 一 个 民主 体制 。 政 治 异 见 基本 上 按照 宪政 程序 
加 以 解决 。 一 届 又 一 届 政 府 土 台 下 台 ， 依据 的 是 选举 和 议会 制度 。 印 度 ， 由 
种 种 不 同 因素 拼 结 起 来 的 一 个 笔 重 的 、 难 有 指望 的 、 绝 非 高 雅 精 致 的 组 合 
体 ， 生 存 下 来 了 ， 而 且 作 为 一 个 具有 民主 制度 的 政治 实体 ， 令 人 瞩目 地 良好 
地 运作 着 一 一 这 个 实体 实在 是 由 于 实施 民主 而 维系 的 。 

印度 还 成 功 地 对 付 了 众多 主要 语言 和 众多 宗教 带 来 的 挑战 一 一 它 在 宗教 
和 文化 上 有 异乎 寻常 的 异 质 性 。 宗 教 和 社 群 差别 当然 很 容易 被 宗派 政治 家 所 
利用 ， 而 且 确 实 有 好 几 次 被 他 们 《包括 在 最 近 几 年 中 ) 所 利用 ， 在 这 个 国家 
引起 了 巨大 的 侈 懂 。 但 是 ， 迎 接 教派 暴力 的 是 钨 慌 ， 而 且 这 个 国家 的 大 多 数 
群体 都 询 责 这 种 暴力 行动 ， 这 一 事实 最 终 提供 了 反对 狭隘 的 宗派 主义 分 裂 行 
动 的 主要 民主 保障 。 对 于 印度 这 样 一 个 多 样 化 国家 的 生存 和 繁荣 ， 这 是 至 关 
重要 的 。 印 度 人 口 虽 然 以 印度 教徒 为 主 ， 担 它 也 是 世界 上 第 三 大 的 伊斯兰 国 
家 ,还 有 数 吾 万 基督 教徒 ， 以 及 世界 上 最 多 的 锡 克 教徒 、 只 教徒 和 首 那 教 
徒 。 


6.10 结语 


建立 和 加 强 民 主 制度 是 发 展 过 程 的 一 个 基本 组 成 部 分 。 我 已 经 论述 ， 民 

主 的 显著 意义 在 于 三 个 不 同 的 方面 : (0) 自身 固有 的 重要 人 性; (2) 工具 性 贡 

BA; (3) 在 价值 标准 和 规范 形成 中 的 建设 性 作用 。 对 治理 国家 的 民主 形式 进 
行 评 价 ， 缺 少 其 中 任何 一 项 都 是 不 完整 的 。 

政治 自由 和 公民 权利 ， 尽 管 有 其 局 限 性 ， 却 已 被 足够 经 常 和 有 效 地 运 
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用 。 其 至 在 它们 还 没有 被 很 有 效 地 运用 的 那些 领域 ， 也 存在 着 使 它们 有 效 的 
机 会 。 政 治 和 公民 权利 的 可 人 允 性 作用 〈 妈 允许 一 一 实际 上 鼓励 一 ~ 公开 讨论 
和 辩论 、 参 与 式 政治 以 及 不 受 迫 害 地 提出 反对 意见 )， 可 在 非常 广泛 的 领域 
内 发 挥 作 用 ， 尽 管 它 已 在 某 些 领 域 比 在 男 一 些 领 域 更 宣 实 效 。 实 践 显 示 了 它 
在 防止 经 济 灾难 上 的 实效 性 ， 这 本 身 是 非常 重要 的 。 在 形势 顺利 、 万 事 正 常 
运行 的 时 候 ， 民 主 的 这 种 作用 可 能 不 会 被 人 们 挂念 在 心 。 但 是 当 由 于 这 样 那 
样 的 康 因 ， 形 势 恶 化 的 时 候 (例如 最 近东 亚 和 东南 亚 发 生 的 金融 危机 ， 打 断 
了 好 几 个 国家 经 济 的 运行 ， 使 许多 人 陷 人 贫困 )， 其 作用 就 自行 显现 出 来 了 。 
民主 治国 所 提供 的 政治 激励 因素 在 这 时 就 具有 巨大 的 实际 价值 。 

然而 ， 尽 管 我 们 必须 认识 到 民主 体制 的 重要 性 ， 我 们 仍 不 能 把 民主 体制 
看 做 是 发 展 的 机 械 工 具 。 民 主体 制 的 应 用 依赖 于 我 们 的 价值 观 和 优先 主 次 ， 
以 及 我 们 对 言论 和 参与 的 现 有 机 会 的 运用 。 

政治 自由 和 公民 权利 所 允许 的 公共 辩论 和 讨论 ， 还 可 以 在 价值 观 形 成 中 
发 挥 重大 作用 。 确 实 ， 甚 至 对 于 需要 的 识别 ， 也 不 可 和 避免 地 受到 公共 参与 和 
对 话 性 质 的 影响 。 公 共 讨 论 的 力量 不 仅 与 民主 相关 联 ， 具 有 广泛 的 作用 范 
围 ， 它 的 增强 还 可 以 使 民主 本 身 更 好 地 运作 。 例 如 ， 对 环境 问题 的 更 加 知情 
的 、 更 受 重视 的 公共 讨论 ， 不 仅 对 环境 有 好 人 处， 还 对 民主 制度 本 身 的 健康 和 
运作 也 是 重要 的 .[11] 

就 像 强调 对 民主 的 需要 是 重要 的 一 样 ， 保 护 那些 能 确保 民主 过 程 的 覆盖 
面 和 作用 范围 得 以 实现 的 条 件 和 境况 也 是 十 分 关键 的 。 尽 管 民 主 作为 社会 机 
会 的 一 个 主要 米 源 〈 这 个 观点 可 能 需要 给 予 有 力 的 辩护 ) 是 宝贵 的 ， 但 是 还 
需要 考察 使 它 良 好 运作 的 方式 和 手段 ， 来 实现 它 的 潜力 。 社 会 正义 的 实现 不 
仅 依 赖 于 体制 形式 (包括 民主 规则 和 法 令 )， 而 且 还 依赖 于 富有 实效 的 实践 。 
要 使 公民 权利 和 政治 民主 的 贡献 就 像 我 们 所 能 够 期 望 的 那样 ， 实 践 这 个 问题 
具有 核心 意义 ， 对 此 我 已 经 阑 还 了 理由 。 这 是 入 已 建立 的 民主 体制 一 例如 
美国 (那里 尤其 有 各 种 族群 体 之 间 在 参与 程度 上 的 明显 差异 这 个 问题 ) 一 一 
以 及 新 建立 的 民主 体制 所 共同 而 临 的 挑战 。 所 存在 的 问题 ， 既 有 完全 独特 
的 ， 也 有 一 些 是 共有 的 。 
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Choice: Contingent Valuation and the Market Analogy,” Japanese Economic Review 46 
(1995), 
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不 足 和 频繁 的 饥荒 。 人 们 通常 一 一 哪怕 只 是 含蓄 
了 地 一 一 假定 ， 我 们 光 法 做 什么 来 改变 这 种 极端 翡 
惨 的 状况 。 人 们 还 经 常 假定 ， 这 些 病 态 存 长 期 ， 
特别 是 随 着 世界 人 口 的 增长 ， 事实 上 可 能 会 进 一 
步 恶化 。 在 当代 世界 ， 不 言 自 明 的 悲观 主义 主导 
了 对 这 些 苦难 的 同 际 反 应 ， 党 得 我 们 缺乏 自由 来 
对 付 饥 俄 ， 这 种 意识 本 身 就 会 导 敏 宿命 论 和 对 我 
们 见 到 的 苦难 放弃 认真 救治 的 尝试 。 

这 种 芯 观 主义 几乎 没有 事实 根据 ， 假 定 饥 钱 
和 和 贫困 无 法 救治 也 是 完全 站 不 住 脑 的 。 恰 当 的 政 
策 和 行动 确实 能 够 根除 当代 世界 上 严重 的 饥饿 问 
题 。 根 据 最 近 所 作 的 经 济 、 政 治 和 社会 的 分 析 ， 
我 相 住 ， 找 到 实现 消除 乌 旋 并 大 帆 度 减少 长 期 营 
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中 得 出 的 教训 来 制定 政策 和 规划 -11 

本 章 特别 着 重 于 饥荒 和 其 他 短期“ 危机"， 它 们 或 许 包括 或 许 不 包括 散 
布 各 地 的 饥 铁 状 交 ， 但 确实 涉及 突然 煤 发 的 、 对 相当 大 -部 分 人 口 的 严重 剥 
夺 《【 例 如 最 近 发 生 在 东亚 和 东南 亚 的 金融 危机 )。 必 须 把 这 种 类 型 的 灾害 和 
危机 与 地 区 性 的 饥 狐 和 贫困 区 分 开 来 ， 后 者 导致 持续 的 痛苦 ， 但 不 涉及 新 爆 
发 的 、 突 然 把 一 部 分 人 卷 进去 的 极端 的 剥夺 。 在 这 项 研究 的 后 文 将 分 析 地 区 
性 的 营养 不 足 和 持续 不 断 的 、 长 期 的 章 夺 (ERER 9 章 )， 我 还 将 引用 从 
本 章 的 饥荒 研究 中 得 出 的 一 些 概念 。 

为 了 在 当代 世界 消除 饥 铁 ， 关 键 是 要 以 一 种 足够 宽广 的 视野 ， 而 不 是 仅 
仅 就 粮食 与 人 口 之 问 的 某 种 机 械 的 平衡 ， 去 理解 造成 饥荒 的 起 因 过 程 。 在 分 
析 饥 铁 现 象 时 ， 至 关 重要 的 因素 是 个 人 和 家 庭 所 拥有 的 、 用 来 建立 对 足够 数 
量 的 食品 具有 所 有 权 的 实质 自由 ， 那 可 以 或 是 通过 自己 种 植 粮食 〈 如 农民 所 
做 的 )， 或 是 通过 在 市 场 上 购买 粮食 〈 如 不 种 粮食 的 人 所 做 的 ) 来 实现 。 一 
个 人 可 以 在 周围 有 趟 富 食 品 的 情况 下 被 迫 挨 饿 ， 如 果 他 失去 了 收入 例如 由 
于 失业 ,或 者 他 生产 和 销售 并 赖 以 为 生 的 产品 的 市 场 突然 崩溃 )， 从 而 丧 失 
了 在 市 场 上 购买 食品 的 能 力 。 另 一 方面 ， 即 使 在 一 个 国家 或 者 地 区 的 食品 供 
应 急剧 下 降 时 ， 只 要 更 好 地 共同 分 享 食品 可 供 量 例如， 为 潜在 的 饥荒 受害 
者 创造 额外 的 工作 和 收入 )， 每 一 个 人 的 生命 都 可 以 被 拯救 下 来 。 通 过 从 外 
部 获取 粮食 来 加 以 补充 ， 这 种 办 法 可 以 变 得 更 加 有 效 ， 但 许多 带 有 威胁 性 的 
饥 荡 甚 至 在 没有 外 部 供 粮 的 情况 下 也 被 防止 了 一 一 办 法 不 过 是 揭 平均 地 分 享 
下 降 了 的 内 部 粮食 供应 。 在 这 里 ， 焦 点 必须 对 准 个 人 和 家 庭 有 无 购买 足够 食 
品 的 经 济 能 力 和 实质 自由 ， 而 不 是 单单 对 准 一 国 的 粮食 总 量 。 

这 里 既 需 要 经 济 的 、 政 治 的 分 析 ， 也 需要 更 充分 地 理解 饥荒 以 外 的 其 他 
危机 和 灾害 。 东 亚 和 东南 亚 一 些 国家 最 近 经 历 的 那 场 危机 是 一 个 很 好 的 例 
子 。 在 那 场 危机 中 ， 就 像 在 饥荒 中 一 样 ， 一 部 分 人 口 突然 意外 地 失去 了 他 们 
的 经 济 权益 。 在 这 些 危 机 中 剥夺 的 传播 速度 和 猛烈 程度 《以 及 这 种 灾难 的 典 
型 的 不 可 预见 性 ) ， 不 同 于 更 “常规 ”的 一 般 性 贫困 ， 正 如 饥荒 不 同 于 地 方 
性 饥饿 现象 。 
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7.1 权益 和 互相 依赖 


饥 饭 不 仅 与 粮食 生产 和 农业 扩展 有 关 ， 也 与 整个 经 济 体 的 运作 有 关 ， 以 
及 一 一 甚至 更 广泛 地 一 一 与 政治 和 社会 安排 的 运行 有 关 ， 后 者 能 够 直接 或 间 
接地 影响 人 们 获取 食品 、 维 持 其 健康 和 和 营养 状况 的 能 力 。 些 外， 尽管 合理 的 
政府 政策 能 做 很 多 事情 ， 重 要 的 是 ， 要 把 政府 的 作 胃 与 其 他 经 济 和 社会 机 构 
及 制度 一 一 从 贸易 、 商 业 和 和 市场， 到 积极 活动 的 政党 、 非 政府 组 织 ， 以 及 为 
知情 的 公众 讨论 提供 支持 和 使 和 的 各 种 机 构 ， 包 括 有 效 的 新 闻 嵌 体 一 一 的 高 
效率 运行 结合 起 来 。 

营养 不 足 、 饥 饿 和 饥荒 受到 整个 经 济 和 社会 运行 的 影响 一 一 而 不 仅仅 是 
受到 粮食 生产 和 农业 活动 的 影响 。 至 关 重要 的 是 ， 要 充分 考虑 在 当代 世界 中 
制约 着 饥荒 发 生 的 经 济 和 社会 的 相 半 依赖 关系 。 粮 食 在 一 个 经 济 体 中 不 是 由 
慈善 机 构 或 疼 某 种 自动 分 享 的 系统 来 分 配 的 。 取 得 食品 的 能 力 必 须 挣 得 。 我 
们 必须 集中 注意 的 是 ， 不 是 经 济 体 中 的 粮食 总 供给 ， 而 是 每 个 人 所 享有 的 
“权益 ” (Cenüudement): 一 个 人 可 以 建立 其 所 有 忆 并 加 以 支配 的 商 间 。 在 不 
能 对 足够 数量 的 粮食 建立 起 他 们 的 权益 时 ， 人 们 就 会 挨 饿 。121 

哪些 因素 决定 了 一 个 家 庭 的 权益 ? 它 取决 于 各 种 不 同 的 影响 因素 。 第 一 
ERRERA Cendowment) , 即 对 于 生产 性 资源 和 具有 市 场 价格 的 财富 的 所 有 
权 。 对 多 数 人 来 说 ,其 仅 有 的 .能 发 挥 显 著作 用 的 资源 齐 赋 是 其 劳动 力 。 世 界 
上 大 多 数 人 除了 劳动 力 之 外 几乎 ~ 无 所 有 ,这 里 的 劳动 力 可 以 包含 程度 不 等 
的 技能 和 经 验 。 但 一 般 而 言 ,劳动 力 .土地 和 其 他 资源 构成 了 一 组 资产 。 

第 二 ， 一 个 重要 的 影响 因素 是 生产 可 能 性 及 其 利用 。 技 术 因 素 在 这 里 加 
人 了 进来 : 可 资 利用 的 技术 决定 了 生产 可 能 性 ， 它 既 受 到 现 有 知识 ， 也 受到 
人 们 掌握 并 实际 运用 这 些 知识 的 能 力 的 影响 。 

以 土地 和 劳动 力 为 形式 的 资源 豪 赋 ， 可 以 直接 用 于 生产 食品 一 一 就 像 在 
农业 中 那样 一 一 从 而 产生 权益 。 或 者 ， 家 庭 或 个 人 可 以 用 另 一 种 方式 ， 即 通 
过 挣 得 工资 收入 来 获取 购买 食品 的 能 力 。 这 取决 于 就 业 机 会 和 现行 的 工资 
率 。 它 们 也 依赖 于 农业 、 工 业 和 其 他 活动 的 生产 可 能 性 。 世 界 上 大 多 数 人 不 
直接 生产 粮食 ， 他 们 通过 在 其 他 商品 生产 中 就 业 来 挣 得 获取 食品 的 能 力 ， 那 
些 商品 是 多 种 多 样 的 ， 从 经 济 作物 到 工艺 而 ， 从 工 娄 产品 到 各 种 服务 ， 并 涉 
及 许多 不 同 的 行业 。 这 种 相互 依赖 在 分 析 饥 落 时 可 以 具有 高 度 的 中 心意 义 ， 
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因为 相当 多 的 人 吕 能 因为 共 他 产品 ,而 不 是 粮食 本 身 在 生产 中 出 了 问题 ， 而 
A TW ESSE. 

第 三 ， 资 格 在 很 大 程度 上 取决 于 交换 条 件 : HEARE RREH, A 
及 不 同 产品 的 相对 价格 〈 如 工艺 品 对 主食 的 价格 )。 由 于 劳动 力 是 很 多 人 最 
重要 的 、 其 实 也 是 惟一 的 京 赋 资 源 ， 关 此 非常 重要 的 是 注意 劳动 市 场 的 运 
作 。 了 寻找 工 作 的 人 是 否 能 在 现行 工资 水 平 上 实现 就 业 ? 工匠 和 服务 提供 者 能 
否 售 出 他 们 想 要 出 售 的 东西 ? 其 相对 价格 如 何 〈 即 相 比 于 食品 的 市 场 价格 如 
何 }? 

在 经 济 发 生 紧 急 状 北 时 ， 这 些 交换 条 件 会 急剧 改变 ， 从 而 导致 饥荒 的 威 
胁 。 这 种 迅速 发 生 的 变化 可 能 由 一 系列 不 呵 的 影响 因素 造成 。 由 产 贞 的 相对 
价格 (或 者 相对 于 食品 价格 的 工资 率 ) 的 突然 改变 而 带 来 的 饥 散 发 生 过 多 
次 ， 而 相对 价格 的 变动 可 以 出 于 相当 不 同 的 诛 罗 ， 如 干旱 、 洪 水 ， 或 就 业 的 
普遍 下 降 ， 或 使 一 部 分 人 收 人 上升 而 其 他 人 没有 获 益 的 非 平 衡 繁荣 ， 或 者 其 
至 是 对 食品 短缺 的 过 分 恺 名 。 后 者 会 导致 食品 价格 暂时 上 升 并 造成 混乱 。[3] 

在 经 济 危机 时 期 ， 一 些 行业 可 能 受到 比 其 他 行业 更 加 沉重 的 打击 。 例 如 
在 1943 年 的 备 加 拉 饥 荡 中 ， 食 品 对 某 些 特定 种 类 的 产品 的 交换 率 发 生 了 剧 
烈 变 动 。 除 了 工资 对 食品 价格 的 比率 ， 鱼 类 对 谷物 食品 的 相对 价格 也 大 幅度 
地 改变 了 ， 而 备 加 拉 渔 民 是 在 1943 年 饥荒 中 受到 最 严重 影响 的 行业 群体 之 
一 。 当 然 鱼 也是 一 种 食品 ， 但 它 是 高 质量 食品 ， 贫 苦 渔 民 必 须 把 鱼 卖 掉 才能 
换取 主食 〈 在 孟加拉 主要 是 称 米 ) 中 较 便 宜 的 热量 ， 从 而 得 到 足够 的 热量 活 
下 去 。 生 存 均 衡 维 系 于 鱼 米 交 换 ， 鱼 价 相 对 于 米 价 突然 下 降 ， 就 会 破坏 这 种 
均衡 。[4] 

很 多 其 他 行业 同样 容易 受到 相对 价格 和 销售 收 人 变动 的 打击 。 以 理发 这 
个 行业 为 例 。 经 济 危 机 时 理发 听 受 到 双重 打击 : (01) 在 萧条 期 间 人 们 很 容易 
会 推迟 理发 一 一 从 而 使 得 对 理发 的 需求 大 为 下 降 ; (2) RT “AR” WTE 
外 ， 还 要 加 上 理发 的 相对 价格 的 直线 下 跌 : 在 1943 年 的 孟加拉 饥荒 中 ， 一 
些 地 方 的 理发 与 原粮 的 交换 率 下 降 了 70% 或 80% 。 所 以 本 米 已 经 很 贫苦 的 
理发 师 就 更 加 陷 人 绝境 ,很 多 其 他 行业 群体 也 是 如 此 。 所 有 这 些 都 发 生 在 粮 
食 产量 或 总 供给 量 儿 平 并 未 下 降 的 情况 下 。 城 市 人 口 购买 力 的 增长 《他 们 在 
战争 繁荣 中 获 利 ) ， 市 场 上 的 粮食 供给 由 于 二 懂 而 投机 性 地 撤 出 ， 二 者 结合 
起 来 ， 通 过 造成 粮食 分 配 的 急 居 改变 而 激发 了 饥荒 。 对 遍 饿 和 饥荒 成 因 的 理 


解 ， 要 求 我 们 分 桥 整 个 经 济 机 制 ， 而 不 是 仅仅 计算 粮食 的 产量 和 供给 。151 
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7.2. 饥荒 的 起 因 


导致 饥 琐 的 权益 丧失 可 以 由 一 系列 原因 引起 。 如 此 想 要 救治 饥 荡 ,或 者 
更 进一步 ， 防 止 饥 荡 ,就 必须 看 到 这 些 起 因 的 多 样 性 。 饥 此 反 映 同样 的 困 
Hk. 但 并 不 一 定 有 同样 的 起 因 。 

自己 不 生产 粮食 的 人 【〔 例 如 产业 工人 或 服务 提供 者 )， 或 不 拥有 他 们 
所 生产 的 粮食 的 人 【例如 农业 中 的 雇 贫 劳动 者 )， 他 们 在 市 场 上 取得 食品 
的 能 力 取决 于 他 们 的 劳动 所 得 、 现 行 的 食品 价格 以 及 他 们 的 非 食品 的 必 
鉴 开支 。 他 们 取得 食品 的 能 力 依赖 于 经 济 的 具体 境况 : 对 雇佣 劳动 者 来 说 是 
就 业 和 工资 率 ， 对 工 坚 和 服务 提供 者 来 说 是 其 他 商品 的 生产 和 它们 的 价格 ， 
等 等 。 

其 至 对 于 那些 确实 白 行 生产 粮食 的 人 ， 他 们 的 权益 虽然 取决 于 他 们 自己 
的 粮食 产 出 ， 但 并 不 取决 于 一 一 很 多 饥荒 研究 所 通常 集中 注意 的 一 一 全 国 的 
贸 食 产 出 。 此 外 ， 有 了 时 人 们 不 得 不 售 出 昂贵 的 食品 如 动物 制品 ， 以 购买 谷物 
食品 中 较 便 宜 的 热量 ， 就 像 贫 穷 的 牧民 所 经 常 做 的 : Dl An, de BEA 
(Sahel， 毛 里 卉 尼 亚 到 乍得 之 间 的 半 沙 漠 地 区 ) 和 非洲 之 角 (索马里 ) 放养 
牲畜 的 牧民 们 。 莫 洲 牧民 对 交换 的 依赖 ， 和 前 窄 讨 论 过 的 孟加拉 渔民 非常 相 
似 ， 就 像 渔 民 归 出 售 鱼 来 购买 稻米 中 的 便宜 热量 一 样 ， 非 洲 牧 民 要 出 售 包 括 
肉 类 的 动物 制品 以 购买 原粮 中 的 便宜 热量 。 交 换 比 例 的 变化 ， 会 破坏 这 些 及 
弱 的 交换 均衡 。 动 物产 品 的 价格 相对 于 谷物 食品 的 下 降 ， 会 给 牧民 带 来 灾 
难 。 一 些 席卷 了 大 批 牧 民 的 非洲 饥 幕 就 是 这 样 产 生 的 。 于 时 会 导致 动物 制品 
HEAK) 对 传统 上 比较 便宜 的 食品 的 相对 价格 下 降 ， 因 为 在 经 济 误 退 期 
间 人 们 经 常会 改变 他 们 的 消费 习惯 ,减少 对 昂贵 食品 (如 肉 类 ) 和 非 必 和 需 品 
《如 皮革 制品 ) 的 消费 。 相 对 价格 的 这 种 变化 ， 会 使 得 牧民 不 能 购买 足够 的 
主食 以 维持 生存 。151 

饥荒 甚至 会 在 食品 生产 或 者 可 供 量 丝毫 没有 下 降 的 情况 下 发 生 。 一 个 劳 
动 者 会 在 失业 而 同时 又 没有 社会 保障 系统 提供 安全 网 保护 (如 失业 保险 ) 的 
情况 下 韦 迫 拨 饿 。 这 种 情况 很 容易 发 生 ， 确 实 ， 甚 至 一 场 很 大 的 饥荒 也 可 能 
会 发 生 ， 尽 管 就 经 济 整体 而 言 ， 粮 食 总 可 供 量 并 没有 下 降 丽 且 仍然 保持 在 很 
高 的 水 平 上 一 一 也 许 甚至 在 其 “高 峰 ” 水 平 。 

1974 年 孟加拉 国 的 钒 荒 就 是 在 粮食 可 供 量 的 高 峰 期 发 生 饥荒 的 一 个 例 
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i M. 由 看 待 发 展 


子 。[7] 发 生 饥 莫 的 这 一 年 ， 人 均 粮 食 可 供 量 比 1971 年 到 1976 年 中 的 任何 一 
ERES (WA 7 一 1)。 这 次 饥荒 的 起 因 是 洪水 造成 的 地 方 人 性 失业 ， 受 洪水 
影响 而 减产 的 作物 在 数 月 后 收割 《主要 是 在 12 月 左右 ) ， 降 低 了 当时 的 粮食 
产量 ， 但 饥荒 在 这 之 前 就 发 后 子 ， 而 且 远 在 受灾 作物 成 熟 之 前 就 已 经 结束 。 
洪水 在 1974 年 夏天 导致 了 对 农业 工人 收入 的 直接 和 剥夺， 他 们 类 失 了 可 以 从 
水 稻 栽 身 和 相关 工作 中 得 到 的 -工资 ， 这 本 来 是 他 们 可 以 用 于 获得 食品 的 手 
段 。 随 地 方 性 的 饥 狐 和 妨 慌 而 来 的 是 重大 面积 的 饥荒 ， 再 由 于 对 未 来 食品 短 
缺 的 夸大 预期 所 造成 的 粮食 市 场 的 全 懂 和 和 粮 价 能 升 而 进一步 加 剧 。 未 来 食品 
的 短缺 被 估计 得 过 分 严重 ， 和 而 旦 在 某 种 程度 上 被 人 为 炒作 。 而 那 种 价格 上 涨 
因 后 来 得 到 修正 而 下 降 了 。18] 但 是 到 堵 时 ， 这 次 饥 芋 已 经 造成 了 沉重 损失 。 
16.0 -isy 


15.0 - 二 
15.3 15.3 
: 人 均 可 供 量 
14.9 | | 14.9 D (RRR) 
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图 7 一 1 孟加拉 国 粮食 可 供 量 (1971—1975 年 ) 


资料 来 源 : Amartya Sen, Poverty and Famine (Oxford: Oxford University Press, 1981), table 
9.5. XX So EXE 1974 年 。 


即使 饥荒 确实 与 粮食 生产 下 降 相 联系 〈 中 国 1958—1961 年 的 饥荒 和 爱 
尔 兰 19 世纪 40 年 代 的 饥荒 就 明显 是 这 种 情况 )， 我 们 还 是 要 超越 产量 的 统 
计数 字 ， 进 一 步 去 解释 为 什么 一 部 分 大口 瑚 失 了 生命 ， 其 他 人 则 安然 无 羡 。 
饥荒 持续 不 绝 的 根源 在 于 分 而 治之 。 例 如 ， 当 地 方 人 性 的 干 早 或 其 他 什么 导致 
粮食 产量 下 降 时 ， 就 可 能 使 当地 的 一 部 分 农民 的 权益 丧失 ， 即 使 在 这 个 国家 
并 未 发 生 普遍 的 粮食 供应 不 足 。 受 害 者 因为 自己 的 生产 遭受 了 损失 ， 没 有 东 
再 可 以 出 上 售 来 换取 收入 ， 也 就 无 法 从 其 他 地 方 购买 食品 。 从 束 其 他 工作 或 往 


在 其 他 地 区 而 收入 较 有 保障 的 人 ， 也 许 有 能 力 到 外 地 去 买 粮食 而 足以 安全 度 
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H. Tr 1973 4E3& XE E EE TERR (Wolo) 饥 荡 中 就 发 和 牛 过 目 常 类 伺 的 事 
情 ， 沃 洛 省 的 贫穷 居民 没有 能 力 涛 粮食， 尽管 事实 上 当时 德 西 埃 (Dessie) 
( 沃 洛 的 省 府 ) 的 粮 价 并 不 向 于 刘 的 斯 业 贝 巴 〈Addis Ababa》 和 阿 斯 切 拉 
《Asmara) 。 事 实 上 ， 有 计 据 表明 ，-…- 些 粮食 从 沃 洛 运 出 到 皮 塞 俄 比 亚 较 富 
裕 的 地 区 了 ， 那 里 的 人 有 较 多 收 人 来 购买 粮食 。 

也 可 以 考虑 -个 不 同类 型 前 情况 ， 稼 价 会 因为 一 些 行 业 群 体 的 娩 买 力 上 
升 而 拾 高 ， 结 果 其 他 必须 购买 粮食 的 人 就 会 受到 损害 ， 央 为 他 们 货币 收 大 的 
实际 购买 力 天 幅度 缩水 。 这 种 饥荒 会 在 粮食 产量 没有 任何 下 降 时 发 生 ， 因 为 
它 是 来 自 竞 争 性 需求 的 革 升 ， 而 不 是 总 供给 的 下 降 . 孟加拉 1943 年 的 饥荒 
《 见 前 而 讨论 ) 就 是 这 样 开始 的 ， 焉 市 居民 从 “战争 繁 业 ”中 得 到 了 好 处 
一 一 当时 口 军 紧 带 ， 英 国 和 印度 在 包括 加 尔 各 等 在 内 的 函 圳 拉 城 市 区 域 花费 
了 天 莉 的 国防 开支 。 当 稻米 价格 开始 急剧 上 升 时 、 公 众 亚 饶 和 炒作 投机 共同 
把 粮 价 维 向 大 价 ， 超 出 了 相当 一 部 分 孟加拉 农村 人 品 可 企及 的 范围 ,101 雇 
鬼 然后 就 袭击 了 沙 在 最 后 的 人 -111 

还 可 以 由 考虑 - -种 不 同类 型 的 情况 ， 当 经 济 发 生变 化 、 有 利 可 图 的 活动 
类 型 及 经 营地 点 转变 的 时 候 ， 一 - 些 工 人 会 发 现 他 们 的 职业 “消失 了 ”。 俩 如 
在 撒哈拉 以 南 的 非洲 ， 当 环境 和 气候 条 件 变 化 时 ， 就 曾经 发 生 过 这 种 情况 。 
以 前 的 产业 上 人 失去 了 工作 或 收 人 、 在 没有 社会 保障 系统 的 情况 下 ， 他 们 没 
有 任何 东 是 可 以 依靠 。 

在 其 他 一 些 情况 下 ， 表 失 带 来 收 大 的 就 业 可 以 是 特 时 现象 ， 但 它 对 引发 
饥 散 却 有 很 强 的 作用 。 例 如 在 1974 spas fud ist ig Len, de m fex 
出 现 于 无 地 的 农业 工人 中 ， 这 是 在 夏季 洪水 之 后 ， 洪 本 使 他 们 淡 失 了 水 舟 我 
秧 的 就 业 机 会 。 这些 平 时 勉强 能 铺 口 的 工人 一 旦 失去 了 能 挣 钱 的 上 作 ， 就 只 
好 挨 饿 ， 而 这 一 切 在 遭受 水 灾 的 庄稼 收割 之 前 就 发 生 了 ol 

饥 基 现象 是 极其 多 种 多 样 的 。 试 图 根据 人 均 粮 食 可 供 基 来 理解 饥荒 ， 会 
导致 无 可 救 药 的 误解 。 很 少 能 发 现 一 场 饥荒 会 影响 到 5% 或 10% 以 上 的 人 
口 。 自 然 也 有 关于 饥荒 的 这 样 的 记录 ， 声 称 在 一 个 国家 内 几乎 每 一 个 人 都 按 
RT. 但 这 些 传闻 天 多 经 不 趣 检 视 。 例 如 ， 和 权威 的 《大 英 百 科 全 下》， 在 其 
第 11 版 中 ， 提 到 印度 1344—1345 年 的 饥荒 是 一 场 甚 至 连 “ 莫 阱 几 皇 帝 也 不 
能 为 他 的 家 庭 中 得 必需 品 ” 的 饥荒 。1531 但 这 个 政事 是 有 有 破绽 的 ， 不 得 不 很 
遗憾 地 指出 ， 印 度 的 莫 卧 饼干 朝 是 直到 1526 年 才 建立 的 。 也 许 更 重要 的 是 ， 
1344—1345 年 在 位 的 图 赂 拉克 〈Tughiak) 4—2 0 82 42 35 $8 - tt - P] ds 
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拉克 (Mohamad bin Tughlak) 不 仅 可 以 为 他 的 家 庭 提 供 必需 品 ， 而 且 
还 有 充足 的 财力 去 组 织 - - 场 历史 上 苦 名 的 饭 荡 救治 工程 -04 传闻 中 普 过 一 
致 的 挨 铁 并 不 符合 各 人 命运 不 同 的 项 实 、 
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低 水 平 的 收 人 各 权益 来 防止 。 这 里 涉及 的 人 数 ， 尽 管 绝 对 数 经 常 很 大 ,但 通 
常 只 占 总 人 1 的 一 小 部 分 ， 布 使 他 们 免 于 饥 铁 的 最 低 水 平 的 购买 力 可 以 是 相 
当 小 的 一 个 数 晶 。 如 果 在 丰年 作 了 系统 的 有 效 的 安排 ,防止 饥 荡 的 公共 措施 
的 成 本 ， 妈 使 对 穷 国米 说 ,一 般 也 会 是 相当 有 限 的 。 

只 是 为 了 对 这 种 成 本 的 数量 有 个 福 念 ， 假 定 宁 能 遭受 饥 荡 的 人 口 占 一 国 
总 人 口 的 10% (饥荒 通常 只 影响 到 比 这 一 比例 小 得 多 的 人 口 )， 在 正常 情况 
下 ， 遂 常 是 穷人 的 这 一 部 分 人 口 的 总 收 人 不 会 超过 国民 生产 总 值 的 3%。 一 
般 而 言 ， 他 们 正常 的 食品 消费 ， 也 许 不 会 超过 全 国 食品 消费 的 4% 或 5%。 
所 以 重新 创造 他 们 的 全 部 收入， 或 者 从 零 开始 供给 他 们 全 部 正常 的 食品 消 
费 ， 只 要 防范 措施 安排 得 有 效 ， 所 需要 的 资源 不 会 是 一 个 大 数目 。 自 然 ， 饥 
HARA- - 般 还 拥有 一 些 资源 〈 扩 以 他 们 的 权益 无 需 从 零 开 始 重新 创造 )， 
因 市 所 需 的 净 资 源 可 以 是 一 个 更 小 的 数量 。 

而 且 ， 在 负 荡 中 死亡 的 相当 一 部 分 人 口 是 死 于 衰弱 引起 的 病 患 、 卫 生 设 
备 的 破坏 、 人 口 的 迁移 和 地方 性 流行 疾病 的 扩散 ,115] 这 些 也 都 可 以 通过 流 
行 病 控制 、 社 区 卫生 安排 等 合理 的 公共 措施 而 大 幅度 减少 。 在 这 一 领域 ， 少 
量 周密 计划 的 公共 支出 也 同样 可 以 收 到 很 高 加 报 。 

饥 荡 的 防止 非常 依赖 于 保障 权益 的 政治 安排 。 在 比较 富裕 的 国家 ,这 种 
保障 由 有 反 贫困 计划 和 失业 保险 来 提供 。 大 部 分 发 展 中 国家 并 没有 任何 普遍 的 
失业 保险 系统 ,但 其 中 一 些 国家 在 自然 的 或 非 自 然 的 灾害 引起 大 规模 失业 
时 ， 会 提供 上 应急 的 公共 就 业 。 创 造就 业 的 补偿 性 政府 支出 可 以 很 有 效 地 避免 
饥 荡 的 威胁 。 印 度 自 独 立 以 来 ， 正 是 主要 采 几 补偿 性 的 就 业 创造 ， 防 上 了 一 
些 可 能 发 生 的 饥荒 。 例 如 ，1973 年 在 蕊 哈 拉 什 特 拉 (Maharashtra) 2g y žb 
偿 由 一 场 严 重 干旱 引起 的 失业 ， 创 造 了 500 万 个 临时 狂 的 1 和 作 ， 这 确实 是 一 
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第 7 章 饥 荡 和 其 他 危机 a m 


TIKIR CH LARARE Ut ui ite ARI). TAB RT dont. 
尽管 在 一 个 广大 地 区 粮食 生产 急剧 下 降 ( 很 多 地 方 达 7096 EL E). se Tz 
全 没有 显著 上 升 ， 甚 至 连 营 养 不 足 的 人 数 也 没有 大 大 的 增加 。 
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和 被 治理 者 之 间 社 会 的 、 政 治 的 路 离 ， 也 会 发 挥 一 种 至 关 重 要 的 作用 ， 有 可 
能 导致 对 饥荒 不 闻 不 半 、 克 所 作为 。 

在 讨论 这 个 问题 时 ， 阿 顾 19 世纪 40 £C REIR E DL SE RUE asl, OE 
150 年 前 席卷 了 爱尔兰 ， 所 造成 的 人 1 死亡 的 比例 嵩 于 历 由 记载 的 任何 其 他 
饥荒 .06 它 还 决定 性 地 改变 了 爱尔兰 的 性 质 。 它 导致 了 大 规模 的 移民 一 一 
即使 是 在 最 恶劣 的 航海 条 件 之 下 一 一 那 是 几乎 在 世界 上 任何 其 他 地 方 者 没有 
看 到 过 的 .117j 甚 至 在 今天 ， 爱 尔 筷 的 人 口 还 是 显著 少 于 它 在 1845 INi JF 
始 时 的 人 口 。 

孝 么 ， 造 成 这 场 灾 准 的 原因 足 什么 ? EAA LA SEA H, 
富裕 的 爱尔兰 裔 美国 人 马 隆 〈Malonc) FMH 19 ttu 40 年 代 的 爱尔兰 
ILAE "ED" (famine)。 他 告诉 他 的 斤 媳 妇 、 英 格 兰 人 瓦 奥 丽 特 
(Violet) 说 ， 他 的 父亲 “在 黑色 的 1847 ERIRE”. BARH: “是 大 
MMB?” SERRA: “不 是 ， 是 被 人 铬 外 的 (starvation)。 当 一 个 国家 有 
充分 的 粮食 而 且 出 口粮 食 时 ， 不 叮 能 有 饥荒 。" 

在 马 隆 火 锐 的 说 法 中 有 若干 错误 。 和 粮食 确实 是 从 闪 饥 芒 的 爱尔兰 运往 富 
裕 的 英国 了 ,但 是 说 爱尔兰 有 充足 的 粮食 是 不 真实 的 的确 ， 饥 饿 和 食品 出 
口 并 存 是 很 多 饮 荡 中 的 共同 现象 )。 而 划 ， 尽 管 “ 挨 饿 ”的 表述 (“starve” 
EÈ "starvation") 确实 可 以 在 其 古老 的 、 主 动态 的 意义 上 使 用 一 一 现在 多 半 
已 不 这 样 用 了 一 一 即使 得 人 们 没有 食品 下 吃 、 特 别 是 ， 使 他 们 处 于 饥 猴 ， 但 
是 无 可 个 认 的 是 ， 当 时 在 爱尔兰 确实 存在 包 荒 ， 如 人 们 所 通常 理解 的 那样 。 

尽管 有 点 文学 夸张 ， 马 降 提 出 了 一 种 不 同 的 而 及 相 闻 深刻 的 观点 。 这 里 
的 中 心 问题 足 人 类 主体 在 饥 东 的 起 因 及 其 持续 中 的 作用 。 如 果 爱 尔 兰 饥荒 完 
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LiLo AERIS, HFAA, ARZIR EI CHEILT, 那么 ， 指 控 
它们 使 爱尔兰 “ 挨 猴 ”是 有 充分 理由 的 。 指 控 的 逆 头 不 能 不 对 准 公 共 政 策 在 
防 正 或 者 末 防 止 饥荒 上 的 作用 ， 以 及 那些 决定 公共 政策 的 政治 的 、 社 会 的 种 
文化 的 影 喇 风 素 ,， 需 此 将 察 的 政策 问题 轻 包 括 朴 忽 失 职 的 行为 ， 同 时 也 包括 
ERREF TAH. HI Rte gii RA EC CHER, DURAS AES 
地 在 不 同 国 家 发 生 ， 所 以 公共 政策 及 其 有 效 和 狂 问 题 ， 在 今天 就 像 它们 在 150 
年 前 一 样 ， 仍 然 具 有 重要 意义 。 

首先 来 看 爱 处 兰 饥荒 更 衣 接 的 席 因 .在 这 一 事例 中 ， 很 清楚 ， 爱 尔 兰 全 
在 主要 是 由 马 铃 将 枯萎 疾 引 起 的 粮食 产 昌 下 话 的 问题 。 但是， 粮食 总 殿 给 在 
造成 那 场 饥 荡 上 起 了 多 大 的 作用 ， 取 决 于 我 们 粮食 统计 数据 的 覆盖 范围 ， 可 
以 用 不 同 的 方法 去 评 债 、 结 论 在 很 大 程度 上 取决 于 我 们 在 多 大 的 地 域内 考虑 
RENE. WEHE (Cormac O Grada) 所 指出 的 ， 如 果 考 虑 整个 联合 王国 
的 粮食 产量 和 供应 的 话 ， 那 么 ， 并 不 存在 粮食 产 虽 和 供应 的 危机 ， 这 与 在 爱 
尔 兰 所 特别 发 生 的 情况 形成 了 对 比 。1181 电 是 爱尔兰 人 有 购买 能 力 的 话 ， 粮 
食 本 来 是 完全 可 以 从 不 列 茵 运往 爱尔兰 的 。 伺 这 种 情况 放 没 有 发 生 ， 所 发 生 
的 是 恰恰 相反 的 情况 ， 这 个 事实 与 爱尔兰 的 贫困 以 及 爱尔兰 受害 者 所 遗 受 的 
BRFK. WPR (Terry Eagleton) ÆT 3E7K E JURE AD 3G 7] 
BU XCfdegE (PR ARRIK HE (Heathcliff and the Great Hunger). 中 所 
HGR: "Yexx TEX, Fo AH BEER US. REIR AZEBEPLRE, JEAS HEBR 
HRR, 03 32JÉDIAHOAITUUC REK, RELATES AR AUS, 
却 不 能 充分 向 他 们 提供 .”[19] 

在 分 析 饭 荡 的 起 因 时 ， 重 要 的 是 ， 要 研究 所 涉 攻 的 周 家 和 地 区 内 的 普通 
存在 的 贫 册 状况。 在 爱尔兰 这 个 案例 中 ， 爱 尔 兰 人 普通 的 贫困 和 他 们 微薄 的 
资产 ， 使 得 他 们 在 出马 铃 蔓 巾 凌 病 带 来 的 经 济 下 降 面前 特别 胞 弱 。[201 就 此 
而 言 ， 注 意 力 不 仅 上 归 放 在 饥荒 所 涉及 的 人 们 的 地 区 性 贫困 上 、 而 晶 要 放 在 经 
济 变化 时 那些 权益 特别 脆弱 的 人 们 的 极 低 的 承受 力 土 [21 正 是 由 于 特别 贫 
困 的 人 毫 无 防卫 能 方 ， 加 上 经 济 变动 带 来 的 虐 运 ， 二 者 结合 起 来 产生 了 让 重 
挨 狐 的 受害 者 。 爱 尔 兰 种 植 马 铃 昔 的 小 农 受 到 了 配 铃 暮 枯萎 病 的 沉 重 打击 ， 
并 由 于 粮 价 的 上 升 ， 其 他 人 也 不 能 幸免 。 

就 食品 本 身 而 言 ,不 仅 没 有 系统 地 把 食品 进 [1 人 到 爱尔兰 以 消除 钒 莫 ， 而 
BEMI (WENE) 反 启 的 运动 : 食品 从 爱尔兰 出 口 到 英格兰 〈 特 别 是 质 
项 多 少 旨 高 一 点 的 食品 )。 食 而 的 这 种 “逆向 运动 ”在 一 种 类 型 的 饿 荡 
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EKATE, MAW (BREADTH) 食品 供应 转 到 别处 太 了 ， 以 求 
实 得 好 价钱 。 人 和 例如， 食品 的 这 种 反 向 运动 ， 曾 在 上 述 歼 塞 俄 比 亚 1973 年 的 
沃 洛 饥 施 中 发 生 。 该 省 居民 无 法 买 鲁 食品， 尽管 食品 价格 并 不 高 于 一 一 经 常 
是 显著 低 于 一 一 该 国 的 其 他 地 方 。 事 实 表明 ， 食 品 是 被 运 出 沃 洛 到 埃 寨 俄 比 
班 更 富裕 的 地 区 友 了 ， 那 里 的 人 收入 较 高 ， 因 此 更 有 能 万 购买 食品 -[22] 

在 19 世纪 40 年 代 的 爱 尔 立 ， 这 种 现象 曾 以 非常 大 的 规模 发 生 ， 一 般 接 
一 般 的 装 满 小 麦 、 燕 麦 、 牲 音 、 竺 猪 、 鸡 全 和 奶油 的 船只 驶 出 香农 河 
(Shannon), ， 从 陷于 饥荒 的 爱尔兰 台 往 食 曲 供应 充沛 的 英格兰 。 在 饥荒 的 高 
峰 期 把 食品 从 爱尔兰 出 口 色 英格兰 ， 在 爱尔兰 一 直 是 一 个 痛 著 的 话题 ， 至 今 
还 影响 着 英格兰 和 爱尔兰 之 问 复杂 的 、 缺 乏 信 任 的 关系 。 

在 爱尔兰 饥荒 期 间 把 食品 从 爱尔兰 出 口 到 英格兰 ， 并 不 是 一 个 不 可 思议 
的 经 济 之 谜 。 市 场 力量 永远 鼓励 食品 流向 人 们 可 以 付 现 高 价格 来 买 它 的 地 
Ji. FL AX URL E ASA EG, 富裕 的 英 格 竺 人 正好 有 此 能 力 。 同 样 ， 在 
1973 年 ， 亚 的 斯 亚 贝 巴 的 居民 可 以 购买 沃 洛 的 饥民 所 买 不 起 的 食品 。 

绝 不 能 从 这 里 一 下 子 跳 到 停止 市 场 交 易 是 终止 饥 荒 的 正确 方法 这 一 结 
论 。 在 一 些 特 殊 情 癌 下 ， 可 以 通过 停止 市 场 交易 来 实现 有 限 的 日 标 〈 如 果 制 
和 止 食品 运往 英格兰 的 道 向 运动 ， 那 会 帮助 爱尔兰 消费 者 )， 但 一 般 来 说 ， 这 
还 是 没有 触及 饥荒 受 害 者 的 贫困 这 一 根本 问题 。 为 改变 这 :点 ， 需 要 采取 更 
加 正面 的 政策 一 一 而 不 是 完全 负面 地 说 动 地 伏 止 菜 一 类 市 场 交易 。 实 际 上 ， 
通过 为 穷人 重新 创造 季 们 失去 了 的 收入 这 一 正 而 政策 《如 通过 公共 就 业 计 
划 }， 食 品 的 逆向 运动 会 自动 减少 或 停止 ， 雪 为 当地 的 洋 主 会 有 更 大 的 购买 
力 来 购 关 食 品 。 

当然 ， 我 们 知道 在 整个 饥荒 期 间 ， 联 合 王国 的 政府 没有 提供 什么 帮助 来 
缓解 爱尔兰 人 的 贫困 和 饥 狐 。 在 大 英 帝 国内 曾 发 生 过 类 似 的 事情 ， 但 是 爱 尔 
兰 的 不 同 之 处 存 于 它 本 身 是 不 列 颠 列岛 的 一 部 分 。 正 是 在 这 里 ， 与 纯粹 的 政 
治 不 对 称 相 对 的 文化 疏离 ， 显 示 出 了 其 重要 性 〈 虽 然 从 广义 上 讲 ， 文 化 朴 离 
也 是 一 种 “政治 ”现象 ) 。 l 

HETS, ij[E—TORSIASESEQS, MAE 19 世纪 40 年 代 ， 爱 尔 兰 
饥荒 发 后 的 时 候 ， 不 列 丰 已 经 相当 成 功 地 建立 了 广泛 的 济贫 体系 ， 只 木 过 限 
PRPS AAM. E 兰 也 有 穷人 ， 即 使 是 受 雇 用 的 英格兰 工人 的 生活 
也 完全 谈 不 上 富裕 《爱尔兰 饥荒 开始 显露 于 1845 年 ， 也 就 是 弗 里 德 利 希 . 恩 
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的 政治 承诺 。 回 样 的 承诺 并 不 适用 于 大 英 帝 国 一 一 其 至 不 送 用 于 爱尔兰 。 即 
使 是 济贫 法 (the Poor Laws) 给 予 映 恪 兰 穷人 的 权利 ， 也 还 多 于 爱尔兰 穷人 
从 专 为 爱尔兰 设 立 的 更 加 可 怜 的 济贫 法 中 所 得 到 的 权利 。 

确实 如 莫 基 尔 (Joel Mokyr) 所 说 ，“ 爱 尔 兰 被 不 列 颠 人 视 为 异 已 的 ， 
甚至 是 敌对 的 国家 ”L331。 这 种 玲 离 影响 了 爱尔兰 一 不 烈 磊 关系 的 许多 方面 。 
如 莫 基 尔 所 注意 到 的 ， 其 中 之 -是 阻 租 了 不 列 颠 资本 在 爱尔兰 的 投资 。 不 过 
与 本 书 更 有 关 的 是 ， 伦 敦 政 府 相 对 而 所 比 较 漠 视 在 爱尔兰 的 负 荒 和 痛苦 ， 轩 
缺乏 决心 去 防止 爱尔兰 人 的 贫困 和 挨 饿 。 勒 博 (Richard Ned Lebow) "rib, 
ETDIM, AA : 般 被 归 央 于 经 济 恋 迁 和 波动 ， 在 爱尔兰 ， 贫 困 则 被 看 成 十 
懒 居 、 不 在 乎 和 无 能 造成 的 ， 所 以 “不 儿 颠 的 使 俞 ” 被 认为 不 是 “减缓 爱 尔 
兰 人 的 痛苦 ， 而 是 使 其 文 蝎 开化 ， 并 引导 他 们 像 和 人- - 样 去 感觉 和 行动 ”。1241 
这 怒 怕 是 有 些 仿 张 的 说 法 ， 但 是 ,很 难 设想 像 19 世纪 40 年 代 在 爱尔兰 发 后 
的 那 场 饥 范 ， 会 被 允许 在 不 列 颠 发 生 。 

在 探讨 那些 塑造 了 公共 收 策 而 且 在 这 个 案例 中 起 到 了 人 允许 这 场 包 荒 发 生 
的 社会 和 文化 的 影响 因素 时 ， 重 要 的 是 要 领会 不 询 舱 人 在 对 待 爱尔兰 人 的 态 
度 中 所 特有 的 都 种 分 离 感 和 优越 感 。 爱 尔 兰 饥 芒 的 文化 根源 -- 直 要 上 漳 到 斯 
TÆ (Edmund Spenser) Á (fii Zt E) (The Faerie Qucenc) {出 版 于 1590 
^r), HO Ee ui Mu SOC MM E MaE — B'IpREUREL, — 
直 延 续 到 10 世纪 40 年 代 的 爱尔兰 饥 荡 时 期 。 在 映 国 人 的 眼 捍 ， 连 爱尔兰 
对 蕊 铃 移 的 爱好 也 是 他 们 白 作 和 白 受 造成 的 灾难 的 原因 之 一 。 

对 文化 优越 的 深 傅 与 政治 权力 的 不 对 称 完 美 地 结合 在 一 起 。[25] 对 于 英 
属 印度 发 生 的 最 后 -次 饥荒 ， 即 1943 年 的 证 加 拉 钒 荒 ( 它 也 是 整个 印度 的 
最 后 一 次 饥 荡 )， 温 斯 顿 - 丘 者 尔 曾 作 过 著名 的 评价 ， 说 它 是 由 当 她 人 “ 像 免 
子 一 样 ”的 牛 育 所 造成 的 ， 这 是 传统 的 责难 将 民 地 臣民 的 说 法 ; TOME IE 
了 丘吉尔 的 男 一 信念 ， 妈 印度 人 “是 世界 上 仪 次 于 德国 人 的 最 似 野 兽 的 人 
民 ”。1261 对 此 入 们 只 能 同情 漫 斯 顿 - 丘 次 尔 所 面临 的 双重 危险 ， 野兽 般 的 德 
国人 想 颇 覆 他 的 政府 ， 而 野兽 般 的 印度 人 喝 要 求 良 好 的 治国 方式 。 

特 里 维 廉 (Charles Edward Trevelyan), ， 爱 尔 兰 饥 芒 时 期 的 英国 财政 部 
兵 ， 不 认为 英国 在 爱尔兰 的 经 济 政策 有 什么 错误 (那些 政策 是 他 主管 的 )， 
他 指出 爱尔兰 大 的 习惯 可 以 解释 饥 莫 的 部 分 原因 ， 其 中 最 主要 的 一 条 是 爱 尔 
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SFAR SER, AEREE -种 作物 。 特 里 维 廉 对 爱尔兰 
饥荒 起 因 的 看 法 ， 使 他 能 把 饥 车 和 他 关于 爱 水 兰 人 的 襄 饪 的 分 析 联 系 起 来 : 
“在 爱尔兰 西部 几乎 没有 一 个 农家 妇女 ， 除 了 者 乌 铃 昔 以 外 ， 还 知道 其 他 的 
误 饪 艺术 。 "127] 这 种 汪 论 真有 意思 ,不仅 在 于 --- 个 英国 绅士 佣 少 能 找到 适宜 
的 场合 对 毫 饰 艺术 作 跨 越 国界 的 批评 ， 更 重要 的 是 对 爱尔兰 穷人 饮食 单调 所 
做 的 指责 ， 恰 好 说 明了 那 种 归罪 于 受害 者 的 倾向 。 按 这 种 观点 ， 尽 管 伦敦 政 
上 府 作 了 最 好 的 努力 来 防止 包 荒 ， 受 害 者 却 自 作 自 受 地 陷于 灾难 。 

在 解释 不 列 站 政 府 在 爱尔兰 饥荒 时 的 无 所 作为 时 ， 除 了 指出 缺少 政治 动 
机 外 ( 见 第 6 章 )， 还 必须 加 上 文化 蚊 离 。 事 实 上 ,饥荒 是 如 此 容易 防止 ， 
使 人 惊奇 的 是 它们 竟然 会 被 容许 发 生 。[28] 统 治 者 和 被 统治 者 之 间 一 一 “我 
们 ”和 “他 们 ”之 间 一 一 的 距离 感 是 饥荒 的 至 关 重 要 的 特征 。 这 种 距离 感 在 
当代 埃塞俄比亚 、 索 马里 和 苏丹 饥荒 中 ， 就 像 上 一 世纪 在 异族 支配 下 的 爱 尔 
兰 和 印度 一 样 严重 。 


7.5 生产、 多样 化 经 营 和 增长 


现在 转 过 来 讨论 防止 饥 芒 的 经 济 学 。 经 济 的 富裕 和 增长 有 助 于 防止 饥 
荡 。 经 济 扩展 一 般 会 减少 对 提供 权益 保障 的 需要 ， 同 时 增加 可 用 于 权益 保障 
的 资源 。 这 一 教训 对 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 具有 显而易见 的 重要 性 ， 因 为 缺乏 全 
看 的 经 济 增长 在 那里 是 造成 剥夺 的 一 个 主要 的 基本 原因 。 当 人 们 普遍 贫困 而 
且 公 共 资 金 难 以 保证 时 ， 饥 荒 就 有 更 大 可 能 发 生 。 

这 里 必须 注意 ,需要 有 激励 因素 去 促成 产 出 和 收入 的 增长 一 一 其 中 包括 
粮食 产量 的 增长 。 这 就 要 求 提供 合理 的 价格 激励 ， 同 时 还 要 有 鼓励 与 促进 技 
术 转 变 、 技 能 形成 和 和牛 产 率 的 措施 一 一 既 在 农业 中 ， 也 在 其 他 领域 ,29] 

尽管 粮食 产量 的 增长 是 重要 的 ， 我 们 关心 的 主要 问题 仍然 是 经 济 的 全 面 
增长 ， 因 为 粮食 可 以 从 世界 市 场 购买 。-- 个 国家 只 要 有 财力 (比如 来 自 其 工 
WE) 就 可 以 进口 粮食 。 如 果 我 们 比较 亚洲 和 非洲 不 同 国 家 在 1993 一 1995 
年 同和 1979 一 1981 年 间 的 人 均 粮 食 生 产 ， 我们 发 现 韩 国 下 降 了 1.7%, 日 
本 下 降 了 12.4% ,博茨瓦纳 下 降 了 33.5% ， 新 加 坡 下 降 了 58.0% 。 但 我 们 
没有 观察 到 在 这 些 国 家 饥饿 状态 有 任何 恶化 ， 因 为 它们 与 此 同时 通过 其 他 手 
Ek 《如 工业 或 矿业 )， 经 廊 了 人 均 实际 收入 的 迅速 增长 ， 而 日 不 管 怎 么 说 它 
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们 也 更 富裕 。 尽管 粮食 产量 下 降 ， 促 由 于 分 享 了 收 人 的 增长 ， 这 些 国家 的 公 
民 比 以 前 更 能 取得 粮食 保障 。 相 比 之 下 ， 虽 然 一 些 国 家 的 人 均 贸 食 生产 并 未 
下 降 ， 如 苏丹 (增长 7.7% ) ， 布 基 纳 法 索 (Burkina Faso) (增长 29.4%)， 
由 于 其 普 氨 的 贫困 利 很 多 重要 格 体 的 脆弱 的 经 济 权益 、 这 些 因 家 却 经 二 了 权 
当 大 程度 的 饥饿 状况 扩散 。 重 要 的 是 注意 个 人 或 家 庭 建 立 起 对 粮食 的 支配 权 
的 实际 过 程 。 

大 们 常常 正确 地 指出 ,直到 最 近 撤 哈 拉 以 南非 洲 的 人 均 粮 食 产 景 才 一 直 
在 下 降 ， 事 实 确实 如 此 ,而 且 显 然 值 得 关注 , 它 对 公共 政策 的 很 多 方面 ,从 农 
业 研 究 到 人 口 控制 ,都 有 影响 。 但 是 ,如 前 所 述 ,同样 的 人 人均 粮 食 产 其 下 降 , 也 
发 生 在 世界 其 他 地 方 的 很 多 国家 ,i 纪 | 那 些 国家 并 没有 发 咎 饥荒 , 那 是 因为 : 
(1) 它 们 在 其 他 生产 领域 取得 了 相对 高 的 增长 座 ;(2) 比 起 典 增 的 撤 哈 拉 以 南 
非洲 的 经 济 , 它 们 更 少 地 依赖 于 把 贸 食 产量 作为 收入 的 来 源 ， 

把 生产 更 多 的 粮食 作为 解决 粮食 问题 的 惟一 办 法 的 倾向 ， 是 很 强烈 、 很 
有 吸引 力 的 ， 而 且 经 常 确 实 有 -- 定 道理 。 但 是 整个 图 景 要 复杂 得 多 ， 它 关系 
到 可 替代 的 经 济 机 会 和 国际 贸易 的 可 能 性 。 就 缺乏 增长 而 言 、 撒哈拉 以 南非 
洲 的 问题 的 主要 特征 ， 并 不 是 特定 地 缺乏 粮食 产量 的 增长 ， 侧 是 一 般 地 缺乏 
经 济 增长 (粮食 产量 的 问题 只 是 其 中 的 一 部 分 }。 由 于 一 方面 气候 条 件 的 不 
稳定 ， 另 一 方面 存在 着 在 其 他 领域 扩展 生产 活动 的 可 能 性 ， 撤 哈 拉 以 南非 洲 
极其 需要 建立 更 加 多 样 化 的 生产 结构 。 经 常 提倡 的 惟一 地 注重 发 展 农业 一 
特别 是 粮食 作物 一 一 的 战略 ， 就 像 把 所 有 鸡蛋 放 在 一 个 篮子 里 。 这 种 政策 的 
风险 确实 可 以 是 非常 大 的 。 

当然 在 短期 内 ,撒哈拉 以 南 的 非洲 不 可 能 大 幅度 减少 它 对 粮食 生产 作为 
收入 来 源 的 依赖 。 但 是 可 以 立即 开始 尝试 生产 的 某 种 多 样 化 ， 而 且 即 使 只 是 
减少 了 对 少数 几 种 作物 的 过 分 依赖 ， 也 能 增加 收入 的 保障 。 从 长 远 看 ， 为 了 
使 撒哈拉 以 南 的 非 沙 加 人 在 世界 多 数 其 他 地 方 已 经 发 生 的 经 济 扩展 的 进程 ， 


必须 更 加 强 有 力 地 寻求 和 利用 在 粮食 生产 以 外 其 至 在 农业 以 外 的 收入 和 增长 
的 来 源 。 


7.6 就业 途径 和 主体 问题 


其 至 在 不 看 在 国际 贸易 的 机 会 时 、 粮 食 总 供给 如 何在 一 个 十 家 的 不 局 群 


体 之 间 分 享 也 是 极其 重要 的 。 通 过 为 可 能 的 受害 者 重新 创造 失去 的 收入 ( 例 
如 在 专门 计划 的 公共 上 程 中 创造 临时 性 的 工资 就 业 机 会 )， 给 予 他 们 在 市 场 
上 竞争 以 取得 粮食 的 能 万， 使 现 有 的 供给 更 平均 地 分 享 ， 饥 荡 是 可 以 防 于 
的 。 在 发 生 饥 荒 的 多 数 情况 下 ， 现 平均 地 分 享 粮 食 足 以 防止 饥饿 〈 扩 大 粮食 
供给 自然 会 使 事情 更 容易 一 些 ), 通过 创造 就 业 来 防止 饥荒 一 一 不 管 粮食 总 
供给 增加 或 者 不 增加 ~- 一 曾经 有 效 地 运用 于 很 多 国家 ,包括 印 度 、 博 蒋 瓦 纳 
和 津巴布韦 ,[31] 

通过 就 业 来 防止 饥荒 的 途径 ， 正 好 还 鼓励 了 贸易 和 商业 过 程 ， 而 旦 不 会 
打 断 经 济 的 、 社 会 的 和 家 庭 的 生活 。 得 到 帮助 的 人 绝 大 多 数 可 以 留 在 他 们 自 
己 家 里 ， 靠 近 他 们 的 经 济 活动 (如 耕作 )， 这 样 这 些 经 济 活 动 也 就 不 致 被 扰 
乱 ， 不 像 把 人 们 送 到 难民 营 去 那样 ， 家 庭 生活 也 可 以 止 常 进行 。 社 会 生活 保 
持 了 其 连续 性 ， 不仅 如 此 ， 在 过 分 拥挤 的 难民 营 里 易于 爆发 的 传染 病 流 行 的 
危险 也 减少 了 。 一 般 面 言 、 通 过 就 业 来 救灾 的 办 法 ， 使 得 可 能 遭受 铠 荒 的 人 
被 当做 能 动 的 主体 来 对 待 ， 而 不 是 政府 发 放 的 救济 品 的 被 动 接受 者 ,32] 

这 里 需要 注意 的 另 一 点 “与 本 书 的 整体 思路 相 一 致 ) ， 是 在 饥 荒 防止 中 
要 综合 使 用 各 种 不 同 的 社会 机 构 和 制度 。 这 里 的 公共 政策 所 采取 的 形式 运用 
了 非常 不 同 的 制度 安排 : 

1. 通过 国家 扶持 来 创造 收入 和 就 业 ; 

2. 通过 私人 市 场 运作 以 取得 食品 和 劳动 机 会 ; 

3. 依靠 正常 的 商业 和 企业 活动 。 

不 向 社会 机 构 和 制度 一 一 包括 市 场 和 非 市 场 组 织 一 一 的 作用 的 结合 ， 对 
通过 充分 广泛 的 途径 来 防止 饥荒 是 非常 重要 的 ， 事 实 上 ， 对 一 般 的 经 济 发 展 
也 是 如 此 。 





7.7 民主 与 饥荒 的 防止 


RESP CARARE ERER. MERRE, AE 
常 运作 的 多 党 民主 制 中 从 有 没有 发 生 过 一 次 饥荒 。 

这 种 观察 到 的 历史 联系 是 一 种 因果 关系 ， 还 是 一 种 偶然 现象 ” 当 我 们 考 

虑 到 民主 国家 通常 非常 富裕 ， 因 而 可 能 有 其 他 理由 免 于 饥荒 时 ， 那 么 看 起 来 

似乎 有 是 够 的 理由 衬 信 民主 政治 权利 和 不 发 生 饥 幕 之 问 的 联系 可 能 是 一 种 
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E 以 自由 看 待 发 展 


“虚假 的 相关 性 ”。 (HJ, RASEN NE, MEIERS B5 EG dc Fd COE 
说 ， 如 印度 、 博 茨 兵 纳 和 津 也 布 韦 ， 也 同样 成 立 。 

实际 上 ， 贫 困 的 民主 国家 ， 与 一 些 非 民主 国家 相 比 ， 有 时 会 发 生 粮 食 牛 
产 和 供给 的 更 大 幅度 的 下 降 ， 以 及 很 大 一 部 分 人 口 的 购 头 妃 更 急剧 的 鞭 缩 。 
尽管 民主 国家 出 现 比 专制 国家 发 生 饥 荒 时 更 差 的 粮食 供应 状况 ， 但 是 它们 却 
成 功 地 避免 了 饥荒 。 例 如 ， 在 1979 一 1981 年 和 1983 一 1984 ^Ej8], EAA 
粮食 生产 下 降 了 17%, WEWE FET 38%， 而 间 一 时 期 苏丹 和 埃 塞 俄 比 
亚 的 粮食 生产 则 只 相对 温和 地 下 降 了 11% 和 12%。 但 是 在 粮食 产量 下 降 较 
少 的 苏丹 和 埃塞俄比亚 却 发 生 了 大 规模 饥荒 ， 而 博茨瓦纳 和 津巴布韦 由 安然 
无 盖 ， 这 在 很 大 程度 上 归功 于 这 两 个 国家 及 时 和 广泛 的 饥荒 防范 政策 .[331 

如 果 博 茨 瓦 纳 和 津巴布韦 的 政府 未 能 及 时 采取 行动 ， 它 们 就 会 受到 反对 
党 的 严厉 批评 和 压力 ， 而 且 会 受到 报纸 的 狐 烈 攻击 。 相 比 之 下 ， 苏 丹 和 旋塞 
俄 比 亚 政府 无 需 顾忌 这 些 ， 民 主 制度 提供 的 政治 激励 在 这 些 国家 根本 不 存 
在 。 在 苏丹 和 埃塞俄比亚 以 及 撒哈拉 以 南非 洲 的 很 多 其 他 国家 ， 发 生 饥 荒 的 
根源 在 于 权威 主义 国家 的 政府 领导 在 政治 上 无 所 顾忌 。 这 一 点 看 来 同样 适用 
于 朝鲜 目前 的 状况 。 

饥 蒂 确实 是 很 容易 防止 的 ， 办 法 就 是 为 深 受 打击 的 群体 重新 创造 他 们 失 
去 了 的 购买 力 ， 可 以 通过 各 种 计划 来 做 这 件 事 ， 和 包括 如 前 所 述 的， 在 短期 公 
共 工 程 中 创造 应 急 就 业 。 独 立 后 的 印度 曾 在 各 种 不 同情 况 下 发 生 过 粮食 生产 
和 可 供 量 的 大 幅度 上 下降， 大量 人 口 的 经 济 支 付 能 力也 曾 受 过 巨大 破坏 ， 邯 便 
如 此 ， 通 过 就 业 导 辣 项 目 和 其 他 政策 工具 所 产生 的 工资 收入 ， 向 潜在 的 饥荒 
受害 者 提供 了 对 食品 的 “权益 "， 防 止 了 饥荒 。 显 然 ， 如 果 溢 在 的 饥荒 受害 
者 有 经 济 能 力 购买 食品 ， 把 更 多 的 食品 运往 灾区 也 就 会 有 助 于 减缓 灾情 ， 所 
以 ， 给 那些 一 无 所 有 (或 几乎 一 无 所 有 ) 的 人 创造 收入 ， 也 是 至 关 重 要 的 。 
即使 没有 食品 运往 灾区 ， 为 穷人 创造 收 人 将 会 使 食品 可 供 量 得 到 更 好 的 分 
享 ， 从 而 有 助 于 减少 饥饿 .134] 

TRE Hn oft fr 1973 年 的 干 时 中， 粮食 生产 下 峰 如 此 严重 ,以 至 
于 人 人均 粮 食 产 量 只 有 撒哈拉 以 南 的 非洲 的 一 半 。 即 使 如 此 、 马 哈 拉 什 特 拉 也 
没有 发 生 包 这 (那里 500 万 人 在 壕 速 组 织 起 来 的 公共 工程 中 得 到 就 业 )， 而 
撒哈拉 以 南 的 非洲 却 发 生 了 严重 的 包 荒 -[35] 遍 荒 防 治 经 验 的 跨国 比较 ， 强 
有 力 地 表明 了 民主 的 保护 功能 ， 除 此 以 外 ， 这 里 还 有 一 些 很 有 意思 的 跨 时 期 


的 例证 ,涉及 一 个 国家 向 民主 的 过 渡 。 例 如 ， 印 度 曾 持续 不 断 地 发 生 饥 荒 ， 
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直至 它 在 1947 年 获得 独立 。 最 后 一 次 《也 是 最 大 的 - :次 ) 是 1943 HAR} 
分 的 孟加拉 包 上 党 (我 作为 一 个 9 岁 男 护 ， 亲 眼 朋 里 了 这 次 锅 芒 的 全 部 严酷 
TE); [hil 200 万 人 一 300 方 人 死 于 这 次 饥荒 。 但 自从 独立 并 建立 民主 制 
以 来 ， 型 使 作物 严重 攻 收 和 购买 力 大 规模 开拓 的 情况 -分 经 常 地 发 生 【 例 如 
TE 1968. 1973. 1979 和 1987 年 )， 印 度 肖 也 没有 发 生 过 一 次 大 的 饥 荡 ， 


7.8 ”激励 因素 、 信 息 与 饥 荡 的 防止 


民主 和 不 发 生 饥 芒 之 间 的 因果 联系 是 不 难 发 霓 的 。 在 这 个 世界 的 不 同 国 
家 中 ， 锦 贡 杀 死 了 数 以 百 万 计 的 人 们 ， 但 却 不 惫 杀 死 统治 才 。 国 王 和 总 统 、 
富 休 和 各 级 主管 、 军 方 的 领导 人 和 上 指挥 官 ， 他 们 从 来 不 是 饥荒 的 受害 者 。 如 
果 设 有 选举 ， 没 有 反对 党 ， 没 有 不 受审 查 的 公共 批评 的 活动 空间 ， 掌 权 痢 就 
不 会 因为 防止 饭 荒 失 败 而 闲 受 政治 后 果 。 而 在 另 -方面 ， 民 主 却 会 把 饥荒 的 
惩罚 作用 传递 给 统治 集团 和 政治 领导 人 ， 这 就 给 了 他 们 以 政治 的 激励 因素 去 
试图 防止 任何 有 威 腑 性 的 钮 荒 。 既 然 饥荒 事实 上 很 容易 防止 《在 此 ， 经 济 学 
论证 进 人 政治 论证 )， 即 将 来 临 的 饥 贡 就 可 以 被 有 力 地 防止 了 。 
第 二 个 问题 关系 到 信息 。 民 主 的 实践 ， 对 传播 那些 能 够 对 防止 饥 昔 的 政 
策 有 重大 影响 的 信息 《例如 ， 出 版 自由 和 关于 干旱 和 和 洪水 的 早期 后 果 的 信 
息 ， 关 于 失业 的 性 质 和 影响 的 信息 )、 可 做 出 极其 重大 的 贡献 。 富 于 进取 心 
的 新 闻 媒 体 ， 是 关于 还 远 地 区 饥荒 威胁 的 基本 情况 的 最 主 本 来源， 特别 是 当 
它们 受 民 主 制度 的 激励 去 披 名 事实 而 置 政府 于 容 境 (权威 主义 政府 通常 通过 
审查 删 去 这 些 事 实 )。 确 实 ， 我 要 强调 ， 出 版 自由 和 活跃 的 政治 反对 派 是 受 
饥荒 威胁 的 国家 所 能 拥有 的 最 好 的 时 期 警告 系统 。 
政治 权利 和 经 济 需 要 之 间 的 关系 ， 就 防止 饥荒 这 个 特定 问题 而 言 ， 可 以 
通过 考察 中 国 1958 一 1961 年 的 大 包 荒 来 如 以 说 明 。 即 使 在 最 近 发 生 的 经 济 
改革 之 前 ， 中 国 的 经 济 发 展 在 很 多 重要 方面 就 一 直 比 印度 成 功 得 多 。 例 如 ， 
中 国 的 平均 寿命 期 望 值 的 增长 大 大 高 于 印度 ， 而 且 远 在 1979 年 改革 之 前 ， 
就 已 经 非常 接近 于 现在 达到 的 高 水 平 〈 出 生 时 海 命 期 望 值 接近 70 岁 )。 即 使 
如 此 ， 中 国 在 人防 正 饮 落 上 曾 有 重大 的 失败 。 在 中 国 1958—1961 年 间 的 饥荒 
中 ， 许 多 人 未 能 幸免 .35120 世纪 50 年 代 后 期 发 动 的 所 谓 “ 大 跃进 "是 - -个 重 
大 的 失败 ,没有 一 个 自由 的 新 闻 传 播 体系 ,政府 听 到 的 是 它 白 己 的 宣传 和 和 争 着 
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问 比 员 邀 功 的 党 的 地 方 台 员 粉饰 太平 的 报告 ， 戎 有 证 据 表 间 , 妆 饥 荡 直达 到 
硕 峰 时 ,中 图 官方 还 在 错误 地 相信 他 们 有 超过 实际 拥有 基 1 亿 吨 的 粮食 。137] 

很 有 意思 的 是 ， 其 至 毛泽东 本 人 "ERE" WEARER b UA 
BRUE” WRIA B CT BS EI Ri EROR [HL TII M £k UR ek SE Me M 7A IZ 
i. EHD TESGETUEMSERIfE.4rE1962Sp56, JTEVEZLA LUE PV SE 7E n 
之 后 ， 毛 洋 东 存 7 000 人 大 会 上 说 了 下 向 一 段 证 : 

如 果 没 有 民主 ， 不 了 解 下 情 ， 情况 不 明 ， 不 充分 收集 各 方面 的 意 

见 ， 不 使 上 下 通气 ， 只 由 上 级 领导 桃 关 赁 着 片面 的 或 者 不 真实 的 术 料 决 

定 问 题 ， 屠 就 难免 不 是 主观 主义 的 ， 也 就 不 可 能 达到 统一 兴 识 ， 统 一 行 

动 ， 不 可 能 实现 真正 的 集 记 1381 

毛泽东 在 这 里 为 长 主 所 做 的 辩护 是 很 有 限 的 。 其 重点 排他 性 地 放 在 信息 , 
方面 一 一 忽略 了 其 激励 作用 ， 以 及 民主 白 身 国有 的 、 建 构 性 的 重要 性 ,139] 
无 论 如 何 ， 极 其 有趣 的 是 毛泽东 本 人 承认 灾难 性 的 官方 政策 在 一 定 程度 上 是 
由 缺乏 情 息 渠道 造成 的 ，! 碳 那些 当道 是 更 加 民主 的 制度 在 防止 中 国 所 经 历 过 
的 这 种 灾难 时 可 以 提供 的 。 








7.9 民主 的 保护 作用 


上 述 问 题 在 当代 世界 ， 巩 至 在 经 济 上 取得 成 功 的 当今 中 国 ， 仍 然 有 现实 
EX. H 1979 年 经 济 改革 以 来 ， 中 同 官方 文件 充分 承认 了 经 济 激励 的 重要 
性 ， 但 是 没有 同等 地 承认 政治 激励 的 作用 。 当 事情 进展 顺利 时 ， 人 们 可 能 不 
大 在 意 民主 的 可 允 性 作用 ,但 当政 策 大 失误 发 生 时 ， 民 主 的 空 右 将 会 是 灾难 
性 的 。 

5--£8 BE EL fO PEEL PHBS ESO, AREA 20 世纪 70 年 代 以 来 持续 齐 
SE Y WC. (ADS SR f LB DX Bn io Es T ERE USO E. M AREE 
使 得 收成 更 难以 保证 一 一 这 一 牛 态 因素 ， 到 持续 的 战争 与 冲突 所 造成 的 严重 
人 负面 影响 ,但 是 很 多 撒哈拉 以 南 的 非洲 国家 的 政体 具有 上 典型 的 权威 主义 性 
质 ， 这 也 在 很 大 程度 上 导致 了 频繁 的 饮 荒 。[40， 

民族 主义 运动 痢 是 坚定 地 反 殖 民主 义 的 ， 但 并 不 总 是 坚定 地 沈 同 民主 
的 。 员 是 在 最 近 ， 择 了 1 民主 的 价值 夏 在 撒哈拉 以 南 的 非洲 的 许多 国家 得 到 了 
某 种 政治 上 党 尊重 的 地 位 。 丰 这样 的 政治 坏 境 下 ， 志 界 范 町 的 冷战 丝毫 没有 
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帮助 。 美 国 和 此 方 支持 了 目 民 主 政 府 ， 只 要 它们 充分 地 反对 其 产 主 义 ， 而 苏 
联 和 中国 则 各 白光 持 儒 向 于 站 在 它们 -- 边 的 政府 ， 当 反对 党 被 禁止 、 报 纸 被 
但 矢 时 ,几乎 没有 来 自 国际 的 抗议 ， 

不 可 涯 认 ， 妈 使 古人 在 某 些 一 党 制 的 非洲 国家 ， 政 府 也 有 很 蝇 烈 的 意 熙 来 
防止 饥 荡 。 这 样 的 例子 包括 小 国 佛 得 角 群 岛 ， 和 倾向 于 政治 上 做 试验 的 坦 菜 
尼 亚 。 亿 是， 极其 常见 的 是 ， 由 于 个 存在 反对 党 ， 而 日 新闻 和 白 由 被 压制 ， 那 
些 政府 各 自得 以 避免 批评 利 政治 压力， 而 这 一 结果 转化 成 了 完全 不 敏感 的 而 
且 候 硬 的 政策 。 饥 苇 经 常 被 视 为 不 可 避免 的 ， 而 县 饥 幕 通 常 被 归 菲 于 自然 原 
WARRI. I RAR, RERE, A TADKA 
(2x, URRAK, MARUR f RAE, JéBd SARI R E 
和 新 闻 媒 体 的 约束 ， 事 情 可 以 精 糕 到 什么 程度 。 

这 并 不 是 否认 这 些 国 家 的 饥 芒 经常 是 和 鞭 收 联系 在 -一 起 的 。 农 作物 菊 收 
不 仪 影响 粮食 供给 ， 同 时 也 毁坏 了 很 多 人 的 就 业 和 生计 。 但 是 农作物 歉收 的 
发 生 并 非 独立 于 公共 政策 《例如 ， 政 府 硬 性 规定 相对 价格 的 政策 ， 战 关于 灌 
MARMAR). it- - 步 说 ， 即 使 农作物 茹 收 了 ， 饥 这 也 可 以 通过 认 
真 的 再 分 配 政策 〈 包 括 创造 就 业 ) 来 抵御 。 如 前 所 述 ， 民主 国家 如 博 茨 兵 
纳 、 印 度 、 津 巴 布 书 ， 在 粮食 产量 出 烈 下 降 、 很 大 一 部 分 人 所 丧失 权益 的 时 
修 ， 却 完全 成 功 地 防止 了 饥 充 的 发 生 ， 而 非 民 主 国家 ,尽管 粮食 状况 好 得 
多 ， 却 多 次 经 历 了 未 能 防止 的 饥 莞 。 对 于 在 当代 世界 饥荒 的 防止 ， 民 主 有 非 
常 正面 的 影响 ,得 出 这 样 的 结论 绝 非 没有 道理 。 


7.10 透明 性 、 安 全 与 亚洲 金融 危机 


民主 的 防范 性 功能 ， 与 询 在 各 种 七 共性 自由 的 清单 中 的 所 请 “防护 性 保 
障 ”的 要 求 正好 相配 。 民 主 的 治国 方式 ， 包 撕 多 党 选举 和 公开 的 媒体 ， 使 得 
基本 的 防护 性 保障 非常 有 可 能 建立 起 米 。 事 实 上 ,饥荒 的 出 现 仅 是 民主 的 防 
护 性 保障 作用 范围 的 一 个 例子 。 收 治 权 利和 公民 权利 的 正面 作用 适用 于 一 般 
性 的 防止 经 济 和 社会 灾害 。 

当 事 情 按部就班 地 顺利 进行 时 ， 人 们 也 洗 不 会 特别 想起 民主 的 这 种 工具 
性 作用 。 但 足 当 因为 这 种 或 那 种 缘故 而 出 了 麻烦 时 ， 它 就 会 自动 地 起 作用 。 
这 时 候 民 主治 国 方式 所 提供 的 政治 激励 避 会 取得 被 大 的 实践 意义 。 这 里 所 涉 
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RER TESSAAA, VEA — A A O, 很 多 经 济 技 
TUBAEXEDURUHZSSFBISRO COO rm t d VR SEDE, TA 了 政治 的 
激励 (它们 由 民主 制度 所 保 广 )。 但 是 ， 经 济 的 激励 因素 尺 管 是 重要 的. 却 
不 能 取代 政治 的 激励 轩 素 ， 而 有 卫 ， 如 果 缺 少 适 当 的 体系 来 提供 政治 的 激励 ， 
由 此 造成 的 空白 是 不 可 能 由 经 济 激 励 机 制 的 运行 来 填补 的 . 

这 是 一 个 重要 向 题 ， 因 为 由 经 济 或 其 他 环境 的 变化 ， 或 由 未 能 纪 正 的 政 
策 错误 所 引起 的 缺乏 保障 的 危险 ， 可 能 就 氏 在 貌似 健康 的 经 济 的 背后 。 东 亚 
和 东南 亚 最 近 发 生 的 困难 揭示 了 很 多 问题 ， 甚 中 之 一 是 对 非 民 主 制度 的 惩 
罚 。 这 种 惩 到 表现 在 两 个 引 人 注 上 的 蝴 面 ， 涉 及 对 前 面 已 经 讨论 过 的 两 种 工 
上 其 性 自 出 的 忽略 ， 即 “防护 性 保障 ”《〈 现 在 正在 检视 中 ) 和 “透明 性 保证 ” 
( 它 对 提供 安全 保障 以 及 对 经 济 的 和 政治 的 主体 的 激励 具有 重要 性 )。 

第 一 ， 金 融 危 机 在 东亚 和 东南 亚 的 某 些 国家 的 形成 ， 与 次 业 运作 缺少 透 
明和 性， 特别 是 在 核 杜 金融 和 离 业 的 安排 上 缺乏 公众 参与 紧密 相关 。 这 一 失败 
的 一 个 原因 是 缺少 一 个 有 效 和 的 民主 论坛 。 叮 以 由 民主 过 程 所 提供 的 、 向 那些 
特 选 的 家 庭 和 集团 的 控制 地 位 提出 挑战 的 机 会 ， 本 来 是 可 以 导致 非 常 不 同 的 
结果 的 。 

国际 货币 基金 组 织 (IMF) 试图 施 如 于 移 欠 贷款 的 经 济 体 的 那些 基本 的 
金融 改革 规定 ， 在 很 大 程度 土 与 缺乏 公开 性 、 缺 乏 信息 披露 以 及 作为 这 些 经 
济 某 些 部 门 特征 的 那 种 不 讲 是 非 原 则 的 业务 关系 网 有 关 。 这 些 特征 与 一 种 不 
透明 的 商业 安排 紧密 相连 。 当 一 个 储户 把 他 的 钱 放 进 银行 时 ， 他 会 有 某 种 预 
期 ， 即 这 笔 钱 会 以 一 定 的 方式 和 其 他 钱 一 起 被 银行 使 用 ， 这 种 方式 将 不 涉及 
不 恰当 的 风险 ， 而 则 可 以 公开 披露 。 这 种 信任 却 经 常 被 背弃 ， 而 这 是 一 定 概 
改变 的 。 我 在 这 里 并 不 是 评价 国际 货币 基金 组 织 对 危机 的 处 理 是 否 完全 正 
确 ， 或 者 它们 坚持 立即 进行 的 改革 是 否 可 以 合理 地 推 延 到 金融 信心 在 这 些 经 
济 体 中 重新 建立 以 后 再 进行 40 但是， 不 管 调整 如 何 才能 最 好 地 完成 ， 在 
亚洲 危机 的 发 生 中 ， 透 明 性 自 出 的 作用 -一 -或 者 姐 宁 说 缺少 透明 性 自由 的 后 
果 一 一 是 很 难 被 怀疑 的 。 

风险 的 形式 与 不 当 的 投资 本 来 是 可 以 被 置 于 更 严密 的 监视 之 下 的 、 如 果 
民主 的 批评 家 当时 能 够 ， 比 如 说 在 印度 尼 西 亚 和 韩国 ， 提 出 这 样 的 要 求 的 
话 。 当 然 这 些 国 家 都 没有 那 种 会 允许 这 样 的 要求 从 政府 之 外 提出 来 的 民主 制 
度 。 不 受 挑战 的 治理 权力 ， 轻 而 易 举 地 转化 为 对 无 责任 核实 、 无 透明 性 状况 
的 不 加 质 淘 的 认可 ， 而 政府 和 金融 头 日 之 间 的 家 族 联系 经 常 进一步 强化 了 这 
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种 局 面 . 政府 的 非 民 主 性 质 ， 对 经 济 危 视 的 产 4: 起 了 重大 作用 。 

第 二 ， 一 -日 金融 危机 导 敏 六 普遍 的 经 济 里 退 ， 民 主 的 保护 性 力量 一 一 如 
在 民主 闵 家 防 上 上 饥 荡 中 所 起 的 作用 那样 ULSESEEABLPPRZ I s IRRF 
(££ A 482 S Pr s 386 S CIT to ff A A PLZ L2: 当 经 济 在 过 去 几 二 后 问 每 年 
增长 了 5% 或 10% ， 国 民 年 产 总 值 下 降 比如 说 其 至 t0% ， 或 许 看 起 来 并 不 
算 多 。 但 是 ， 如 果 纸 济 紧缩 的 负担 不 是 由 大 家 分 担 ， 而 是 被 允 沪 全 部 压 在 失 
业者 或 考 新 近 成 为 经 济 上 多余 的 人 约 身 圭一 一 他 们 是 最 没有 闲 受 能 力 的 一 一 
这 种 下 降 会 毁 炎 很 多 人 的 生活 ， 并 使 上 自 万 的 人 陷 人 莫 惨 境地 。 当 经 济 不 断 
上 升 时 ， 印 度 尼 西亚 的 经 济 脆 弱 的 人 们 可 能 并 不 在 意 民 主 ， 可 是 当 一 场 非 共 
同 分 担 的 危机 形成 时 ， 红 主 的 空白 熏 季 们 的 声音 被 压 币 并 综 元 效果 。 在 最 需 
又 民主 的 保障 性 功能 时 ， 人 们 最 强烈 地 感到 对 它 的 需要 。 





对 发 展 的 挑战 ， 包 括 既 要 消除 持续 的 屯 方 性 测 夺 ， 也 票 防 上 上 突然 发 生 的 
严重 贫困 。 人 但是， 这 两 个 任务 分 别 对 眉 构 制度 和 政策 提出 的 要 求 ， 可 以 是 有 
区 曾 的 ， 其 至 是 不 相同 的 。 在 一 个 领域 内 的 成 功 ， 并 不 能 保证 在 另 一 领域 内 
同样 成 功 ， 例 如 ， 考 察 中 国 和 印度 在 上 半 世 纪 的 成 就 对 比 。 中 国 在 寿命 期 望 
值 的 提高 和 死亡 雍 的 下 降 上 明显 比 印度 成 功 得 多 。 确 实 ， 它 的 突出 成 就 远 在 
1979 年 改革 以 前 就 已 有 取得 (中国 在 提高 寿命 期 望 值 上 的 总 的 进步 ， 事 实 上 
在 改革 后 比 在 改 昔 前 避 悍 很 多 )。 印 度 是 -- 个 远 比 中 国 多 样 化 的 国家 ， 印 度 
8y—:2537; Chuyztu prio) 的 寿命 期 望 值 上 升 得 比 中 国 快 很 多 ， 人 得 如 果 对 两 
国 做 总 体 比较 ， 则 在 寿命 期 望 值 的 提高 上 中 国 完 全 占 了 优 铸 。 但 是 ， 中 国 却 
发 生 过 (如 本 章 前 放 所 讨论 过 的 ) 严重 饥荒， 在 “大 跃进 ”失败 之 后 的 
1958—1961 EH, EATR. jb EE, MRE D b sr DOEFETE 
RAIRE. VICA de ES ELRUEI IE, AR— T- Ib ABIT SCHOEJMIZE 
命 期 望 值 的 总 增长 以 太 共 他 成 就 的 课题 。 

不 平等 在 饥 范 和 其 他 严重 危机 中 发挥 重 要 作用 。 没 有 民主 本 身 其 实 就 是 
-种 不 平等 一 一 即 政治 权利 和 权力 的 不 平等 。 不 仅 如 此 ， 饥 荡 和 其 他 危机 会 
因为 闫 重 的 、 有 时 是 突然 上 升 的 不 平等 而 得 以 肆虐 ,， 饥 荒 可 以 在 粮食 总 供给 
没有 大 的 下 降 一 一 其 至 不 下 降 一 一 时 发 生 这 - -种 实 ， 可 以 说 明 这 一 点 ， 因 为 
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- 些 群 体 可 能 突然 失 寺 市 场 上 的 权力 《例如 ， 由 于 帘 发 的 大 批 失业 )， 而 这 
种 新 的 不 平等 会 导致 包 包 .43] 

dc PRÉ LEE SE fe ZR RIZR AER E A m FLU TERT. DEB [8] EE 
HRE, VAZLARTEUUSIEPHE. KAARET :点 发 生 在 韩国 的 危机 为 例 ， 
大 们 也 许 会 坷 怪 ， 盖 个 国家 在 几 十 年 间 每 年 经 济 增长 5% 或 10% 以 后， 为 什 
么 国民 生产 总 值 在 一 年 中 下 降 5% 或 10% 对 它 会 是 如 此 灾难 性 的 事情 。 从 总 
水 平米 说 ， 它 的 确 不 是 典型 的 灾难 局 面 。 但 是 ， 如 果 35% 或 10% 的 下 降 不 是 
由 全 部 人 口 平均 分 担 ， 而 是 主 释 奈 在 最 贫困 的 那 一 部 分 人 向 上 .， 那 么 这 一 部 
分 人 就 不 会 有 什么 收 人 (无论 过 去 那些 人 年 总 增长 的 成 就 如 何 )。 像 饥 荡 一 
样 ， 这 祥 的 经 济 总 危机 在 “魔鬼 获 击 落 在 最 滞 的 人 ”的 基础 上 展开 。 这 部 分 
地 说 明了 为 什么 以 社会 安全 网 为 形式 的 “防护 性 保障 ”安排 是 如 此 重要 的 一 
种 工具 性 自 出 《多 第 2 章 的 讨论 )、 以 及 为 什么 以 参与 性 机 会 为 形式 的 政治 
自 遇 、 公 民权 利 以 夏 自 由 权 ， 好 使 对 经 济 权利 和 和 牛 存 来 说， 也 都 总 至 关 重 要 
的 〈 见 第 6 ARA REEL A RESO - 

不 平等 问题 对 持续 的 地 方 性 贫困 当然 也 足 重要 的 。 但 是 ,在 这 里 ， 不 平 
等 的 尾 质 一 一 以 及 因果 性 影响 因素 一 一 对 长 期 性 的 剥夺 和 突 发 性 的 贫穷 而 
占 ， 也 可 能 是 术 一 样 的 。 倒 如， 相对 平等 的 收 估 分配 伴 清 着 赎 因 的 经 济 增 
长 ， 这 是 被 广泛 一 一 而 册 正 确 一 一 承认 的 事实 -144] 但 在 没有 民主 政治 的 情 
况 下 ， 这 并 不 保证 在 经 济 危机 中 对 所 有 的 人 同等 关注 。 特 别 地 ， 韩 国 没有 建 
立 起 任何 通常 的 社会 安全 网 ， 或 任何 反应 还 速 的 补偿 保护 体系 。 新 产生 的 不 
平等 和 不 受 质疑 的 贫 四 可 以 和 以 前 经 蒜 的 “ 伴 有 平等 的 增长 ”( 如 大 们 所 经 
常 称呼 的 那样 ) 共存 。 

本 章 的 重点 是 抵御 饥荒 和 防止 灾难 性 的 危机 。 这 是 发 展 作为 白 由 的 进程 
的 -- 个 重要 部 分 ， 因 为 它 涉及 加 强 公 民 所 享有 的 安全 和 保障 。 这 种 联系 既是 
建构 性 的 ， 也 是 工具 性 的 。 第 一 ， 在 饥饿 、 流 行 病 、 严 重 的 和 突 发 的 午 夺 方 
面 的 保护 ， 本 身 就 加 强 了 安全 痒 福生 活 的 机 会 。 在 这 个 意义 上 ， 防 止 却 掠 性 
的 危机 是 人 人 们 有 理由 珍视 的 委 出 的 一 个 组 成 部 分 ,第 二 ， 对 于 庄 如 公 并 讨论 
的 视 会 、 公 共和 检视 、 选 举 上 政治 以 太 不 受审 查 的 媒体 等 工具 性 自由 的 运用 ， 会 
明显 地 有 助 于 防 正 饥荒 及 其 他 危机 过 程 。 例 如 ， 民 主 国家 公开 的 反对 党 的 政 
治 活动 ， 倾 关于 迫使 任何 执 歧 的 政府 采取 太 时 的 、 有 实效 的 措施 去 防止 饥 
荡 。 在 非 民 让 制度 下 发 生 包 荡 时 ， 这 样 的 事情 似乎 就 不 会 出 堪 不 管 是 在 
KAR, RERE 、 索 马里 《过 去 曾 发 后 包 荒 的 国家 ) ， 还 是 在 朝鲜 或 苏 
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天 《今天 让 在 发 生 饥 沉 的 国家 )， 发 展 有 很 多 层 商 ， 宙 要 对 它们 进行 恰当 的 
有 区 别 的 分 析 和 审视 ， 
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第 8 章 ” 妇 女 的 主体 地 页 
号 社会 变化 


沃 斯 通 克 拉夫 特 (Mary Walstonecraft) 于 
1792 年 出 版 了 她 的 经 典 性 著作 《为 妇女 的 权利 辩 
JO. 在 她 所 概述 的 一 般 性 的 “辩护 ”纲要 之 内 ， 
她 提出 了 许多 不 同 的 要 求 。 她 谈 到 的 权利 不 仅 包 
括 特 定 地 关系 到 妇女 福利 的 某 些 权利 〈 以 及 旨 在 
直接 促进 妇女 福利 的 那些 权益 ) ， 而 县 还 包括 了 主 
要 以 妇女 自由 的 主体 地 位 为 目标 的 一 些 权利 。 

这 两 方面 的 特点 都 列 人 了 今天 的 妇女 运动 的 
议程 ， 但 我 想 ， 可 以 公正 地 说 ， 与 早期 只 注意 福 
利 层面 的 情况 相 比 ， 主 体 地 位 的 层面 现在 终于 开 
始 受 到 了 重视 。 直 到 不 久 以 前 ， 妇 女 运 动 面临 的 
任务 首先 是 为 妇女 争取 更 好 的 待遇 一 一 更 公平 的 
交易 。 集 中 注意 的 主要 是 妇女 的 福利 一 一 侧 这 确 
实 是 当时 非常 需要 作出 的 一 种 矫正 。 然 而 ,日 标 
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已 经 从 这 种 “福利 主义 ”中 心 新 
女 主 体 性 的 能 动作 用 。 妇 女 不 月 是 旨 在 改善 其 福利 的 扶助 措施 的 被 动 接受 
者 ， 而 越 来 越 被 男人 以 及 妇女 日 已 看 做 变化 的 能 动 的 主体 : 她 们 芷 那些 能 够 
变更 妇女 和 男人 生活 的 社会 转型 的 有 力促 进 者 。[ 





8.1 主体 地 位 与 福利 


妇女 运动 在 关注 和 强调 重点 上 的 这 种 转弯 的 性 质 有 时 候 被 忽略 了 ， 因 为 
这 两 种 路 线 有 重 硬 之 处 、 妇 女 作为 能 动 的 主体 ， 不 可 能 在 任何 严 格 意 义 上 忽 
视 纠 下 那些 伤害 妇女 福利 、 人 迫使 妇女 接受 差别 待遇 的 许多 不 平等 现象 的 紧 翁 
fb; 因此 从 主体 地 位 出 发 必定 也 会 上 分 关切 友 女 的 福利 。 类 似 地 ， 从 另 一 方 
面 说 ， 改 善 妇 女 福 利 的 任何 实 蒜 努 力 都 不 能 不 依赖 妇女 和 月 己 在 实现 这 种 变化 
上 的 主体 作用 。 所 以 ， 妇 女 运 动 的 福利 层面 与 主体 地 位 层面 ， 不 可 避免 业 有 
很 大 的 重 营 之 姓 。 但 是 从 根本 于 说 ， 二 者 又 必定 是 不 同 的 ， 央 为 --- 个 人 作为 
“主体 ”的 此 位 ， 从 根本 上 说 ， 不 辐 于 《虽然 并 非 独 立 于 ) 这 同一 个 人 作为 
“客体 ”的 地 位 -it 作为 主体 的 人 有 可 能 必须 也 要 把 自己 看 做 “客体 ”这 个 
事实 ,并 不 改变 与 一 个 人 的 主体 地 位 不 可 避免 地 联系 在 一 起 的 额外 的 属性 和 
责任 。 

把 个 人 看 做 有 着 自己 的 生活 体验 和 福利 状态 的 实体 ， 是 一 种 重要 的 认 
识 ， 但 是 ， 如 果 仅 限于 此 ， 就 相当 于 对 妇女 作为 “人 ”的 属性 采取 了 一 种 带 
有 局 限 尾 的 观点 。 因 此 ， 对 主体 地 位 的 理解 ， 对 于 承认 人 和 必 为 负责 任 的 人 ， 
具有 中 心意 义 : 我 们 不 仅仅 只 是 健康 的 人 或 者 生病 的 人 ， 我 们 还 是 采取 行动 
或 者 拭 绝 行动 的 人 ， 而 凡是 可 以 选择 以 这 种 或 者 那 种 方式 米 行 动 的 人 。 所 
以 ， 我 们 一 一 男人 和 妇女 必须 厌 手 采取 行动 或 不 采取 行动 的 责任 。 这 是 
重要 的 ， 而 且 我 们 必须 认识 到 这 种 重要 性 。 这 样 的 基本 认识 , 虽然 在 原则 上 
足够 简单 ， 但 对 于 社会 分 析 与 洋 际 的 思 攻 和 和 行动， 部 可 以 产生 重大 影响 。 

这 样 一 来 , 女 [ 女 运动 的 这 种 重点 的 变化 ， 也 就 是 对 先 临 考虑 因素 的 一 个 
重要 的 补充 ,而 不 是 对 那些 吉 虚 因素 的 否定 。 过 去 集中 注意 妇女 的 福利 状 
况 ， 或 者 更 准确 地 说 ， 妇 女 的 “苦难 状况 ”， 当 然 绝 非 无 的 放 秋 。 妇 女 在 福 
利 方面 受到 的 相对 和 惠 夺 ， 在 我 们 生活 的 世界 上 ， 过 去 存在 ， 现 在 仍然 存在 ， 
mAH FSER EARE, BRERA RUAL., Piu, 
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Hi A “以 自由 看 待 发 展 


有 很 多 证 据 显 示 ， 在 亚洲 和 非洲 北部 存在 着 与 生物 学 “ 相 闻 盾 ” 的 〈 由 社会 
因素 造成 的 ) 妇女 的 “过 高 死 袜 率 "， 导 致 了 极 大 数 星 的 “失踪 的 去 
女 ” 一 一 “失踪 ”在 这 旦 指 的 曰 由 于 在 笑 疗 保健 和 其 他 必 告 品 分 配 上 的 性 别 
歧视 而 造成 的 死记 [对 此 参阅 我 在 《英国 医学 要 志 》 (British. Medical 
Journal) 1992 t£ 3 月 号 上 的 论文 《失踪 的 妇女 》(Missing Women) ]. I 21x P 
问题 毫 无 疑问 对 妇女 的 福利 ， 以 及 对 理解 以 “次 等 ”人 来 对 待 妇 女 的 现象 ， 
都 是 重要 的 。 玉 有 非常 广泛 的 资料 表明 ， 在 全 世界 都 存在 着 由 文化 困 素 造成 
的 对 女 [ 女 的 需要 的 忽视 。 有 极其 充分 的 理由 把 这 种 判 车 暴 训 于 光天化日 之 
下 ,并 坚定 地 把 消除 这 种 不 公 止 现象 列 人 议程 。 

但 是 ， 情 况 还 在 于 ， 如 女 的 受到 限制 的 这 种 能 动 主 体 作用 也 严重 地 影响 
了 所 有 的 人 一 一 男人 和 妇女 ， 儿 童 和 成 人 一 一 的 牛 活 。 尽 管 有 各 种 理由 不 要 
减弱 对 巡 女 的 福利 状态 或 苦难 状态 的 关切 ， 而 且 要 继续 注意 妇女 所 遭受 的 痛 
车 和 和 剥夺， 但 是 ,特别 是 在 当前 这 个 时 刻 ， 还 是 存在 一 种 紧 边 的 、 基 本 的 必 
要 性 ， 那 就 是 对 妇女 问题 的 议程 采取 一 种 以 主体 性 为 导向 的 路 线 。 

也 许 为 什么 雯 府 焦 于 妇女 的 主体 地 位 的 最 直接 的 理由 恰恰 是 这 种 主体 地 
位 在 消除 那些 损害 妇女 福利 的 不 公 止 现象 上 可 以 发 挥 的 作用 。 近 年 来 的 经 验 
研究 清楚 地 表明 ， 对 妇女 福利 的 相对 尊重 和 关心 受 下 列 因 素 的 影响 ， 即 如 女 
挣 得 独立 收入 的 能 为 、 在 家 庭 之 乔 就 业 、 拥 有 财产 权 、 识 宁 并 成 为 家 庭 内 外 
事务 决策 的 受过 教育 的 参与 者 。 实 际 上 ， 甚 至 在 发 展 中 国家 ， 当 妇女 在 主体 
地 位 方面 取得 进步 时 ， 妇 女 与 男人 机 比 在 生存 率 方面 的 劣势 ， 看 来 也 在 迅速 
下 降 ， 甚 至 会 完全 消除 .[4] 

上述 这 些 不 同 因素 (妇女 的 挣 钱 能 力 、 在 家 庭 之 外 的 经 济 地 位 、 识 宇和 
受过 教育 、 财 产权 ， 等 等 ) 初 看 起 来 ， 似 乎 是 性 质 备 异 、 并 无 相像 之 寻 的 ， 
但 它们 有 一 个 共同 点 ， 即 能 为 增强 妇女 的 声音 和 主体 性 一 一 通过 地 位 独立 和 
权利 增强 一 一 做 出 积极 贡献 。 例 如 ， 在 家 庭 之 外 就 业 并 挣 得 独立 的 收 人 . 一 
般 对 增强 寻 女 在 家 庭 和 社会 中 的 地 位 具有 明显 的 影响 。 她 对 家 庭 富 容 程度 的 
贡献 这 时 可 以 看 得 更 清楚 ， 她 说 话 也 更 有 分 旦 ， 因 为 她 减少 了 对 别人 的 依 
束 。 更 进 - 步 ， 在 家 庭 之 外 的 就 业 ， 就 了 解 家 庭 之 外 的 世界 而 言 ， 常 常 右 一 
种 有 益 的 “教育 ”效果 ， 会 使 她 的 主体 地 位 更 有 成 效 。 类 亿 地 ， 妇 女 所 受 的 
教育 加 强 了 妇女 的 主体 地 位 ， 并 用 常常 使 妇 妇 主体 更 如 知情 、 更 有 有 技 疙 。 财 
产权 也 可 以 使 妇女 在 家 庭 决策 中 更 有 发 言 权 ， 

因此 ， 文 献 中 已 经 识 曾 出 来 的 那些 多 种 多 样 的 变量 ， 且 有 -种 统一 的 增 
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强 妇女 权利 的 作用 。 与 此 同时 ， 必 须 承 兴 妇女 的 力量 一 一 经 济 独立 与 社会 解 
放 一 一 能 村 本 来 决定 家 庭 内 部 以 及 整个 社会 分 工 的 都 此 因素 和 组 织 原则 发 挥 
深远 的 影响 ,而 且 特 别 是 ， 它 能 对 人 们 所 隐 含 接受 的 妇女 的 “权益 ”产生 影 
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8.2 合作 性 冲突 


为 了 理解 这 个 过 程 ， 计 我 们 先 从 以 下 认 况 谈 起 :如 女 和 男人 在 权益 上 不 
仅 有 一 致 的 方面 ， 也 有 冲突 和 的 方面 ， 果 这 些 会 影响 家 庭 乍 活 。 央 此 家 庭 的 决 
策 通常 采取 这 样 的 形式 ， 追求 合作 ， 而 在 冲突 方面 达成 某 种 一 一 - . 般 是 隐 含 
的 一 一 双方 同意 的 解决 办 法 。 这 样 的 “合作 性 冲突 ”是 许多 群体 关系 的 一 个 
普遍 性 特征 。 对 合作 性 冲突 进行 分 析 可 以 有 效 地 帮助 我 们 理解 乙 些 因素 能 影 
中 刀 ] 女 在 家 庭 分 工 中 所 得 到 的 “待遇 "。 通 过 遵循 相互 间 隐 含 问 意 的 行为 模 
式 ， 双 万 都 会 效益 。 但 是 存在 许多 相互 替代 的 可 能 的 协议 -一 某 些 协议 比 另 
一 些 寻 议 对 其 :一方 更 有 利 。 从 那些 相持 林 替代 的 可 能 性 集合 种 选 定 某 . -个 合 
作 性 协议 ， 就 导致 联合 利益 的 一 个 特定 分 了 配 。f6: 

家 庭 生活 中 局 部 不 同 的 利益 之 间 的 冲突 ， 一 般 通 过 彬 互 疝 隐 含 问 意 的 行 
为 模式 来 解决 ， 而 那 种 行为 模式 可 能 是 也 可 能 不 是 特别 平等 的 。 家 庭 生 活 的 
人 性质 本 身 一 一 具 享 一 个 家 ，-- 起 过 日 子 一 一 和 要求 冲突 的 因素 绝对 不 能 公开 地 
如 以 强调 〈 生 活 在 冲突 中 将 被 看 做 联合 体 “ 失 败 ” 的 信号 )， 而 且 ， 有 时 候 
被 剥夺 的 妇女 甚至 木 能 明确 地 判断 她 被 相对 刊 夺 的 程度 。 类 似 地 ， 具 有 重大 
影响 的 还 有 关于 谁 做 了 多 少 “生产 性 ”上 作 ， 或 者 谁 对 家 庭 经 济 富裕 程度 做 
了 多 少 “ 责 献 ”的 认 襄 ， 尽 管 在 那 种 认识 背后 的 关于 “ 届 献 ”和 “生产 率 ” 
应 该 如 何 评价 的 “理论 "， 极 少 会 被 公开 讨论 。 








8.3 对 权益 的 认识 


关于 妈 1 女 和 男人 的 个 人 贡献 及 其 相应 权益 的 认识 ， 对 在 妇女 和 男人 之 间 

如 何 划分 家 庭 的 联合 利益 发 挥 重 大 作出 。f7] 其 结果 是 ， 元 些 能 影响 人 们 对 贡 
献 及 其 相应 权益 的 认识 的 各 种 情况 ( 诺 如 如 女 能 挣 得 独立 收入 的 能 力 、 能 够 
+ [91 a 


di a 。 以 自 田 看 待 发 展 | 


在 家 庭 之 外 就 业 、 能 够 接受 教育 、 能 够 指 有 财产 )， 就 会 对 利益 划分 产生 至 
关 重 要 的 影响 ， 这 样 ， 重 大 程度 的 旭 女 权力 增强 与 更 独立 的 妇女 主体 所 产生 
的 作 几 ， 也 包括 纠正 郑 些 伤害 妇女 的 后 活 和 福利 一 一 相对 于 男人 和 庙 计 一 一 的 
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涉及 和 到了. 在 -个 家 庭 之 内 ， 所 涉及 的 生命 侣 能 是 子女 的 水 命 ， 因 为 有 相当 
多 证 据 衣 明 ， 妇 女 在 家 庭 内 部 的 权利 增强 能 够 显著 降低 儿童 死亡 率 , 不 但 如 
此 ， 在 教育 和 就 业 的 矿 响 下 ,妇女 的 主体 地 位 和 声音 ， 还 能 够 反 过 来 影 啊 关 
于 一 系列 社会 问题 的 公共 讨论 的 性 质 . 包括 可 接受 的 生育 兴 OFERITE 
些 妇 女 本 人 的 家 庭 内 部 可 接受 的 生育 率 ) ， 以 及 环境 方 而 的 优先 主 次 。 

还 有 - -个 问题 也 是 重要 的 ， 那 就 是 食品 、 人 保健 和 其 他 供给 品 在 家 庭 内 部 
的 分 配 。 事 情 在 很 大 程 庶 上 依赖 于 一 个 家 庭 的 经 济 手 妖 是 如 何 用 来 照顾 家 庭 
中 不 同 个 人 的 利益 的 : 妇女 和 男人， 女孩 利 男孩 ， 儿 童 入 成 人 ,年 长 着 与 年 
幼 者 。L9] 

家 庭 内 部 利益 分 享 上 的 安排 ， 在 很 大 程度 上 足 出 历史 上 形成 的 习俗 所 汰 
定 的 ,但 是 也 受到 诸如 妇女 的 经 济 地 位 和 权力 增 蝇 、 社 区 的 一 般 性 价值 体系 
这 些 因素 的 影响 -[I0] 在 价值 体系 和 家 庭 内 部 的 分 配 习俗 的 演化 上 ， 妇 女 教 
育 、 妇 女 就 业 以 及 妇女 的 财产 权 可 以 发 挥 重 归 作 用 ， 而 且 这 些 “ 社 会 性 ” 特 
征 对 于 家 庭 不 辐 成 员 的 经 济 前 途 〈 以 及 福利 和 入 由 ) 可 以 具有 至 关 重 要 的 意 
X UU 

针对 本 书 的 一 般 性 主题 ， 值 得 对 这 一 关系 做 更 进一步 的 考察 。 如 前 文 已 
经 讨论 ， 理 解 饥 大 最 有 用 的 方式 是 把 它 看 成 权益 的 丧失 即 购买 食品 的 实 
质 白 由 的 剧烈 缩减 ， 这 将 导致 作为 一 个 整体 的 家 庭 所 能 购买 到 和 消费 的 食品 
的 数量 无 法 维持 . 虽然 家 庭 内 部 的 分 配 问题 甚至 在 饥荒 情况 下 仍然 可 能 严重 
存在 ， 在 长 期 贫 盯 的 情况 下 一 一 这 人 在 许多 社区 是 “正常 ”情况 一 一 这 些 癌 题 
对 于 决定 家 庭 不 同 成 员 的 一 般 性 昔 养 不 趾 和 外 钱 状 次 则 是 特别 至 关 重 要 的 。 
下 是 存 持 续 的 食品 分 配 不 平等 一 一 以 及 (也 这 其 至 更 产 重 的 ) 医疗 保健 条 件 
的 分 配 不 平等 一 一 这 个 现象 午 ， 性 别 歧 视 以 最 杰 裸 裸 的 、 长 期 持 线 的 形式 ， 
在 具有 强烈 噬 低 妇女 倾向 的 贫穷 社会 中 突出 表现 出 来 。 

这 种 贬低 去 ] 妇 的 倾向 ， 看 来 受到 妇女 的 一 般 福 会 地 位 和 经 济 力量 的 影 
响 。 男 人 的 机 对 支配 地 位 与 一 系列 因素 有 关 ， 包 括 其 “ 养 察 居 上 者 ”的 地 
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表明 ， 当 妇女 能 够 而 卫 确 实在 家 庭 之 外 赚 取 收入 的 时 候 ， 这 将 改善 妇女 盐 至 
在 家 庭 内 部 分 配 上 的 相对 地 fi。 

量 然 妇女 全 天 在 家 里 长 时 间 劳 作 ， 但 因为 这 种 工作 不 谨 牛 货币 收益 ， 在 
计量 妇女 和 男人 分 别 为 家 庭 上 共识 的 窗 是 所 做 的 抽 献 时 ， 它 常常 被 忽略 
了 ol3| 然 而 ， 当 这 种 工作 是 在 家 克之 外 做 的 ， 而 是 被 雇用 的 妇女 挣 得 -- 份 
工资 灶 ， 她 为 家 庭 宦 是 所 做 的 贡献 就 比较 容易 看 得 见 。 因 为 她 较 少 屯 依赖 别 
大， 她 说 话 也 就 蝎 起 作用 。 妇 女 提 高 了 的 地 位 看 来 共 至 影响 到 关于 女孩 子 的 
“应 得 待遇 ”的 看 法 。 二 此， 寻求 并 保持 家 庭 之 外 的 就 业 的 自由 ， 有 助 于 减 
少 对 妇女 的 相对 《以 及 绝对 的 ) 剥夺 。 在 一 个 领域 的 自由 【能够 在 家 庭 之 外 
就 业 的 自由 ) 看 来 有 助 于 促进 在 共 他 领域 的 自由 (避免 遍 钻 、 疾 病 与 相对 璋 
ARS B). 

还 有 大 量 证 据 表 明 ， 和 牛 育 率 扑 于 随 着 妇女 权利 的 增强 而 下 降 。 这 并 不 售 
入 和 惊奇， 因为 下 是 年 轻 妇 女 的 生活 受到 了 频繁 生育 和 养育 了 女 的 最 严重 的 摧 
残 ， 而 扩大 年 轻 妇 女 的 决策 权 、 增 加 对 她 们 利益 的 关注 程度 的 任何 因素 ， 一 
般 郁 会 防止 过 度 频 繁 的 生育 。 人 饮 如 ， 对 印度 将 近 300 个 地 区 的 比较 研究 表 
明 ， 妇 女 的 教育 和 妇女 的 就 业 ， 是 减少 生育 率 的 最 重要 的 两 个 因素 。f14] 有 
助 于 解放 妇女 的 那些 因素 (包括 妇 女 识 字 和 妇女 就 业 ) 确实 能 造成 生育 率 的 
重大 变化 。 在 下 文 评价 “世界 人 [1 问题 ”的 性 质 和 严重 性 的 时 候 ， 我 将 回 色 
这 个 问题 上 来 。 使 妇女 和 男人 都 深 受 其 害 的 环境 过 度 拥 挤 这 一 普遍 问题 ， 与 
妇 玄 的 特定 自由 紧密 相连 ， 即 避免 不 停 地 生育 和 养育 子女 ， 这 困扰 善 发 展 中 
址 界 许多 社会 的 年 轻 妇 女 。 


8.4 儿童 生存 率 与 妇女 的 主体 地 位 


大 量 证 据 表 明 ， 妇 女 教育 和 识字 水 平 的 提高 趋 于 降低 儿童 死亡 率 。 这 种 
影响 通过 许多 次 道 发 挥 作用 ， 但 或 洗 最 直接 的 渠道 是 通过 以 下 这 些 因素 : 妇 
女 通 常 对 子女 钼 利 的 重视 ， 以 及 当 她 们 的 主体 也 位 得 到 尊重 和 提升 时 ， 妇 女 
所 拥有 的 影响 家 庭 决 策 的 机 会 ， 并 使 这 些 决策 更 重视 子女 的 福利 。 类 似 地 ， 
妇女 权利 的 增强 看 来 对 降低 经 常 观 察 到 的 存活 府 上 的 性 别 差 异 〈 特 别 是 女孩 
子 的 存活 率 劣 势 ) 有 重大 影响 。 
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T _ 以 自由 看 待 发 展 


存在 基 林 性 别 不 平等 的 国家 -一 - 印 弃 、 思 基 斯 坦 、 乔 加 拉 国 、 中 国 、 舍 
Bi. pw —- Sp. JE 一 些 国家 以 及 其 他 国家 一 一 通常 女性 要 净利 女性 郊 
EBALA, ix 5H. 、 美 洲 利 撤 哈 拉 以 南 的 非洲 的 情况 正好 相反 ， 那 
里 的 女性 儿童 - 般 具 有 非常 显著 的 存活 率 优 势 。 在 印度 ， 岗 在 就 全 国 半 均 数 
而 刘 ， 女 性 与 男性 的 紫 亡 率 和 在 0 岁 一 4 岁 年 龄 组 非常 接近 ， 们 是 在 性 别 不 平 
等 特别 严重 的 地 区 ， 包 括 大 多 数 印 度 北部 的 邦 ， 女 性 乍 存 率 则 存在 严重 劣 
势 -115] 

对 这 个 问题 最 信 得 关 注 的 研究 之 -一 一 直 默 西 (Mamta Murthi),. FA 

(Anne-Gatherine Guio) 和 德 热 效 人 台 作 的 一 篇 重要 的 统计 分 析 成 果 一 一 考察 
”了 印度 1981 年 人 中 普查 中 296 个 地 区 的 资料 。[161 坎 西 和 德 热 效 又 根据 后 来 
的 资料 ， 特 别 是 1991 年 人 口 普查 ， 做 了 一 些 后 续 研 究 ， 它 们 基本 上 确认 了 
根据 1981 年 人 11 普 查 所 得 到 的 结果 。 

这 些 研 究 考 察 了 一 组 不 同 的 一 一 但 是 相互 关联 的 一 一 因果 性 关系 。 待 解 
释 的 变量 包括 生育 这 、 儿 童 死 亡 率 ， 以 及 儿童 存活 率 上 的 女性 劣势 (由 0 
岁 一 4 岁 年 龄 组 女性 对 男性 死亡 率 的 比率 来 肥 映 )}， 均 用 在 跨 地 区 的 比较 中 。 
这 些 变 姑 与 污 外 -一 系列 具有 洪 在 解 科 力 锥 、 地 区 水 平 的 寞 其 相关 ， 后 者 包括 
诸如 妇女 识字 率 、 如 女 加 入 和 劳动 力 队伍 的 程度 、 贫 困 率 (RAKE). I 
市 化 程度 、 医 疗 设施 供应 以 及 社会 地 位 低下 的 群体 在 人 已 和 中 的 比率 。t181 

我 们 可 以 预期 那些 与 妇女 的 主体 地 位 联系 最 紧密 的 变量 一 一 在 这 里 是 女 1 
女 妥 人 劳动 力 队 作 、 妇 女 的 教育 和 识字 一 一 -对 于 几 童 的 生存 率 和 死亡 率 会 产 
EIA RRE? 很 自然 ， 我 们 会 预期 ， 就 妇女 的 识字 和 教育 而 言 ， 这 些 
联系 应当 完全 是 下 向 的。 这 一 预期 被 有 力 好 确认 了 《我 马 1 就 会 更 详细 地 谈 
这 - -点 )。 

然而 ， 就 妇女 如 入 劳动 力 众 伍 而 育 ， 社 会 和 终 济 分 析 趋 于 识别 出 -- 些 按 
不 同方 向 发 挥 作用 的 因素 。 首 先 ， 参 与 有 货币 收益 的 就 业 对 于 妇女 的 主体 地 
位 有 多 种 正身 作用， 这 通常 包括 蝎 强 调 儿 童 养育 以 及 有 更 大 能 力 在 家 庭 共 同 
决策 中 把 玫 章 养育 放 到 更 加 优先 的 位 置 ， 其 次 ， 既 然 男 人 一 般 表 现 出 很 不 情 
愿 分 提 家 务 ， 当 妇女 忙于 家 务 和 家 外 就 业 的 “双重 负 招 ” 时 ， 她 们 或 许 不 容 
易 实 班 下 加 优先 地 照料 玫 童 这 一 强烈 的 愿望 。 内 此 ， 净 效应 既 可 能 为 正 也 可 
能 为 负 。 在 默 栈 等 人 的 研究 中 ， 印 度 的 以 地 区 水 平 数据 为 基础 的 分 析 对 于 妇 
女 和 在 家 庭 之 外 就 业 与 上 童 生存 率 之 问 的 联系 ， 没 有 给 出 任何 统计 上 显著 的 、 
依 定 的 模式 -019] 
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与 此 相反 ， 这 项 研究 发 更， 妇女 识 宁 对 5 岁 以 下 儿童 琵 亡 率 具 有 明确 
的 、 统 计 上 继 著 的 降低 作 内 、 邮 使 在 控制 了 男性 识 竺 兴 这 个 变量 之 和 后， 也 是 
如 此 。 这 符合 我 来 越 多 的 证 据 所 表明 的 ， 在 卜 浴 上 许多 国家 ， 特 别 是 让 跨国 
比较 中 ， 好 女 识字 与 儿童 牛 存 率 共有 很 紧密 的 关系 ,。 在 这 一 关系 中 ， 炎 | 女权 
利 更 大 的 增强 和 主体 作 内 ， 并 没有 因为 男人 在 照料 儿童 和 分 担 家 务 上 不 合作 
引起 的 问题 而 减少 共有 效 性 。 

还 有 一 个 更 进一步 的 问题 ， 即 与 两 性 合计 的 儿童 牛人 存 座 相对 比 的 儿童 生 
存 举 的 性 别 偏向 。 对 于 这 个 变量 ， 这 项 研究 兄 示 ， 炎 | 女 的 劳动 用 参与 率 利 妇 
女 识 字 率 二 者 都 对 儿童 生存 率 上 的 女性 劣势 的 程度 有 强 热 的 收 普 作用 。 也 虐 
是 说 ， 较 高 水 平 的 妇女 识字 妆 和 妇女 劳动 力 参 与 案 ， 上 儿童 生生 举目 较 低 水 
平 的 相对 女性 劣势 蝇 放 相关 。 生 此 相 比 ， 奢 些 与 发 展 和 现代 化 的 一 般 水 平 有 
关 的 变量 ， 或 者 在 统计 上 没有 显著 作用 ， 或 者 表明 现代 化 〈 如 果 不 伴随 有 妇 
女权 为 的 增强 ) 其 至 可 以 加 强 ， 而 不 是 减弱 儿 章 牛 存 率 十 的 性 别 偏向 。 除 其 
他 变 旺 之 外 ， 这 一 情况 主要 适用 于 以 下 变量 : 城市 化 、 男 性 识字 率 、 医 疗 设 
施 以 及 贫困 水 绊 〈 较 高 水 平 的 贫困 与 穷人 中 较 高 的 女性 一 男性 比率 相对 应 )。 
总 体 来 说 ， 即 使 在 印度 确实 存在 发 展 水 半 与 生存 率 性 别 偏向 下 降 二 者 之 间 的 
正 桂 关 ， 看 来 这 种 关系 主要 是 通过 与 妇女 的 主体 地 位 直接 有 关 的 变量 -一 诸 
如 妇女 识字 和 妇女 如 人 人 劳动力 队 伍 一 一 而 发 挥 作用 。 

对 更 多 的 如 女 教育 所 产生 的 提升 妇女 主体 地 位 的 作用 ， 值 得 再 做 进一步 
的 评论 。 默 上 下、 吉 奥 和 德 热 兹 的 统计 分 析 表 明 ， 就 数值 而 言 ， 妇 女 识 字 对 儿 
章 多 亡 率 的 作用 是 异乎 寻常 地 大 。 在 降低 儿 章 死亡 率 上 ， 比 起 也 起 降低 作用 
的 其 他 变 晤 ,人 尼 是 -个 更 强 的 影响 内 素 。 例 如 ， 如 果 保 持 其 他 变量 的 水 平 不 
4E, 那么 ， 如 妇女 初步 识字 率 从 比如 说 22% (这 是 印度 1981 年 实际 数值 ) 
提高 证 75960, RUOUIB9 SE Zr ib S 岁 以 下 儿童 先 记 率 就 将 从 15.6% (这 也 
是 1981 年 实际 数值 ) 降低 色 11.096. 

与 旭 女 识字 率 的 强人 作用 形成 对 比 的 是 其 他 一 些 变 明 的 相对 无 效 性 ， 比 
如 ， 在 作为 减少 萎 童 死亡 率 的 工具 时 ， 男 人 说 学 次 或 者 一 般 性 贫 几 的 减少 。 
男人 识字 率 辣 等 幅度 的 F 升 (从 22%% 到 75%)， 只 能 把 5 岁 以 下 儿童 死亡 率 
从 16.9% 降 低 到 14.1%。 贫 困 率 《从 1981 年 实际 水 平 ) 降低 50%， 也 只 
能 把 5 岁 以 下 儿童 死亡 率 的 于 测 值 从 15.6% 降低 到 15.396, 

在 这 时 我们 又 一 次 看 到 ， 一 些 与 妇女 的 主体 地 位 有 关 的 变量 《在 此 是 妇 
女 识 宁 率 )， 在 促进 社会 福利 ( 龙 其 是 儿童 牛 存 率 ) 上 ， 比 起 与 社会 的 一 般 
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窗 足 水 平 有 关 的 变量 ， 常 党 发 挥 更 利 要 的 作用 。 这 些 发 现 具 有 重 些 的 现实 意 
义 2UU 这 其 类 变量 都 可 能 受 公 共 行动 的 影响 ， 不 过 分 划 影 响 两 类 禾 倒 的 公 
共 干 帝 的 形式 截然 不 同 。 
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作用 包括 经 常 强加 在 许多 业 洲 和 非洲 妇女 身上 的 一 一 通过 持续 不 断 地 生育 、 
养育 子女 一 对 实质 自由 的 剥 告 。 站 结果 是 ， 在 妇女 的 福利 与 妇女 在 促成 牛 
育 模式 变化 方面 的 主体 作用 二 者 之 问 ， 人 存在 关 紧 购 的 联系 。 因 此 ， 训 不 硒 
弃 ， 出 生 举 常常 随 着 妇女 地 位 和 力 最 的 提升 而 于 降 。 

这 些 联 系 确实 肥 喘 在 印度 总 生育 率 的 路 地 区 变化 上 。 实 际 上 ， 在 默 西 、 
吉 奥 和 德 热 效 的 分 析 所 包括 的 所 有 变量 中 ， 只 有 妇女 识字 率 和 妇女 劳动 力 参 
与 率 这 两 个 密 基 才 对 生育 率 有 统计 上 显著 的 作 有 用。 妇女 主 体 作用 的 重要 性 又 
一 次 在 这 个 分 析 人 研究 中 有 力 地 表现 出 来 ， 特 别 是 与 那些 关系 刘 一 般 性 经 济 进 
步 的 变量 的 微弱 作用 相 比 。 

女 | 女 识 字 举 与 后 育 率 之 问 的 负 相 关 ， 总 体面 言 ， 看 来 在 经 验 事实 中 得 到 
了 充分 反观 .221 这 种 联系 已 经 在 其 他 四 家 被 广泛 观察 到 ， 因 此 党 不 奇怪 ， 
它们 也 会 在 印度 出 现 。 受 过 教育 的 妇女 不 愿意 被 樵 钢 在 持续 养育 子女 上 ， 这 
一 点 显然 将 促进 牛 谊 率 的 变化 。 教育 也 使 妇女 的 眼界 更 加 宽广 ， 人 而且 ， 在 更 
实际 的 层次 上， 教育 也 有 助 寺 计划 生育 知识 的 传播 。 当 然 ， 受 过 教育 的 妇女 
住家 庭 决 策 中 趋 于 拥有 更 大 的 发 挥 主体 作用 的 自由 ,包括 在 生育 和 养育 子女 
的 问题 上 ， 

印度 在 社会 事务 方面 睫 进 步 的 邦 即 克拉 拉 拖 的 特定 情况 ， 也 值得 在 此 提 
出 ， 因 为 它 以 发 挥 妇 女 主 体 作用 为 基础 ， 非 常 成 功 地 降低 了 皇 育 举 。 盟 然 整 
个 中央 的 总 生育 罕 仍 然 高 于 3.0, 但 克拉 拉 拖 的 总 生育 率 现 在 已 经 降 到 低 十 
“替代 水 平 ”(2.0 下 右 ， 大 体 上 一 -对 夫妻 生 两 个 子女 ) 的 1.7， 这 也 比 中 国 
BAIE EPA 1.9 低 不 少 。 克 拉 拉 邦 如 女 的 教育 水 平 癌 ， 对 促成 出 咎 率 的 快速 下 
了 特别 重要 的 作用 。 既 然 妇女 主体 作用 利 妇 女 识字 对 减少 死亡 率 也 是 重 

， 这 就 构成 了 中 一 个 一 一 更 问 接 的 一 一 桌 道 ， 通 过 这 个 渠道 ， 妇 女 的 主 
EN 《包括 妇 玄 的 识 宁 ) 可 能 起 到 了 帮助 降低 出 生 率 的 作用 .内 为 一些 证 
- 196 > 





HRE, MEDII LXV E B9ERÜK. 4S Y fex E TERR EE 
Ro ERIRE A Hof — 609] f ie ARBET RI eg te e UB I RO Be T] CRI RS 
HR, thdR4E TR K— pri R06] 7I BRE GE IL ZC RITUUM POUR E Pa PEBE RETE 
I UHR — PEEL SOME X R UL Walt nf BE RS PSI ETEK RR CE 
zm. 





8.6 妇女 的 政治 、 社 会 与 经 济 作 用 


大 量 证 括 表 明 ， 当 妇女 得 到 那些 通常 专 为 男人 保留 的 机 会 时 ， 在 运用 者 
些 多 少 此 纪 以 米 男 人 一 直 声 称 是 男人 专 有 的 条 件 方面 ， 她 位 绝 非 不 如 男人 。 
在 洗 多 发 展 中 国家 ， 最 高 政治 层次 的 机 会 仅 仪 在 非常 特殊 的 情况 下 才 储 巧 落 
到 了 妇女 身 土 一 一 多 半 与 她 们 更 有 有 名望 的 尖 夫 或 父亲 的 去 世 有 关 一 一 但 是 这 
样 的 机 会 总 是 被 有 力 地 抓 伯 了 。 盟 然 过 去 一 段 时 期 妇女 在 斯 里 兰 上 十、 印度 、 
孟加拉 图、 巴 基 斯 坪 、 菲 律 宾 、 缅 和 匈 和 印度 尼 西 亚 担 任 最 高 领导 职务 时 所 发 
挥 的 作 册 已经 得 到 广泛 的 承认 ， 我 们 仍然 需要 对 妇女 在 各 种 人 不同 层次 的 政治 
活动 和 社会 创新 行动 上 一 一 当 她 们 得 人 色 机 会 时 一 一 已 能 够 发 控 的 作用 给 予 更 
多 的 注意 。f24] 

对 于 社会 生活 ， 和 | 女 的 活动 可 以 有 同样 广泛 的 影响 。 有 时 候 这 种 作用 是 
人 们 所 熟知 并 充分 预 刀 到 的 ， 或 者 正在 变 成 这 样 〈 女 1 女 教育 对 降低 生育 率 的 
影响 一 一 上 上 文 已 经 讨论 过 一 一 就 是 一 个 很 好 的 例子 )。 然 而 ,仍然 有 一 些 其 
他 关系 需要 更 多 的 研究 和 分 析 。 一 个 比较 有 趣 的 假定 涉及 男人 的 影响 力 与 暴 
力 狐 徘 访 行 之 间 的 关系 。 上 过 界 上 天 多 数 暴力 犯罪 呈 男 人 干 的 这 - -事实 是 被 普 
忆 承 认 的 ， 但 是 有 一 些 因 果 性 影响 因素 还 没有 得 到 应 有 的 重视 。 

在 这 方面 ， 印 度 有 一 项 通过 大 量 的 跨 地 区 对 比 而 得 出 的 有 趣 的 统计 结 
果 ， 它 显示 ， 人 口中 女性 对 男性 比率 与 暴力 犯罪 的 偶发 性 二 者 之 问 有 强烈 的 
一 一 出 且 统 计 上 非常 显著 的 一 一 关系 。 确 实 ， 谋杀 滨 与 人 口中 女性 一 男性 比 
它 的 反 向 关系 ， 已 经 被 洗 多 研究 者 观察 到 ， 而 且 对 所 涉及 的 因果 性 过 程 有 各 
种 不 同 解释 。53: 有 些 人 寻求 的 因果 性 解释 是 ， 暴 力 犯罪 率 越 襄 ， 导 敏 人 们 
对 儿子 的 更 强 偏好 《儿子 被 认为 具有 和 更 好 的 条 件 去 对 付 充满 暴力 的 社会 )， 
而 在 其 他 一 些 人 看 来 ,因果 关系 是 从 所 女 〔( 她 们 较 少 地 倾向 于 暴力 ) 人 数 较 
多 到 作为 其 后 果 的 较 低 犯罪 窑 。.”3) 也 可 以 有 某 种 第 三 个 因素 ， 同 时 与 暴力 
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如 困 我 们 现在 转 到 经 济 活 动 ， 则 妇女 的 参与 也 可 以 造成 重大 差别 ,在 许 
多 国家 ， 妇 女 在 H 常 经 济 活动 中 参与 程度 相对 低下 ， 其 原因 之 一 是 她 们 相对 
地 和 缺少 取得 经 济 资源 的 浴 道 。 在 发 展 中 国家 ,， 士 地 和 和 资本 的 所 有 权 通 常 严重 
偏向 于 家 庭 中 的 男性 成 员 。 极 其 常见 的 是 ， 开 创 一 个 哪怕 规模 不 大 的 企业 ， 
对 妇女 来 说 也 格外 困难 ， 因 为 缺乏 可 供 担 保 的 资源 。 

然而 大 其 让 据 表 骨 ， 一 且 社 会 安排 改变 了 标准 的 男性 所 有 权 的 做 法 ， 尺 1 
女 就 能 够 成 功 地 抓 作 商业 和 和 经济 的 身 机 。 间 样 很 清楚 ， 妇 女 参 与 所 产生 的 结 
JW. 并非 仪 仪 是 为 妇女 带 来 了 收 和 入， 而 晶 还 因为 妇女 的 地 人 和 独立 性 得 到 了 
提高 ， 带 来 了 社会 利益 (包括 上 上面 刚刚 讨论 过 的 死亡 率 和 生育 率 的 降低 )。 
因此， 妇女 的 经 济 参与 ， 本 身 就 是 一 种 报酬 { 常 米 了 家 庭 决 策 中 对 妇女 性 别 
歧视 的 闫 少 )， 同 时 也 是 一 般 性 社会 变化 的 . - 支 重 要 影响 力量 。 

兰 加 拉 因 的 格拉 敏 银 行 的 今 人 瞩目 的 成 功 是 这 方面 :个 很 好 的 例子 。 出 
尤 父 斯 (Muhanmad Yunus) FARNA A x BANI EE, — gx 
为 于 通过 努力 向 妇女 借款 者 提供 信贷 ， 来 排除 由 于 农村 信贷 市 场 的 歧视 所 造 
成 的 妇女 的 劣势 处 境 。 其 结果 是 ， 格 拉 敏 银行 的 顾客 中 妇女 的 比例 非常 高 。 
这 家 银行 的 还 款 率 也 非常 向 《〈 据 报道 接近 98% ) ， 这 一 令 人 注目 的 记录 ， 与 
妇女 对 于 向 她 科 提 供 的 机 会 做 由 回应 的 方式 ， 以 及 对 确保 灶 种 安排 能 持续 下 
去 的 期 望 不 尤 关 系 。[27] 也 是 在 起 加 拉 国 ， 由 另 一 位 富有 远见 的 领导 人 阿 比 
德 (Fazlc Hasan Abed) 领导 的 凋 加 拉 国 农村 促进 委员 会 (BRAC), MEE 
重点 放 在 妇女 参与 上 .231 生 加 拉 国 出 现 的 以 上 运动 以 及 其 他 一 些 运 动 ， 不 
仅 在 提高 妇女 能 够 得 到 的 “待遇 ” 方 而 ， 弄 且 一 一 通过 妇女 更 大 的 主体 作用 
一 一 在 促进 社会 的 其 他 重大 变化 方面 ， 都 已 做 出 了 很 大 成 绩 。 例 如 ,近年 来 
重 加 接 国 出 现 的 生育 率 急剧 下 降 , 除 了 计划 生育 措施 (甚至 在 农村 地 区 ) 的 更 
加 普及 以 外 ,看 来 明显 与 妇女 任 社会 和 经 济 事 务 乒 用益 增 多 的 参 忆 有 关 。[291 

妇女 在 经 济 事务 参与 程度 上: 存在 盖 异 的 另 一 个 领域 是 涉及 土地 所 有 权 的 
农业 活动 。 在 这 个 领域 ， 妇 女 得 色 的 经 济 机 会 同样 能 够 对 整个 经 济 的 运作 以 
及 有 关 的 社会 安排 具有 决定 性 影响 。 确 实 一 一 如 阿 加 所 水 《Bina Agarwal) 
所 说 的 一 一 “一 块 白 己 的 土地 ”可 以 对 妇女 的 主动 性 和 参 和 性 共有 重要 的 影 
响 ， 并 对 如 女 与 男性 在 经 济 种 社会 力 堪 上 的 平衡 具有 意义 深远 的 作用 .1301 
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同样 的 问题 也 存在 于 理解 妇女 在 环境 开发 上 的 作用 ， 特 别 是 在 保护 县 然 资源 
《如 树木 ) 方面 ， 这 与 妇女 的 生活 和 工作 有 特 草 联系 .131] 

位 实 ， 妇 女权 和 的 增强 是 当今 世界 上 许多 国家 发 展 过 程 的 中 心 议 题 之 
一 ， 所 涉及 的 因素 包括 妇女 教育 、 她 们 的 所 有 权 模 式 、 她 们 的 就 业 机 会 ， 以 
及 劳动 市 场 的 运作 情况 ,21 但 是 ， 除 这 些 相 当 “ 古 暴 ”的 安 量 之 外 ,还 有 
以 下 因素 : 就 业 安排 的 人 性质、 家 庭 和 一 般 社 会 对 妇女 经 济 活 动 的 态度 ， 以 及 
上 鼓 励 或 阻止 这 种 态度 变化 的 经 济 和 社会 状况 .633] E EAR. (Naial Kabeer) 对 
乔 加 拉 国 妇女 在 达 卡 和 伦敦 的 工作 和 经 济 参与 进行 了 启发 性 的 研究 ， 正 如 该 
研究 所 显示 ， 是 继续 还 是 打破 过 去 的 安排 强烈 地 受 在 当地 环境 下 运行 的 具体 
经 济 和 社会 关系 的 影响 131 变化 着 的 妇女 主体 地 位 ， 是 经 济 和 社会 变革 的 
主要 媒介 之 -一 ， 而 它 的 决定 性 因素 及 其 产生 的 后 果 与 发 展 过 程 的 许多 核心 特 
征 紧 密 相关 。L35] 


8.7 结语 


聚焦 于 妇女 的 主体 地 位 对 妇女 的 福利 有 直接 影响 ,但 其 作用 范围 近 近 不 
止 于 此 。 在 这 一 章 ， 我 探讨 了 主体 地 位 与 福利 的 区 别 以 及 它们 的 相互 关系 ， 
然后 进 -一步 说 明了 妇女 主体 地 位 的 作用 范围 及 其 力量 ， 特 别 是 在 两 个 特定 领 
域 : (1) 改善 儿童 生存 率 ; (2) 帮助 降低 生育 率 。 这 两 个 方面 对 发 展 都 具有 
普遍 意义 ， 超 出 了 单单 为 妇女 谋 福 利 的 范围 ， 虽 然 一 一 就 像 我 们 已 经 看 到 的 
那样 一 一 它们 也 直接 水 及 妇女 的 福利 ， 而 且 妇 女 福 利 在 促进 发 展 的 那些 一 般 
性 成 就 上 也 具有 至 关 重 要 的 媒介 作用 。 

以 上 所 说 也 适用 于 经 济 、 政 治 和 社会 行动 的 许多 其 他 领域 ， 那 些 活动 一 
方面 涉及 农村 信贷 和 经 济 行动 ， 另 一 方面 涉及 政治 敲 动 和 社会 辩论 -036] 妇 
女 主 体 地 位 的 广泛 作用 范围 是 发 展 研究 中 较为 忽视 的 领域 之 一 ， 这 需要 尽快 
纠正 。 可 以 说 ,在 关于 发 展 的 政治 经 济 学 中 ， 没 有 任何 议题 比 恰当 地 承认 好 
女 在 政治 、 经 济 和 社会 方面 的 参与 和 领导 作用 更 重要 。 这 确实 是 “以 自由 看 
待 发 展 ” 的 思想 中 一 个 至 关 重 要 的 方面 。 
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[23] 关于 这 些 及 相关 的 一 般 性 问题 ， 见 我 的 “Population: Delusion and Reality,” 
New York Review of Books, September 22, 1994; Population Policy: Authoritarianism 
versus Cooperation (Chicago: MacArthur Foundation, 1995); and "Fertility and Coercion, " 
University of Chicago Law Review 63 {summer 1996), 

[24] X, United Nations, ESCAP, Integration of Women's Concerns into Development 
Planning in Asia and the Pacific (New York: United Nations, 1992), 特别 是 Rehman 
Sobhan $936 3 JR BHLR, LERRA eree phen 
S8 X, S BORED ARCA Ej deo XOU cb sz 4L, Susan Moller Okin and Jane 
Mansbridge, eds, Feminism (Cheltenham, U.K.: Edward Elgar, 1994) 是 一 本 范 国 广 
泛 的 论文 集 (Bitik $ AR), Js JL Catherine A. Mackinnon, Feminism Unmodified 
(Cambridge, Mass. : Harvard University Press, 1987), and Barbara Johnson, The Feminist 
Difference: Literature , Psychology , Race and Gender. (Cambridge, Mass. : Harvard University 
Press, 1998) 

[25] X, Philip Oldenberg, "Sex Ratio, Son Prelerence and Violence in India: A 
Research Note," Economic and Political Weekly, December 5~ 12, 1998; Jean Dréze and 
Reetika Khera, “Crime, Society and Gender in India: Some Clues for Homicidal Data," 
Tnimeographed, Centre for Development Economics, Delhi School of Economics, 1999, spi 
4-7 3 it X SILSU AORECT REOS ROC ACIE ZUR IB HERO GRe- ERU RREA A Gy 
ARER, d9sC NOR OEPO GEOP Dp AA, iX XE DR E REAREA S E m 
在 基本 的 性 别 差 异 的 人 们 提出 来 的 ， 最 突出 的 是 Carol Gilligan; Carol Gilligan; In a 
Different Voice (Cambridge, Mass. : Harvard University Press，1982)。 应 该 认为 以 下 事 
实 是 重要 的 : 印度 最 绰 人 注目 的 人 道 主 义 监 长 改革 来 自 一 个 罕见 的 事物 ， 一 位 女性 典 狱 
长 Kiran Bedi， 她 自己 对 那个 激进 变革 及 地 咱 到 的 反对 所 做 的 禄 述 ， 见 Kiran Bedi, It's 

* 204 > 


m 


Always Possible: "lransforming One of the Largest Prisons in the World (New Delhi: 
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1997), 

[30] X, Agarwal, A Field of One's Own (1995). 

[31] X. Henrietta Moore and Megan Vanghan, Cutting Down Tres: Gender, 
Nutrition and Agricultural Change in the Northern Province of Zambia, 1890—1990 
(Portsmouth, N.H.: Heinemann, 1994), 
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(London: Sage, 1996), 
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在 我 们 的 时 代 ， 可 怕 的 、 丑 恶 的 事 并 不 少 
见 ， 但 是 ,在 一 个 前 所 未 有 的 丰裕 世界 上 持续 存 
在 着 严重 的 饥 狐 ,无 疑 是 最 恶劣 的 事情 之 一 。 饥 
EA ACER BS PRI Be RE Fes E V ZR ERE 
RRRA, TARR” SRE 
顿 (John Milton) 的 诗句 来 说 ]。 此 外 ， 大 量 的 
地 区 性 饥 雏 现象 在 世界 的 许多 好 方 造 成 重大 痛苦 
一 一 使 上 千 万 人 因 饥 铁 而 身体 吉 弦 ， 而 且 按 照 统 
计 常 规 夺 走 其 中 相当 大 比例 的 人 口 的 生命 。 使 这 
种 广泛 散布 的 饥 钱 现象 更 加 成 为 悲剧 的 ， 是 我 们 
的 行为 方式 一 一 我 们 接受 并 容 悉 它 作为 现代 世界 
的 - -个 构成 部 分 ， 似 乎 它 本 来 就 是 不 可 避免 的 
(就 像 古 希腊 的 莫 剧 那样 )。 

我 已 经 论证 ， 在 评 佑 饥 铁 、 营 养 不 足 和 饥荒 
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的 性 质 及 其 严重 程度 时 、 仅 仅 集中 注意 粮食 产量 是 错误 的 。 然 而 ， 除 了 其 他 
变量 以 外 ， 粮 食 产 量 必 定 是 能 够 影响 饥 饭 现象 盛行 的 变量 之 一 。 单 说 消费 者 
为 购 头 粮食 所 付 的 价格 ， 就 受到 粮食 产量 高 低 的 影响 。 更 进一步 ， 如 果 我 多] 
是 在 全 球 范围 【而 不 是 在 一 个 国家 或 地 区 的 范围 ) 内 考察 粮食 问题 ， 那 么 显 
然 不 存在 从 “外 部” 经济 体 中 得 到 粮食 的 机 会 。 因 为 这 些 原因， 经 常 听 到 的 
那 种 关于 全 世界 的 人 均 粮 食 产量 正在 下 降 的 担忧 就 不 能 简单 地 不 予 考虑 。 


9.1 是 否 存在 世界 粮食 危机 ? 


但 是 那 种 担忧 是 和 否 有 理由 ? 在 被 看 做 是 粮食 产量 与 人 [的 “赛跑 ”中 ， 
世界 粮食 产量 是 售 正 落 在 世界 人 口 的 后 面 ? 对 危机 耸 众 正在 发 生 或 者 即将 发 
生 的 捏 心 一 直 强 力 地 缠绕 着 人 们 并 经 久 不 衰 ， 及 管 几 乎 没有 什么 证 据 来 支持 
它 。 例 如 ， 马 和 尔 芯 斯 在 两 个 世纪 以 前 就 预期 ， 粮 食 生 产 下 在 那 场 “ 赛 跟 ” 中 
落后 ， 击 且 ， 由 此 产生 的 “人 行 的 白 然 增 长 与 粮食 的 比例 ”的 不 平衡 将 造成 
可 怕 的 灾难 。 他 非常 确信 ， 在 他 所 处 的 18 世纪 后 期 的 世界 , “人口 数量 超过 
人 们 生存 手段 的 阶段 已 经 早 就 到 来 了 ”Ll] 然 涪 ， 自 从 马尔 萨 斯 在 1798 年 最 
初 发 表 他 昔 名 的 “人 口 论 ” 以 来 ,世界 人 [1 几乎 增加 了 6 倍 ， 而 粮食 产量 和 
人 均 消 费 量 都 比 马尔 萨 斯 时 代 高 出 许多 ， 而 且 这 是 与 一 般 牛 活水 平 得 到 前 所 
未 有 的 提高 同时 发 洁 的 。 

然而 ， 马 尔 芯 斯 关于 他 所 在 时 代 人 口 过 剩 的 诊断 (当时 只 有 不 到 10 亿 
AH) 以 及 关于 人 口 增长 具有 可 怕 后 果 的 预言 是 非常 错误 的 ， 这 一 事实 并 不 
表明 在 任何 时 候 关 于 人 口 增长 的 担忧 部 是 同样 锥 误 的 。 那 么 ， 我 们 现在 的 情 
况 又 如 何 呢 ? 粮食 生产 是 否 真 的 落后 于 人 口 增长 ? 表 9 -1 分 别 列 出 了 世界 
总 计 的 与 一 些 主 此 地 区 的 人 均 粮 食 产 量 的 指数 〈 根 据 联 合 国 粮农 组 织 的 统计 
数据 )。 表 中 数字 是 三 年 平均 数 ( 以 避免 年 度 波动 产生 误差 )， 以 1979— 
1981 年 的 平均 数 为 基数 《100)， 指 数值 终止 于 1996—1997 年 〈 吉 进 1998 
年 数字 并 不 改变 基本 的 图 景 )。 不 仅 世 界 人 均 粮 食 产 量 并 没有 真 的 下 降 COE 
际 上 正好 相反 )， 而 吕 人 均 粮 食 产量 最 大 的 增长 是 发 后 在 第 二 世界 人 中 最 秽 
密 的 地 区 〈 特 别 是 中 国 、 印 度 以 及 亚洲 其 他 地 区 )。 

但 是 ， 非 洲 的 粮食 产量 下 降 了 (对 此 我 已 经 讨论 过 ) ， 而 有 只 在 非洲 广泛 


存在 的 贫 硬 使 非洲 处 于 发 发 可 危 的 境地 。 然 而 ， 如 前 文 (第 7 章 ) 所 论证 
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的 ， 搬 险 拉 以 南非 洲 的 问题 ， 主 要 足 一 次 普遍 性 经 济 危 机 的 反映 【〈 实 际 上 那 
是 一 次 包含 了 重大 的 社会 、 政 治 以 及 经 济 因素 的 危机 ) 一 一 而 并 不 特别 地 是 
一 次 “和 粮食 危机 "。 粮 食 生 产 的 问题 只 是 这 场 大 灾难 的 -部 分 ， 必 须 在 虹 广 
泛 的 意义 上 加 以 讨论 。 








表 9 一 1 分 地 区 人 均 粮 食 产量 指数 * 

地 区 1974—1976 1979—1981 1984—1986 1994—1996 1996—1997 
世界 97.4 1000.0 — 104.4. 108.4 11.0 
非洲 104.9 100.0 95.4 98.4 96.0 
亚洲 94.7 100.0 111.6 138.7 144.3 
印度 96.5 100.0 110.7 128.7 130.5 
中 国 90.1 100.0 120.7 177.7 192.3 
欧洲 94.7 100.0 107.2 102.3 105.0 
中 北美 洲 90.1 100.0 99.1 99.4 100.0 
E 89.9 100.0 99.3 102.5 103.9 
南美 洲 94.0 100.0 102.8 114.0 117.2 


* ”以 1979 一 1981 三 年 平均 数 为 基数 ，1984 一 1986 年 、1994 一 1996 年 ，]996 一 1997 年 的 二 年 - 
平均 数 取 自 联 合 国 (1995，1998) #4. WHA 1974—1976 的 .三 年 平均 数 取 自 联合 国 (1984), # 
1。 两 组 比较 数据 所 用 的 相对 权 数 可 能 有 各 小 差别 ， 所 以 1979 一 1981 年 瞧 后 的 数 记 不 应 着 收 是 完全 
TERI, 候 由 相对 权 数 变动 所 造成 的 数值 差别 ， 如 果 有 有 的话， 也 很 可 能 是 非常 微小 的 。 

资料 来 源 : United Nations, FAO Quarterly Bulletin of Statistics, 1995 and 1998, and FAO 
Monthly Bulletin of Statistics, ^uyust 1984. 

事实 土 ， 当 前 世界 粮食 生产 并 不 存在 任何 显著 的 危机 。 当 然 ， 粮 食 生 产 
的 增长 速度 确实 是 随时 间 而 变 的 〈 在 某 些 气候 不 好 的 年 份 产 量 甚至 会 下 降 ， 
在 一 两 年 内 为 那些 危 吉 符 听 者 们 提供 了 一 个 借口 )， 但 是 粮食 产量 上 升 的 趋 
势 是 非常 明显 的 。 


9.2 经 济 激励 与 粮食 生产 


重要 的 是 还 要 注意 到 ， 如 表 9 一 2 所 示 ， 以 上 世界 粮食 生产 的 上 升 ， 是 在 
按 不 变价 格 计 算 的 世界 粮食 价格 迅速 下 降 的 情况 下 取得 的 。 该 表 材 盖 了 
1950—1952 咎 至 1995 一 1997 年 这 段 时 期 一 一 45 年 以 上 。 价格 的 下 降 意 味 着 在 
黄 界 上 很 多 商品 粮 生 产地 区 ， 包 括 北美 ， 生 产 更 多 粮食 的 经 济 激励 减少 了 。 
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&*9—2 1 1990 年 不 变 美元 计算 的 粮食 价格 * 
(1950—1952 年 ，1995 一 1997 年 ) 
粮食 .. 1950—1952 .. 1995—1997 变化 百分比 《%) _ 
小 麦 427.6 159.3 -62.7 
稻米 789.7 282.3 -64.2 
高 梁 328.7 110.9 -66.2 
玉米 372.0 119.1 -68.0 





* “ 表 中 数字 的 单位 是 每 吨 1990 年 不 变 美元 价格 ， 按 G5 生产 单位 价值 《MUV) 指数 调整 。 

资料 来 源 ; World Bank, Commodity Markets and the Developing Countries, November 1998, table 
Al Washington, D.C.); World Bank, Price Prospects for Major Primary Commodities, vol.2, tables 
AS, A10, A15, (Washington, D.C., 1993). 


当然 ， 粮 食 价 格 在 得 期 内 总 是 浮动 的 。 针 对 90 年 代 中 期 的 价格 上 升 ， 当 

时 常常 可 以 听 到 一 些 狂 人 听闻 的 说 法 ， 但 是 与 1970 年 以 来 的 大 幅度 价格 下 降 

相 比 ， 那 只 起 一 -次 很 小 的 上 涨 (参见 图 9 一 1)。 事 实 上 ， 存 在 一 个 明确 的 长 期 

下 降 的 趋势 ， 而 且 还 没有 任何 证 据 显 示 糠 食 相 对 价格 的 这 个 长 期 下 降 趋 势 已 
经 逆转 。1998 年 小 老 和 粗粮 的 世界 价格 分 别 再 次 下 降 了 20% 和 14% .2] 

600 


50017 

















图 9 一 1 按 1990 年 不 变 美元 计算 的 粮食 价格 
* ”图 中 数字 的 单位 是 每 部 1990 年 不 变 美元 , d G-5 生产 单位 价 信 (MUV) 指数 调整 。 
资料 来 源 : World Banik, Commodity Markets and the Developing Countries, (Washington, D.C. , 
1998), table AL. 


若 针 对 现状 进行 经 济 分 析 ， 我们 不 能 忽视 世界 粮食 价格 下 降 已 经 对 粮食 
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ESFERAREN FRAUDE, HARR EDARRA LETP, BH 
fALBEIK,. xn S WB. 事实 芋 ， 假 如 当时 生产 了 更 多 的 粮食 
(但 如 果 使 址 界 上 大 多 数 饥 霞 的 人 们 章 受 痛 昔 的 收 人 短缺 状况 设 有 改善 }， 那 
人 委 售 出 那些 粮食 将 会 更 成 问题 ， 超 过 粮食 价格 下 降 所 上 反映 的 程度 。 党 木 奇 
怪 ， 粮 食 产量 最 大 旺 度 的 工 涨 ， 来 自 那 些 四 内 粮食 市 场 与 世界 市 场 和 世界 粮 
食 价 格 下 降 相 半 即 离开 来 的 地 区 ， 如 中 国 和 印度 。 

重要 的 是 ,要 看 到 粮食 生产 是 人 类 主体 行动 的 结果 ,而 日 要 理解 影响 人 们 
决策 和 行动 的 激励 因素 。 器 像 其 他 经 济 活动 -- 样 ,商品 粮 的 生产 要 受 市 场 和 
价格 的 影响 。 在 现在 这 个 时 候 , 世 界 粮食 生产 受到 需求 不 足 和 粮 价 下 降 的 限 
制 ,这 义 反 映 了 最 需要 粮食 的 人 们 的 贫困 。 对 生产 更 多 粮食 的 机 会 所 做 的 一 
些 技 术 性 研究 指出 ,( 如 果 当 需求 增加 时) 会 有 很 多 机 会 来 使 人 均 粮 食 产 量 更 快 
地 增长 。 事 实 上 ,每 公顷 产量 在 氟 界 上 所 有 地 区 都 一 直 在 持续 提高 ,全 氟 界 的 平 
均 数 在 1981—1993 年 期 间 是 每 年 每 公 项 上 升 42.6 公斤 .13] 就 全 世界 的 粮食 生 
^33 ,在 1970—1990 年 期 间 ,94% 的 粮食 增长 来 自 单位 面积 产量 的 提高 ,只 有 
6% 来 自 种 植 面积 的 扩大 -14] 可 以 预期 , 当 粮 食 需 求 增加 时 ,密集 型 种 植 会 继续 
扩大 ,这 特别 是 因为 单位 面积 产量 在 世界 不 同 地 区 的 差别 仍然 是 巨大 的 。 


9.3 和 人均 粮食 产量 趋势 之 外 的 因素 


以 上 所 说 的 一 切 ， 并 设 有 消除 对 减缓 人 口 增 长 的 需要 。 殊 实 ， 环 境 的 挑 
战 并 非 仅 仅 是 粮食 生产 的 挑战 一 一 还 有 许多 其 他 问题 与 人 口 的 增长 和 过 度 所 
挤 有 关 。 但 工 面 所 说 的 确实 表明 ， 并 没有 多 少 理由 让 我 们 士 分 悲观 ， 认 为 粮 
食 产量 将 会 很 快 开始 落 在 人 口 增长 后 面 。 事 实 洁 ， 单 纯 关注 粮食 产量 而 乱 视 
人 们 享有 食品 的 权益 这 一 倾向 ， 有 时 会 产生 严重 的 负面 作用 。 如 果 制 定 政策 
的 人 们 与 饥 欠 的 真实 情况 一 一 甚至 锅 荒 的 威胁 一 一 相隔 绝 ， 他 们 可 能 会 被 粮 
食 产量 的 有 利 形势 所 误导 。 
例如 ， 在 1943 年 重 加 拉 的 大 饥 荡 中 ， 行 政 官员 是 如 此 深信 不 存在 任何 
粮食 产量 下 降 这 个 事实 (在 这 一 点 上 他 们 是 对 的 )， 以 至 于 他 们 没有 预期 到 
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信号 ， 堵 么 -种 或 可 称 做 “马尔 萨 斯 式 的 乐观 主义 ” 则 能 导致 上 百 万 人 的 死 
亡 。 一 个 错误 构建 的 理 沦 可 以 敏 人 死命 ， 切 尔 萨 斯 粮食 与 人 口 比 例 的 错误 视 
角 的 手 上 沾 满 了 鲜血 。 


9.4 人 口 增长 与 提倡 强制 


虽然 马尔 萨 斯 式 的 关于 粮食 问题 的 长 期 担忧 是 没有 根据 的 ， 或 者 至 少 是 
不 成 熟 的， 我 们 还 是 有 很 好 的 理 虫 一 般 性 地 担心 世界 人 口 的 增长 。 毫 无 疑 
问 ， 世 界 人 口 的 增长 速度 在 过 去 一 个 旗 纪 -~- 直 以 令 人 注目 的 步伐 加 快 。 世 界 
大 口 经 历 了 若 于 各 万 年 才 达 到 10 亿 ， 然 后 用 了 123 年 达到 20 亿 ， 再 用 了 
33 年 达到 30 亿 ，14 年 后 又 达到 40 亿 、13 年 后 青 达 到 50 亿 ， 而 且 青 用 11 
年 就 将 达到 60 亿 〈 根 据 联 合 国 的 预测 )。161 全 球 人 口 公 在 1980 一 1990 年 间 
就 增长 了 9.23 亿 ， 而 这 个 增长 量 就 接近 于 马尔 萨 斯 时 代 整 个 世界 的 总 人 口 
数 。 到 90 年 代 结束 时 ， 人 口 的 扩张 将 不 会 有 任何 显著 的 减缓 。 

如 果 整 个 趋势 继续 下 去 ， 不 到 21 世纪 结束 ， 这 个 世界 就 必定 是 极端 的 
过 度 拥挤 了 。 然 而 ， 有 许多 明确 的 迹象 表明 ， 世 界 人 口 增长 已 经 开始 放 缓 。 
声 在 必须 提出 的 问题 是 ， 造 成 这 种 速度 放 缓 的 那些 因素 是 奉 会 变 得 更 强 ， 如 
果 是 的 话 ， 它 们 以 什么 速度 在 增强 。 同 样 重要 的 是 ， 我们 必须 问 ， 是 否 需 要 
通过 公共 政策 来 帮助 这 个 速度 放 缓 的 过 程 。 

这 是 一 个 意见 高 度 分 歧 的 问题 ， 但 是 存在 一 个 瘟 大 的 思想 流派 ， 它 禾 成 
一 一 哪怕 只 是 隐 含 地 一 一 对 这 个 问题 采取 强制 解决 的 办 法 。 沿 着 这 个 方向 ， 
近来 也 有 若 十 实际 行动 一 一 最 著名 的 是 中 国 自 1979 年 开始 实施 的 一 系列 政 
策 。 强 制 的 做 法 产生 了 三 个 不 同 的 问题 : 

1， 强 制 存 这 个 领域 是 否 就 是 可 接受 的 ? 

2. 在 不 实行 强制 的 条 件 下 ， 人 口 增 长 是 否 就 会 快 至 不 可 接受 ? 

3， 蝇 制 是 否 会 是 有 实效 的 ,而 量 是 否 在 发 挥 作用 时 不 会 产生 有 害 的 副作用 ? 


9.5 强制 与 生育 权 


对 由 家 庭 决策 的 事务 实行 强制 是 否 可 以 接受 是 个 很 深刻 的 问题 。 对 强制 
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( 按 这 种 观点 ， 这 是 纯粹 的 家 庭 决策 事务 )， 也 可 以 来 自 那些 主张 未 来 的 母亲 
在 这 个 事务 土 必须 特别 具有 决定 权 的 人 们 《尤其 是 在 随 沾 或 者 共 他 直接 涉及 
妇女 身体 的 情况 下 )。 当 然 ， 后 者 通常 是 就 堕胎 《以 及 一 般 地 实施 节育 措施 ) 
的 权利 而 言 的 ， 但 是 显然 存在 一 种 对 应 的 主张 ， 即 出 妇 玄 来 决定 不 做 喀 洽 ， 
如 果 那 是 她 们 所 想 要 的 《不 管 政 府 所 想 要 的 是 什么 )。 因 此 ， 这 里 涉及 的 是 
生育 权利 的 地 位 和 意义 这 一 重大 问题 。 

有 关 权 利 的 言辞 在 当代 政治 辩论 中 无 处 不 在 。 然 而 、 在 这 些 辩 论 中 ， 是 
在 什么 意义 上 使 用 “权利 ”， 经 常 是 模糊 不 清 的 ， 特 别 是 ， 是 否 所 指 的 是 具 
让 法制 约束 力 的 、 经 制度 和 机 构 认 可 的 权利 ， 还 是 某 种 先 于 法 律 规定 的 、 基 
于 异 例 的 规范 性 权利 。 这 两 种 意义 的 区 别 并 非 绝 对 泾 渭 分 明 ， 但 存在 一 个 相 
当 明 显 的 议题 ， 即 权利 是 否 哥 以 具有 自身 固有 的 规范 性 意义 ， 而 不 是 仅仅 在 
法 制 含 义 七 具有 工具 性 意义 。 

许多 政治 哲学 家 ， 特 别 是 功利 主义 者 ， 总 是 否定 权利 可 以 具有 自身 固有 
的 而 且 下 能 是 先 于 法 制 的 一 一 价值 。 据 沁 载 ， 边 泥 曾 经 把 自然 权利 
(natural rights) 的 思想 描述 为 “无 稿 之 谈 "”， 并 把 “自然 的 和 不 受 法 令 约束 
的 权利 ”(natural and imprescriptible rights) 的 概念 描述 为 “ 踩 在 高 跤 上 的 元 
HZU” 我 将 此 理解 为 通过 人 为 地 抬 高 而 达到 任意 的 凸显 地 位 的 那 种 无 
MZR. 边 沱 完全 是 从 工具 主义 的 角度 来 看 待 和 权利， 并 考察 权利 在 追求 目标 
(包括 促进 总 效用 ) 上 所 能 发 挥 的 制度 和 机 构 作 用 的 。 

这 里 可 以 看 到 对 权利 的 两 种 观点 的 鲜明 对 比 。 如 果 一 般 来 说 ， 权 利 包括 
生育 的 权利 ， 应 该 按 边 沁 的 方式 来 看 待 ， 那 么 ， 强 制 在 这 一 领域 是 否 是 可 以 
接受 的 就 将 完全 取决 于 其 后 果 ， 特 别 是 效 困 方面 的 后 果 ， 而 无 需 认 为 实 旋 或 
者 侵犯 那些 权利 本 身 就 具有 自身 的 重要 意义 。 与 此 相反 ， 如 果 权 利 应 该 被 看 
做 不 仅 是 重要 的 ， 而 且 优 先 于 任何 对 后 果 的 计算 ， 那 么 权利 就 必须 得 到 无 条 
件 的 接受 。 确 实 ， 边 照 自 由 至 上 主义 的 理论 ， 这 恰恰 适用 主 上 面谈 到 的 权 
利 ， 不 管 它们 产生 的 后 果 是 什么 ， 这 些 权 利 都 被 认为 是 恰当 的 。 这 些 权 利 将 
因此 而 被 看 做 社会 安排 中 恰当 的 组 成 部 分 ， 匹 论 其 后 果 如 何 。 

我 曾经 在 别处 提出 论证 ， 寿 定 了 在 以 上 两 种 观点 中 非 此 好 彼 地 选择 其 中 
一 个 驶 点 的 必要 性 ， 并 主张 采用 一 种 后 果 主 义 体系 ， 邵 把 权利 的 实现 连同 其 
他 事物 一 起 并 列 为 目标 ， 并 给 出 了 理由 .[8]1 它 与 功利 主义 的 共同 点 是 ， 都 采 
用 了 后 采 主 义 的 方法 {但 与 功利 主义 不 同 ， 并 不 是 仅仅 注意 效用 方面 的 后 
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ce luo. 


R) 它 与 名 由 至 上 主义 体系 的 共同 点 是 ， 都 认为 权利 具有 自身 固有 的 重要 
性 《但 与 自由 至 上 主义 不 同 ， 并 不 赋予 权 利 不 受 后 果 影 响 的 、 完 全 的 优先 
性 )。 这 样 的 一 个 “目标 一 权利 ”体系 具有 很 多 吸引 人 的 特征 ， 以 及 多 方面 
的 适用 性 与 广泛 的 应 用 范围 ， 这 些 我 在 别处 已 经 讨论 过 。[91 

我 将 不 在 这 里 重复 说 明 提 侣 这 样 一 个 “日 标 一 权利 ”体系 的 理由 〈 虽 然 
我 将 在 下 一 章 对 这 个 议题 再 多 说 一 点 )。 但 是 ， 在 与 功利 主义 相 比 较 时 ， 很 
难 相信 ， 单 纯 地 一 一 而 且 排 他 性 地 一 一 以 权利 在 效用 上 的 后 果 为 基础 来 解释 
我 们 对 不 同类 型 的 权利 (包括 隐私 权 、 自 主权 和 自由 权 等 权利 ) 的 支持 ， 会 
是 恰当 的 。 居 少数 群体 的 人 的 权利 ， 常 常 必须 加 以 保护 ， 使 其 免 受 多 数 人 的 
迫害 ， 并 不 顾 多 数 人 所 能 闭 得 的 重大 效用 收益 。 正 如 穆 勒 一 一 他 本 人 是 一 个 
伟大 的 功利 主义 者 一 一 所 注意 到 的 ， 从 不 同 的 活动 中 产生 的 那些 效用 之 间 存 
在 “不 可 等 价 性 ”， 例 如 (引用 穆 勤 的 原 话 来 说 )，“ 一 个 人 对 他 自己 观点 的 
感觉 ， 与 另 一 个 人 因为 前 者 持 有 那 种 观点 而 受到 侵犯 的 感觉 "， 就 缺乏 等 价 
性 ,010 那 种 不 可 等 价 性 ， 就 我 们 现在 讨论 的 问题 济 言 ， 也 适用 于 父母 对 于 
要 生 几 个 子女 的 决策 所 赋予 的 重要 性 ， 与 其 他 人 包括 管理 政府 事务 的 掌权 者 
对 这 个 事务 所 赋予 的 意义 二 者 之 间 的 比较 。 一 般 来 说 ， 要 和 否认 自主 权 和 自由 
权 具 有 自身 固 亢 的 重要 性 是 不 容易 的 ， 而 且 这 种 重要 性 与 那 种 不 作 无 移 之 谈 
地 使 效用 后 果 最 大 化 的 做 法 ， 很 容易 就 会 发 生 冲 突 (姑且 忽略 效用 产后 的 过 
程 )。[1] 

因此 ， 把 后 果 分 析 局 限于 效用 ， 尤 其 是 把 实现 或 侵犯 那些 关系 到 自由 权 
和 自主 权 的 权利 排除 在 外 是 没有 道理 的 。 但 是 ， 认 为 这 些 权 利 ， 就 像 在 自由 
至 上 主义 的 框架 下 那样 ， 完 全 是 与 其 后 果 割 裂 开 来 的 一 一 不 管 那些 后 果 是 多 
么 可 怕 一 一 也 很 难 令 人 信服 。 就 生育 的 权利 而 言 ， 认 为 这 些 权 利 具 有 重要 意 
义 这 个 事实 ， 并 不 必然 意味 着 这 些 权 利 是 如 此 绝顶 重要 ， 以 至 于 它们 必须 受 
到 充分 的 保障 ， 哪 怕 它 们 有 可 能 会 导致 灾难 、 大 规模 的 痛苦 和 饭 铁 。 一 般 而 
言 ， 享 有 和 行使 一 个 权利 所 造成 的 后 果 ， 必 定 最 终 影响 到 这 个 权利 的 整体 可 
接受 性 。 

上 面 已 经 讨论 了 人 口 增长 对 于 粮食 问题 和 饥饿 所 产生 的 后 果 ， 对 此 ， 并 
没有 真正 的 理由 在 此 时 需要 过 多 的 担忧 。 但 是 如 果 人 口 爆炸 的 过 程 还 将 持续 
下 埃 ， 则 志 输 可 能 真 的 会 陷 人 困难 得 多 的 境地 ， 其 至 在 粮食 产量 方面 也 如 
此 。 此 外 ， 还 有 其 他 与 人 局 的 高 速 增长 有 关 的 问题 ， 包 括 城市 过 度 拥挤 ， 以 


及 当然 还 有 在 地 区 范围 和 全 球 范围 的 环境 问题 .[121 很 重要 的 是 ， 要 考察 我 
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们 现在 能 够 看 到 的 人 口 增 长 减缓 的 前 景 究竟 如 何 ， 这 把 我 们 带 到 了 上 述 三 个 
问题 的 第 二 个 问题 . 


9.6 ”马尔萨斯 的 分 析 


尽管 马尔 萨 电 通常 被 认为 首创 性 地 提出 了 人 口 可 能 趋 于 过 度 增 长 的 分 
析 ， 然 而 事实 上 ， 法 国 数学 家 和 伟大 的 启蒙 思想 家 孔 多 塞 (Condorcet) 在 
马尔 萨 斯 之 前 就 提出 ， 人 口 的 增长 可 以 设想 会 导致 “幸福 的 持续 下 降 ”。 和 孔 
多 寨 还 首先 表述 了 构成 “马尔 萨 斯 式 ” 人 号 问题 分 析 基 础 的 那 种 场景 的 核心 
内 容 ， 即 “人 口 数量 的 增长 超过 了 他 们 的 生存 手段 ”"， 从 而 造成 “或 者 是 幸 
福 和 人 口 的 持续 下 降 的 一 种 真正 的 退化 运动 ， 或 者 至 少 是 在 好 与 坏 之 间 的 革 
种 徘徊 "113] 。 

马尔 萨 斯 很 喜欢 孔 多 塞 的 分 析 , 受 它 启发 ,并 且 在 其 著名 的 人 口 论文 中 非 
常 赞 同 地 引用 了 它 。 这 两 个 人 观点 不 一 致 的 地 方 在 于 他 们 对 生育 行为 各 自 所 
持 的 观点 。 孔 多 塞 预 见 到 自愿 的 生育 兴 减 低 , 并 匡 预 言 基 于 “理性 的 进步 "将 
会 出 现 较 小 家 庭 规 模 的 新 范式 。 他 展望 了 这 样 一 个 时 代 的 到 来 :人 们 “将 认识 
到 ,如 果 他 们 对 林 出 生 者 承担 一 种 责任 ,这 个 责任 并 不 是 给 他 们 以 存在 ,而 是 
给 他 们 以 率 福 ”"。 孔 多 蹇 认为 ,这 种 类 型 的 理性 思维 ,出 教育 ,特别 是 妇女 教育 
所 支撑 ( 筷 多 塞 是 妇女 教育 最 早 的 .最 响亮 的 提 侧 者 之 D ,将 会 导致 人 们 生育 
率 的 降低 和 家 庭 规模 的 碱 小 ,人 而且, 人们 将 会 自愿 地 选择 这 样 做 “而 不 是 遇难 
地 让 世界 塞 满 了 无 用 的 不 幸 的 生命 "114] 在 发 现 利 识别 了 这 个 问题 后 , 孔 多 
塞 注意 到 了 一 种 可 能 的 解决 办 法 。 

切 尔 萨 斯 认为 这 一 切 是 极其 不 可 能 的 。 一 - 释 来 说 ， 他 看 不 出 有 任何 希望 
可 以 通过 人 们 的 理性 决策 来 解决 社会 问题 。 关 于 人 1] 增长 的 后 果 ， 他 确信 人 
口 超出 粮食 供给 是 不 可 避免 的 ， 而 且 ， 他 认为 粮食 生产 的 极限 是 相对 没有 变 
动 余地 的 。 与 本 章 主 题 更 密切 关联 的 一 点 是 ， 他 特别 怀疑 自愿 的 计划 生育 。 
虽然 他 确实 把 “道德 约束 ”作为 减少 人 口 讨 方 的 RSS (SREI 
对 于 痛 茵 和 死亡 举 的 升 高 的 方式 而 言 )， 但 他 看 不 出 有 多 少 指望 这 种 约束 会 
是 白 愿 的 。 

马尔 萨 斯 关于 哪些 事情 是 不 可 避免 的 观点 ， 乒 来 发 二 了 一 些 变 化 ， 经 过 
相当 长 一 段 时 间 以 后 ， 他 对 其 早期 的 论断 显然 不 是 那么 肯定 了 。 在 当代 研究 
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马尔 萨 斯 的 学 者 中 有 一 种 倾向 ， 强 调 他 观点 中 “转变 ”了 的 那些 内 容 ， 胡 
吾 ， 区 分 早期 马尔 茧 斯 和 晚期 马尔 菲 斯 在 观点 上 的 不 同 确 实 是 有 道理 的 。 但 
是 他 基本 上 不 信任 与 经 济 强制 力量 相反 的 理性 力量 会 使 人 们 选择 较 小 的 家 庭 
规模 ， 这 一 点 仍然 没有 什么 改变 。 实 际 上 ， 在 其 最 后 的 著作 之 一 一 一 发 表 于 
1830 年 《他 死 于 1834 年 ) 一 一 他 仍然 坚持 他 的 结论 : 

没有 任何 理由 假设 ， 除 了 获取 足够 的 生活 必需 品 的 困难 以 外 的 任何 

东西 ， 能 使 这 么 多 的 人 不 时 时 结婚， 或 阻止 他 们 建立 尽 可 能 大 的 健康 的 

家 庭 .115] 

正 是 出 于 对 筷 愿 方式 的 这 种 不 信任 ， 马 尔 萨 斯 得 出 了 强制 性 减少 人 口 增 
长 率 的 必要 性 ， 他 认为 可 以 依靠 大 自然 的 强制 。 由 人 口 增长 造成 的 生活 水 平 
的 下 降 ， 将 不 仅 使 死亡 率 急 剧 上 升 (马尔 萨 斯 称 此 为 “正面 的 阻挡 ”), mih 
将 通过 经 济贫 困 而 迫使 人 们 缩小 家 庭 规模 。 这 一 论证 的 基本 线索 是 马尔 萨 斯 
相信 一 一 这 是 重点 所 在 一 一 木 可 能 有 “除了 耀 取 足 够 的 生活 必需 品 的 困难 以 
外 的 任何 东西 "[16] 来 有 效 地 降低 人 [1 增长 率 。 了 马尔 丈 斯 之 所 以 反对 漳 袋 法 
及 扶助 穷人 ， 就 是 因为 他 相信 和 贫困 与 人 口 缓慢 增长 之 间 的 因果 联系 。 

自 马尔 萨 斯 与 孔 多 骞 办 论 以 来 ， 世 界 历 史 并 没有 给 马尔 萨 斯 的 观点 带 来 
多 少 支持 ， 牛 育 率 随 着 社会 和 经 济 发 展 面 大 幅度 下 降 。 这 已 经 在 欧洲 和 北美 
发 生 ， 面 且 正 在 亚洲 很 多 地 方 以 及 相当 程度 上 在 拉丁 美洲 出 现 。 生 育 率 在 世 
界 上 状况 最 差 的 国家 一 一 特别 是 撒哈拉 以 南 的 非洲 国家 一 一 保持 在 最 高 水 平 
而 且 相 对 稳定 ， 而 这 些 国 家 还 没有 经 历 多 少 经 济 和 社会 发 展 ， 它 们 仍然 处 十 
贫困 境地 ,并 日 在 基本 教育 医疗 保健 和 寿命 期 望 值 方 面 处 于 落后 状况 .117] 

对 生育 率 的 普遍 下 降 可 以 作 相 当 不 同 的 解释 。 发 展 与 生育 率 降低 之 间 的 
正面 关联 ， 常 常 被 总 结 为 一 名 直 白 的 口号 一 “发 展 是 最 好 的 节育 手段 ”。 
虽然 这 一 空 泛 无 重点 的 思想 中 可 能 有 一 点 正确 的 因素 ,但 是 发 展 具 有 多 种 不 
同 的 组 成 部 分 ,西方 国家 的 经 历 包括 了 所 有 这 些 组 碾 部 分 ， 即 人 均 收 人 提 
高 、 教 育 普及 、 妇 女 经 济 独 立 性 提升 、 死 亡 率 下 降 以 及 计划 生育 机 会 的 普及 
(其 中 一 部 分 可 以 称 做 社会 发 展 }。 我 们 必须 有 辨别 地 加 以 分 析 。 





9.7 经 济 或 社会 发 展 


关于 是 付 么 因素 造成 了 这 种 生育 率 的 下 降 ， 有 若干 种 理论 ， 影 响 很 大 的 
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一 个 是 由 克 尔 (Gary Becker) 的 生育 府 决 定 模型 。 虽 然 贝 点 尔 把 他 的 理论 
作为 蕊 尔 萨 斯 分 析 的 一 个 “ 延 健 ”而 提出 ， 虽 然 他 的 分 村 与 马尔 萨 斯 的 分 析 
具有 许多 共同 特点 (包括 传统 的 、 把 家 庭 看 做 是 一 个 整体 的 决策 单位 而 内 部 
没有 不 同 组 成 部 分 的 看 法 一 下面 马上 会 再 谈 这 一 点 )， 但 实际 上 ， 贝 克 尔 
天 定 了 马尔 萨 斯 关于 富裕 将 提高 生育 率 而 不 是 降低 它 的 绪论。 在 贝克 尔 的 分 
桥 中 ， 发 皖 了 重要 作 用 的 是 经 济 发 展 对 提升 子女 “质量 ”的 投资 (如 投资 于 
教育 ) 的 影响 [181 

与 贝克 尔 的 方法 相 比 ， 关 于 生育 率 下 降 的 那些 社会 理论 则 突出 了 人 们 J 偏 
好 的 变化 这 一 因素 ， 它 是 社会 发 展 一 一 例如 一 般 性 教育 的 扩展 ， 苑 其 是 妇 妇 
教育 的 扩展 一 一 的 结果 .1891 当然 ， 这 是 孔 多 塞 所 强调 的 那些 关联 之 一 。 无 
论 如 何 ， 我 们 必须 区 分 : (0) 在 偏好 不 变 的 情况 下 ， 由 于 成 本 和 收益 改变 的 
影响 ， 一 个 家 庭 想 到 的 子女 在 数量 上 的 变化 ; (2) 和 作为 社会 伙 化 一 一 诸如 可 
接受 的 社 群 规范 的 改变 、 在 家 庭 总 体 目标 中 妇女 利益 权重 的 加 大 一 一 -的 结 
果 ， 这 种 偏好 本 身 所 发 生 的 变化 。 孔 多 塞 聚 焦 于 后 者， 贝克 尔 则 聚焦 于 前 
者 。 

走 作 用 的 还 有 一 个 简单 的 因素 ， 即 节育 设施 的 普及 以 及 这 一 领域 的 知识 
和 技术 的 传播 。 虽 然 早 期 对 这 个 问题 存在 着 怀疑 思想 ， 现 在 已 经 相当 清楚 ， 
节育 知识 与 人 们 实际 承担 得 起 的 节育 费用 ， 在 生育 率 很 高 但 又 缺乏 计划 生育 
设施 的 国家 ， 确 实 能 造成 家 庭 生育 行为 的 变化 。[20 例 如 ， 备 加 拉 国 生育 率 
的 急剧 下 降 与 它 的 计划 生育 运动 有 关 ， 尤其 是 与 更 如 普及 的 节育 知识 和 设施 
有 关 。 和 孟加拉 国 能 够 把 生育 率 在 仅仅 十 多 年 中 (从 1980 到 1996 年 ) 从 6.1 
降 到 3.4， 实 在 是 很 显著 的 成 绩 。f21] 这 个 成 就 破除 了 那样 … 种 信念 ， 即 在 父 
发 达 国 家 中 ， 人 们 不 会 自愿 进行 计划 生育 。 然 而 ， 备 加 拉 国 还 有 很 长 的 路 要 
走 ， 尽 管 它 是 在 沿 着 那个 方向 前 进 ( 生 育 率 仍然 在 继续 快速 下 降 )， 但 要 接 
近 单 纯 的 替代 水 平 的 生育 宰 (相当 于 总 和 生育 率 在 2.0 一 2.1 440), KTH 
及 节育 设施 之 外 ， 还 需要 做 更 多 的 事 。 


9.8 年 轻 妇 女权 利 的 增强 


近年 来 出 现 的 一 系列 深刻 有 力 的 分 析 (我 在 前 面 的 章节 中 已 经 讨论 过 这 
些 分 析 )， 赋 予 妇女 权利 的 增强 在 家 庭 决 策 和 社 群 规范 的 形成 中 能 发 控 关 键 
e. s 
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FERMER. MAY. RALAR, Kokxxsbu d AFE, RORA 
易 把 经 济 增长 的 作用 与 社会 变化 的 作用 区 分 站 来 [ 即 存 在 统计 学 上 所 谓 “ 多 
重 共 线 性 ”(multicollincarity) 的 现象 1， 我 即将 运用 截面 的 对 比 一 一 面 不 是 
跨 时 期 的 对 比 一 一 来 继续 讨论 这 种 区 别 。 但是， 再 清楚 不 过 的 是 ，“ 除 了 获 
取 足 够 的 生活 必需 品 的 困难 以 外 ”的 某 些 因素 已 经 使 得 人 们 选择 了 小 得 多 的 
家 庭 规模 。 没 有 任何 理由 认为 ， 通 过 经 济 与 社会 发 展 相 结合 的 过 程 ， 高 生育 
率 的 发 展 中 国家 不 能 遵循 那些 已 经 减少 了 生育 率 的 其 他 国家 的 道路 〈 不 管 发 
展 过 程 中 的 哪 一 个 组 成 因素 究竟 能 发 挥 哪 种 作用 )。 

不 过 ， 我 们 必须 更 清楚 地 了 解 那些 能 改变 生育 环境 的 关键 参数 究竟 是 什 
么 。 现 在 有 非常 详尽 的 统计 证 据 ， 基 于 不 同 国家 和 地 区 的 比较 〈 即 人 们 通常 
所 称 的 所 谓 截面 研究 ) ， 显 示 世 界 上 不 同 国家 中 妇女 教育 〈 包 括 妇 女 识字 ) 
与 生育 宰 降 低 之 间 的 联系 ,I21 受 考察 的 其 他 因素 包括 ， 妇女 参与 所 谓 家 庭 
之 外 的 有 收益 的 活动 、 妇 女 挣 得 一 份 独立 收入 的 机 会 、 妇 女 的 财产 权 以 及 妇 
女 在 社会 文化 中 的 一 般 身份 和 地 位 。 我 已 经 在 本 书 中 讨论 过 这 些 问题 ， 但 还 
需要 把 这 些 讨论 综合 起 来 。 

这 些 关 联 已 经 在 跨国 家 的 比较 中 观察 到 ， 也 在 一 个 大 国之 内 一 一 例如 印 
度 的 不 同 地 多 之 辣 一 一 的 对 比 中 观察 到 。 对 这 种 关联 的 最 新 的 一 一 同时 也 是 
最 详尽 的 一 一 研究 ， 是 第 8 章 所 讨论 过 的 由 默 西 、 吉 奥 和 德 热 兹 合作 的 统计 
论文 .13 如 前 文 已 说 明 ， 统 计 上 对 生育 率 具有 显著 作用 的 变量 只 有 (1) 妇 
女 识 字 率 和 “(2) 妇女 劳动 力 参 与 率 。 妇 女 的 主体 地 位 的 重要 性 在 这 一 分 析 
中 有 力 地 凸显 出 来 ， 多 其 在 与 那些 与 经 济 发 展 有 关 的 其 他 变量 的 微弱 作用 相 
比较 时 ， 

从 这 一 分 析 来 看 ， 经 济 发 展 可 能 远 不 是 “最 好 的 节育 手段 "， 但 是 社会 
发 展 一 -特别 是 妇女 的 教育 和 就 业 一 一 可 以 是 非常 有 效 的 。 在 印度 许多 最 富 
裕 的 地 区 ， 比 如 说 ， 旁 迹 普 邦和 哈 亚 纳 邦 ， 生 育 率 远 远 高 于 南部 那些 人 均 收 
人 低 得 多 、 但 是 妇女 识字 率 高 得 多 、 妇 女 就 业 机 会 多 得 多 的 地 区 。 实 际 上 ， 
在 将 近 300 个 印度 地 区 的 比较 中 ， 人 均 收 人 几乎 对 生育 率 变化 不 起 作用 。 与 
此 相 比 ， 妇 女 教 育 和 妇女 的 经 济 独立 性 对 生育 率 则 有 极其 明显 的 、 有 效 的 影 
响 。 虽 然 默 西 - 吉 奥 - 德 热 兹 最 初 的 论文 所 依据 的 是 1981 年 普查 资料 ， 但 是 
他 们 得 出 的 主要 结论 后 来 被 德 热 兹 和 默 西 依据 1991 年 普查 资料 再 做 的 分 析 
(前 面 已 引用 过 ) 所 确认 。 
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9.9 ”外 部 因素 、 价 值 观念 与 交流 


必须 把 支持 上 述 这 些 统计 关系 的 有 力 证 据 与 对 这 些 影响 的 社会 的 、 文 化 
的 解释 区 别 开 来 ， 包 括 前 文 已 经 提 到 的 教育 和 家 庭 之 外 挣 得 的 收入 二 者 都 增 
强 妇 女 的 决策 自主 权 这 一 解释 。 事 实 上 ， 人 存在 许多 不 同 的 途径 使 学 校 教 育 可 
以 增强 一 个 年 轻 妇女 在 家 庭 内 部 的 决策 和 权 : 诸如 通过 对 她 的 社会 地 位 、 争 得 
独立 性 的 能 力 、 言 语 表 达 力 、 对 外 部 世界 的 认识 、 影 响 集 体 讨 论 的 技能 等 的 
影响 。 

我 应 该 提 一 下 ， 关 于 妇女 的 自主 性 随 着 学 校 教育 而 增长 ， 而 且 这 有 助 于 
降低 生育 率 这 种 信念 ， 文 献 中 也 出 现 了 与 之 相对 立 的 某 些 论证 。 相 反 的 证 据 
完全 出 自 比较 家 庭 之 闻 的 差异 (不 同 于 比较 地 区 之 间 的 差异 ) 的 某 些 研 
Sc, U HH EORR RETE, 那些 研究 的 信息 覆盖 面 是 很 小 的 〈 比 起 默 西 、 吉 
奥 、 德 热 兹 的 大 规模 的 在 全 印度 范围 内 的 研究 ， 实 在 要 小 得 多 )， 但 是 过 分 
轻率 地 忽略 这 种 相反 证 据 也 是 错误 的 。 

然而 ， 什 么 是 我 们 认可 的 恰当 的 分 析 单 位 ， 确 实 会 造成 结论 上 的 差 
别 。 如 果 假 设 妇女 的 影响 随 着 一 个 地 区 的 普遍 识字 水 平 而 增强 〈 通 过 知情 的 
社会 讨论 和 价值 观念 的 形成 )， 那 么 考察 家 庭 之 间 的 对 比 就 不 能 体现 这 种 
影响 。 软 西 、 吉 奥 、 德 热 兹 所 研究 的 跨 地 区 对 比 ， 包 括 了 对 家 庭 而 言 是 “外 
部 的 ”、 但 对 地 区 而 言 是 “内 部 的 ”的 那些 关系 ， 例 如 在 一 个 地 区 之 内 不 同 
家 庭 之 间 的 交流 。[25] 公 共 讨 论 和 交换 意见 的 重要 性 是 本 书 的 重要 主题 之 


o 


9.10 ”强制 的 有 效 程度 有 多 大 


上 述 这 些 影响 因素 ， 相 比 于 在 中 国 实施 的 那些 强制 政策 所 能 取得 的 成 

果 ， 情 况 如 何 ? 自从 1979 年 改革 以 来 ， 在 中 国 的 广大 地 区 实行 了 “独生子 

女 ” 等 政策 。 中 国 的 总 和 生育 率 〈 即 平均 每 一 妇女 所 生子 女 数 ) 现在 是 

1.9， 显 著 低 于 印度 的 3.1， 也 比 中 国 和 印度 以 外 的 低 收 人 国家 的 加 权 平 均 
38———5.0 左右 一 一 低 很 多 .526] 

中 国 的 例子 吸引 着 许多 一 想到 “人 口 爆炸 ”就 惊 灵 不 安 、 希 望 找 到 快速 
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2 H S 以 自由 省 待 发 展 


解决 办 法 的 人 。 在 状 虑 这 条 道路 是 否 可 以 接受 时 ， 重 要 的 是 、 首 先 要 认识 到 
这 种 过 程 已 经 付出 了 某 些 代价 ， 包 括 侵犯 了 某 些 白 身 具 有 重要 性 的 权利 。 有 
时 候 ， 实 施 家 庭 规 借 限制 伴随 着 极其 严厉 的 惩罚 -027] 

人 权 团 体 特别 是 妇女 组 织 -- 直 特别 关注 在 这 一 过 程 中 自由 的 丧失 。123] 

其 次 ， 除 了 生育 白 由 和 其 他 自由 这 一 根本 性 问题 以 外 ， 评 价 强制 性 生育 
控制 时 还 需要 考虑 男 外 --- 些 后 果 ,。 这 种 强制 所 导致 的 社会 后 果 ， 包 括 并 不 甘 
心情 愿 的 人 们 在 受到 强制 时 所 做 出 的 反应 ， 常 常会 是 很 可 御 的 。 例 如 ,，“ 独 
生子 女 家 庭 ” 的 要 求 ， 可 能 导致 对 坚 儿 的 忽视 或 者 比 这 更 糟糕 的 情况 ， 从 而 
增 如 婴 几 称 亡 率 。 此 外 ， 在 存在 强烈 的 男孩 偏好 的 国家 一 一 中 国 、 印 度 和 亚 
洲 及 北非 的 许多 国家 和 郡 有 这 个 特点 一 一 只 允许 一 个 家 庭 有 一 个 孩子 的 政策 对 
女 护 会 是 特别 有 有 害 的 ， 如 对 女童 致命 性 的 忽略 。 

末次， 由 强制 造成 的 牛 育 行为 的 任何 变化 末 必 部 具有 -一 定 的 稳定 性 。 中 
区 国家 计划 生育 委员 会 的 发 言 人 今年 年 初 对 记者 说 ;“ 现 在 中 国 的 低 生 育 率 
并 不 稳定 。 这 是 因为 广大 群众 的 生育 观念 还 没有 发 生根 本 改变 。”[29] 

最 后 还 不 清楚 中 国 通过 这 些 强制 方法 实际 上 达到 了 多 少 和 额外 的 生育 率 
下 降 。 可 以 合理 屯 认 为 ， 中 国 长 期 实行 的 许多 社会 的 和 经 济 的 措施 对 生育 
率 下 降 - 直 发 挥 了 可 贵 的 作用 ， 这 些 政策 措施 包括 普及 《对 男人 以 及 妇女 
的 ) 教育 、 扩 展 医 疗 保健 范围 、 为 妇女 提供 更 多 的 工作 机 会 ， 以 及 一 一 
最 近 以 来 一 一 促进 经 济 高 速 增长 。 这 些 因素 自身 应 该 趋 于 帮助 减少 出 生 率 ， 
而 通过 强制 实现 了 多 少 秆 外 的 生育 率 下 降 则 并 不 清楚 。 事 实 上 ， 即 使 没有 强 
制 ， 鉴 于 中 国 在 教育 、 医 疗 保 健 、 妇 女 的 工作 机 会 和 社会 发 展 的 其 他 方面 都 
显著 凶 取 待 了 更 大 成 就 ， 我 们 也 会 预期 中 国 的 生育 率 要 比 印度 的 平均 数 低 得 
多 。 

我 们 可 以 注意 到 印度 具有 比 中 国 大 得 多 的 异 质 性 ， 并 特别 考察 在 这 些 社 
会 领域 与 中 国 同等 先进 的 印度 那些 邦 的 情况 。 特 别 是 ， 印 度 的 克拉 拉 邦 提供 
了 与 中 国有 趣 的 对 比 ， 因 为 该 邦 也 具有 高 水 平 的 基本 教育 、 医 疗 保健 等 等 ， 
而 且 甚 至 比 中 国 的 平均 水 平 还 梢 微 高 一 点 。{39] 克 拉 拉 邦 在 妇女 权利 的 增强 
和 主体 地 位 方面 也 具有 某 些 有 利 的 特征 ， 包 括 在 重要 而 有 影响 力 的 一 部 分 社 
群 中 ， 根 据 其 法 制 传统 更 大 程度 地 承认 妇女 的 财产 权 。l31] 

SL BLDELRS 18%o 的 出 生 率 实际 上 低 于 中 国 的 19%， 而 且 这 是 在 没有 任何 
政府 强制 的 情况 下 取得 和 的。 在 20 世纪 90 年 代 中 期 ， 克 拉 拉 邦 的 生育 率 是 
1.7， 中 国 是 1.9。 这 与 我 位 所 能 够 预期 的 是 一 致 的 ， 通 过 那些 有 助 于 自愿 
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9.11 生育 率 降 低 的 副作用 与 速度 


值得 注意 的 还 有 ， 克 拉 拉 邦 的 生育 率 降 低 是 通过 和 白 愿 实现 的 ， 克 拉 拉 孝 
的 每 1 000 TARILE (X03 16, BA 17), vef T BB] CAE 
33, HA 28)， 尽 管 在 中 国 开 始 实行 独生子 女 政 策 的 1979 年 前 后 ， 两 处 的 
婴儿 死亡 率 大 体 相等 ,L433] 

还 必须 考察 支持 强制 性 生育 控制 的 一 个 断言 ， 即 通过 强制 手段 能 够 使 生 
育 率 下 降 的 速度 比 通 过 自愿 方式 快 得 多 。 但 是 这 一 第 统 结论 也 没有 人 队 克 拉 拉 
拖 的 经 验 中 得 到 支持 。 该 邦 的 出 生 率 从 20 世纪 50 年 代 的 4499 FE XI] 1991 年 
的 18‰ 一 一 这 个 下 降 速 度 绝 不 比 中 国 慢 。 

然而 ， 可 以 反 矣 说， 考察 这 样 一 个 相当 长 的 时 期 来 评价 仅仅 从 1979 年 
才 开 始 实施 的 “ 独 牛 子女 ”及 其 他 政策 的 有 效 性 是 不 公平 的 ， 我 们 应 该 真正 
比较 的 是 自 1979 年 到 现在 的 人 情况。 那么 ， 现 在 就 让 我 们 米 这 么 做 。1979 
年 ， 当 中 园 开 始 实施 “独生子 女 ”政策 时 ， 克 拉 拉 邦 的 生育 率 高 于 中 国 : 克 
拉 拉 邦 3.0， 中 国 2.8。 到 1991 年 ， 它 的 生育 率 为 1.8， 低 于 中 国 的 2.0， 
其 差额 正好 等 于 在 1979 年 它 高 于 中 国 的 数值 。 尽 管 加 上 了 独生子 女 和 其 他 
强制 措施 的 “优势 "， 中 国生 育 率 的 下 降 ， 甚 至 在 这 个 时 期 ， 看 来 还 是 比 克 
拉 拉 邦 慢 得 多 。 

邢 度 的 另 一 个 邦 一 一 泰 米尔 纳 都 邦 一 一 生育 率 下 降 速 度 一 点 不 比 上 克拉 拉 
3549, 1979 年 是 3.5， 到 1991 年 是 2.2。 泰 米尔 纳 都 邦 有 很 活跃 的 然而 是 
合作 性 的 计划 生育 规划 ， 而 且 在 计划 生育 上 可 以 利用 它 对 全 印度 来 说 相对 优 
越 的 社会 成 就 : 它 是 印度 主要 的 邦 中 识字 率 最 高 的 邦 之 一 ， 那 里 的 妇女 参与 
有 收入 工作 的 程 庆 高 ， 而 竖 儿 死亡 率 相 对 来 说 是 低 的 。 泰 米尔 纳 都 邦 或 者 克 
拉 拉 邦 从 来 不 存在 中 国 所 采用 的 那 种 强制 方式 ， 但 是 比 起 中 国 自 实 施 独 生子 
女 及 有 关 措 施 之 后 的 成 绩 ， 它 们 的 生育 率 下 降 速 度 都 要 快 得 多 。 

在 印度 国内 对 比 不 同 邦 的 表 玩 ， 对 这 个 问题 提供 了 更 深入 的 认识 。 当 克 
拉 拉 郊 砌 泰 米尔 纳 都 邦 快速 降低 生育 府 时 ， 其 他 一 些 在 所 谓 的 北方 心脏 地 区 
的 邦 (例如 北方 孝 、 比 哈 尔 孝 、 中 央 孝 、 拉 机 斯 埋 邦 在 教育 特别 是 妇女 教 
育 以 及 一 般 性 医疗 保健 领域 的 水 平 却 低 得 多 。 这 些 邦 的 生育 率 都 很 高 一 一 在 
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4.4—5.1 之 间 .434!4 这 还 是 在 这 些 怪 -- 贰 采用 严厉 的 计划 生育 措施 包括 某 些 
强制 手段 的 情况 下 达到 的 《这 与 克拉 拉 部 和 泰 米尔 纳 上 部 邦 采用 更 白 愿 的 、 合 
作 的 方式 恰 成 对 比 ) ,i 印度 内 部 的 地 区 对 比 强 烈 地 显示 了 ( 除 其 他 因素 以 
外 ， 以 妇女 活跃 的 、 经 过 教育 后 的 参与 为 基础 的 ) 自愿 与 强制 相 比 的 优点 。 


9.12 强制 的 诱惑 力 


虽然 印度 在 汐 虑 强制 性 节育 这 一 选择 时 比 中 国 变 谨 慎 得 多 ， 有 大 基 证 据 
表明 ,采用 强制 性 政策 的 中 能 性 对 印度 的 一 些 人 口 控制 积极 分 子 有 非常 大 的 
吸引 力 。 在 20 世纪 70 年 代 中 期 ， 英 进 拉 ' 甘 地 领导 下 的 印度 政府 ， 利 用 她 
通过 宜 布 “紧急 状态 ”并 相应 地 停止 实施 对 公民 种 个 入 权利 的 菜 些 通 常 的 保 
护 而 闭 得 的 法 制 上 的 机 会 ， 在 这 一 领域 实施 了 很 多 强制 性 措施 。 如 前 文 提 
到 ， 北 部 的 一 些 邦 有 各 种 各 样 的 法 规 和 约定 来 实施 节育 措施 ， 特 划 是 不 可 回 
复 的 绝育 手术 ， 而 用 通常 是 针对 妇女 的 .136] 

甚至 当 强 制 并 非 是 政府 的 正式 政策 时 ， 政 府 仍 强力 坚持 “实现 计划 生育 
日 标 "， 以 致 经 常 导致 各 级 官员 和 和 医疗 保健 工作 人 员 采 用 接近 强制 的 各 种 高 
压 手段 .637] 例 如 在 某 些 地 区 广泛 使 用 的 这 些 高 压 手段 包括 : 含糊 但 可 怕 的 
吕 头 戚 肋 ， 以 绝育 作为 领取 扶贫 计划 福利 的 一 项 条 件 ， 拒 绝 向 有 两 个 以 上 子 
女 的 母亲 提供 怀孕 期 福利 ， 把 某 些 特定 的 医疗 服务 只 保留 给 做 过 绝育 的 人 ， 
禁止 有 两 个 以 上 子女 的 人 参加 竞选 地 方 政 府 (乡村 自治 委员 会 ) 的 公 
职 。[38] 

上 述 最 后 一 项 措施 是 几 年 前 在 北部 的 拉 机 斯坦 邦和 哈 亚 纳 却 开始 实施 
的 ， 曾 受到 - - 些 群体 的 广泛 赞扬 ， 尽 管 剥夺 参加 竞选 的 机 会 涉及 对 一 项 基本 
民主 权利 的 严重 违反 。 在 印度 议会 也 曾 有 议案 提出 ERAR), EH 
两 个 以 上 子女 的 任何 人 担任 国家 或 邦 的 公职 。 

有 时 人 们 争辩 说 ， 在 一 个 穿 因 ， 对 于 强制 的 不 可 接受 性 一 一 那 是 只 有 富 
国 才 能 “负担 ”得 起 的 奢侈 品 过 度 把 心 是 一 个 错误 ， 崩 且 穷 人 其 实 并 没 
有 真正 被 强制 所 困扰 。 一 点 都 不 清楚 这 种 论断 依据 的 证 据 是 什么 。 在 这 些 强 
制 措施 下 遭受 最 大 痛 普 的 人 一 一 他 们 被 强迫 做 他 们 不 愿意 做 的 事情 一 一 常常 
是 最 贫穷 、 在 社会 上 地 位 最 低 的 人 。 那 些 法 规 及 其 实施 上 方式， 对 妇女 行使 后 


育 的 自由 蝎 是 极 具 惩罚 性 的 。 例 如 ， 在 印度 北部 若干 农村 地 区 甚至 使 用 了 这 
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样 的 野蛮 行为 : 当 实 现 “ 绝 育 日 标 ” 的 日 期 接近 时 、 通 过 各 种 各 样 的 高 压 手 
自 把 贫穷 妇女 送 进 绝育 营 。 

实际 上 ， 强 制 对 于 贫困 人 口 是 否 是 可 以 接受 的 ， 只 能 通过 民主 论争 才能 
检验 ， 但 那 恰恰 是 权威 主义 政府 拒绝 给 予 人 们 的 机 会 。 这 样 的 检验 在 中 国 还 
没有 发 生 ， 但 是 它 确 实在 印度 发 生 过 ， 那 是 在 70 年代“ 紧急 状态 ”时 期 ， 
甘地 夫人 的 政府 在 中 止 许多 法 制 权利 和 公民 自由 权 的 同时 ， 实 施 了 强制 性 节 
育 措 施 。 前 文 已 经 提 到 ， 各 种 强制 性 政策 ， 包 括 生 育 方面 的 强制 ， 在 随后 举 
行 的 大 选中 惨遭 和 否定。 印度 的 贫困 选民 们 显示 ， 全 们 投票 反对 强制 性 侵犯 政 
治 的 、 公 民 的 以 及 生育 的 权利 的 意愿 ， 绝 不 低 于 投票 抗议 经 济 和 社会 不 平等 
的 意愿 。 对 自由 权 和 基本 权利 的 关注 ， 也 能 从 许多 其 他 亚洲 和 非洲 国家 的 当 
代 政 治 运动 中 看 到 。 

事实 上 ， 人 们 对 强制 的 反应 还 有 田 一 种 方式 一 一 用 他 们 的 脚 来 投票 。 印 
度 的 计划 生育 专家 已 经 注意 到 ， 在 短 时 期 实行 强制 性 绝育 之 后 ， 印 度 的 自愿 
节育 计划 但 到 严重 挫折 ， 因 为 人 民 对 整个 计划 生育 运动 变 得 十 分 怀疑 。 紧 急 
状态 期 间 在 印度 某 些 地 区 实行 的 那些 强制 性 措施 ， 不 充当 时 对 和 牛 育 率 没 有 产 : 
生 多 少 影响 ， 实 际 上 还 导致 出 生 率 在 其 后 一 段 长 时 期 内 停滞 不 降 ， 这 段 时 期 
一 直到 1985 年 左右 才 结 束 。[39] 


9.13 结语 


人 口 问题 的 严重 性 常常 被 夸大 ， 尽 管 如 此 ， 还 是 有 很 好 的 理由 去 寻找 能 
降低 大 多 数 发 展 中 国家 生育 率 的 方式 和 手段 。 看 来 值得 特别 注意 的 途径 涉及 
紧密 结合 以 下 两 个 方面 : (1) 促进 男女 平等 与 妇女 自由 《尤其 是 妇女 的 教 
育 、 医 疗 保健 和 就 业 机 会 ) 的 公共 政策 ; (2) 单个 家 庭 的 责任 《〈 通 过 今后 的 
父母 、 特 别 是 妇女 所 拥有 的 决策 权利 )。-4] 这 一 途径 的 有 效 性 在 于 年 轻 妇 女 
的 福利 与 她 们 主体 地 位 之 间 的 紧密 联系 。 

这 个 普遍 情况 园 样 适用 于 发 展 中 国家 ， 尽 管 它 们 很 贫困 。 没 有 任何 理由 
认为 它 不 适用 。 常 常 有 人 提出 这 样 的 观点 ， 非 常 贫困 的 人 对 于 一 般 性 的 自由 
尤其 是 生育 的 自 出 并 不 珍视 ， 而 实际 的 证 据 一 一 就 我 们 现 有 的 全 部 证 据 而 言 
一 一 却 确定 无 疑 地 与 此 相反 。 当 然 人 们 也 珍视 - 一 而 是 有 理由 珍视 一 -其 他 
事物 ,例如 福利 和 生活 保障 ， 供 那 并 不 会 使 他 们 对 政治 的 、 公 民 的 或 生育 的 
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自由 漠不关心 。 

没有 多少 证 据 表 明 ， 与 通过 自愿 的 社会 变化 和 发 展 所 能 取得 的 成 就 相 
比 ， 强 制 能 够 更 快 地 实现 想到 达到 的 成 就 。 强 制 性 计划 和 牛 育 会 选 成 严重 的 不 
利 后 果 ， 特 别 是 对 婴 上 死亡 率 《〈 在 普遍 存在 歧视 女性 的 偏见 的 国家 ， 尤 其 是 
KRAER) 的 不 利 影 响 。 为 了 实现 可 以 其 他 美好 的 成 就 而 和 否定 生育 权利 的 
重要 性 ， 实 在 没有 任何 站 得 住 脚 的 理由 可 以 作为 依据 。 

就 政策 分 析 而 言 ， 现 在 有 基于 跨国 家 对 比 以 及 一 个 大 国之 内 跨 地 区 对 比 
的 很 多 证 据 ， 表 明 妇 女权 利 的 增强 〈 包 括 如 女 教育 、 妇 女 就 业 机 会 和 妇女 财 
产权 ) 以 及 其 他 社会 变化 〈 包 括 死亡 率 的 降低 ) 对 于 生育 率 下 降 有 很 强大 的 
作用 。 实 际 上 ， 我 们 很 难 忽视 这 些 发 展 中 所 隐 含 的 经 验 教训 。 这 些 发 展 ， 即 
使 就 其 他 原因 《包括 减少 性 别 歧视 ) 而 言 ， 也 是 非常 值得 向 往 的 ， 央 而 它们 
应 是 发 展 分 析 中 的 中 心 问 题 。 此 外 ， 社 会 习俗 一 一 被 认可 的 “标准 行为 ” 规 
范 一 一 并 非 与 人 们 对 疗 题 性 质 的 理解 和 认识 没有 关系 。 公 共 讨 论 可 以 起 到 重 
大 的 作用 。 

降低 生育 率 是 重要 的 ， 不 仅 册 为 它 对 经 济 繁 某所 产生 的 效果 ， 而 且 四 为 
高 生育 率 在 减少 人 们 一 一 特别 是 年 轻 妇 女 一 一 享受 他 们 有 理由 珍视 的 那 种 生 
活 的 自由 方面 所 起 的 作用 。 事 实 上 ， 生 活 中 最 受 频繁 地 生育 、 养 育 子 女 之 蔡 
的 人 是 年 轻 妇 女 , 在 当代 世界 的 许多 国家 她 们 成 了 生产 后 代 的 机 器 。 那 种 
“均衡 ”状态 之 所 以 能 维持 下 来 ， 部 分 地 是 由 二 在 家 庭 中 年 轻 妇女 只 有 很 少 
的 决策 权 ， 还 因为 未 受 检视 的 传统 使 得 频繁 生育 成 为 未 经 批判 检视 即 被 接受 
的 实践 (即使 在 殉 洲 ， 直 到 19 世纪 晚期 也 还 存在 着 这 种 情况 ) 和 人们 看 
不 网 这 里 的 不 公平 。 促 进 妇女 识字 、 妇 女 就 业 机 会 ， 以 及 自由 的 、 公 开 的 、 
知情 的 公共 讨论 ， 能 够 引起 人 们 对 公正 与 不 公正 理解 的 迅速 变化 。 

“以 自由 看 待 发 展 ” 的 观点 ， 从 上 述 那 些 经 验 关 联 得 到 支持 ， 因 为 一 一 
恰 如 被 证 实 的 一 一 解决 人 口 增长 问题 的 办 法 〈 就 像 解决 许多 其 他 社会 和 经 济 
问题 的 办 法 一 样 ) ， 就 在 于 年 轻 妇 女 的 自由 ， 邯 那些 利益 的 扩展 最 直接 受到 
过 度 频繁 的 生育 和 养育 子女 影响 的 人 们 的 自 申 。 人 口 问题 的 解决 ， 要 求 更 多 
的 而 不 是 更 少 的 自由 。 
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人 权 的 思想 近年 来 已 极 大 地 扩展 了 其 阵地 ， 
而 且 已 经 在 国际 对 话 中 取得 了 某 种 官方 地 位 。 一 - 
些 重 量 级 的 委员 会 定期 开会 讨论 世界 上 不 回国 
察 中 实施 和 侵犯 人 权 的 状况 。 毫 无 疑 间 ， 比 起 过 
去 的 任何 时 候 ， 人 权 的 言辞 在 今天 被 更 加 广泛 地 
接受 了 一 一 而 此 更 被 经 常 地 援引 使 用 了 。 与 甚至 
几 十 年 前 还 流行 的 对 话 风格 相 比 ， 至 少 现 在 国内 
和 国际 交流 所 用 的 语言 看 上 去 反映 了 优先 主 次 和 
强调 重点 上 的 一 种 转变 。 人 权 也 已 经 成 为 发 展 文 
献 的 一 个 重要 部 分 。 

然而 ， 与 人 权 思 想 和 应 用 的 这 种 明显 胜利 并 
存 的 是 ， 在 一 些 要 求 相当 严格 的 圈子 中 ， 对 这 种 
人 权 观 点 的 深度 和 连 哄 性 所 持 有 的 某 种 真实 的 怀 
疑 。 他 们 怀疑 的 是 ， 支 撑 人 权 言 论 的 整个 概念 结 
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i [1 “以 自由 着 待 发 展 


构 有 点 过 分 简单 线 陋 之 嫌 。 
10.1 二 种 批评 


MA, GAEL? 我 认为 ， 批 评 省 对 于 人 权 的 理性 建 铭 -- 艇 有 三 个 
相当 不 间 的 沙 虑 因素 。 首 先是 担心 ， 人 权 温 消 了 法 制 系统 所 产生 的 结果 【〔 它 
们 向 人 信 提 供 明 确定 义 的 权利 )， 和 和 先 于 法 律 的 原则 (它们 并 不 能 真正 向 一 
个 人 提供 依法 审判 的 权利 )。 这 是 关于 人 权 要 求 的 正当 人 性 的 问题 ， 除了 通过 
国家 作为 最 终 的 法 制 权 威 所 核准 的 权益 ， 人 权 怎 么 能 具 在 任何 现实 的 地 位 ? 
人 类 在 间 然 状态 下 生 而 息 来 的 大权， 按照 这 种 观点 ， 无 异 于 生 而 俱 来 的 衣 
Hg. 权利 必须 通过 立法 取得 ， 下 如 衣服 必须 通过 颖 制 取得 。 没 有 不 经 缝 制 而 
得 的 衣服 ; 也 没有 先 于 立法 的 权利 。 我 将 其 称 为 “ 止 当 性 批评 ” (legitimaey 
critique)» 

第 二 条 必 击 路线 关注 人 权 的 伦理 和 和 政治 所 采用 的 形式 .。 按 这 种 观点 ， 各 
种 权利 各 权益 必须 有 与 其 对 应 的 责任 。 如 果 一 个 人 A 拥 有 对 某 事物 x 的 权 
H, WALARN, EULA B, fuf VETERE A 提供 x。 如 果 这 样 
的 责任 并 没有 得 到 承认 ， 郁 么 ， 按 这 种 观点 看 来 ， 这 样 声 称 的 权利 就 只 能 是 
空 润 的 。 这 一 -观点 被 认为 十 对 于 人 权 是 否 真 的 可 作为 权利 这 -一 点 本 身 提 出 了 
极 天 的 难题 ， 共 论 订 是 ， 说 每 一 个 人 部 享有 对 于 食物 和 医药 的 权利 也 许 很 
好 ， 但 只 要 没有 指定 特定 的 主体 去 履行 这 一 机 构 的 责任 ， 这 些 权利 就 不 可 能 
真 的 其 有 和 多少“ 意义 "。 按 这 种 理解 人权 给 人 以 温 照 心怀 的 感觉 ,但 严格 
说 米 在 逻辑 上 姨 并 不 连贯 的 。 由 此 看 来 ， 关 二 人权 的 宣示 艇 好 不 被 看 作 是 权 
利 ， 而 只 是 动人 的 情感 表达 。 我 将 其 称 为 “你 辑 连 贯 性 批评 ” (coherence 
critique), 

怀疑 主义 的 第 三 条 路 线 并 不 以 上 述 那 种 涉及 法 律 的 和 体制 的 形式 出 现 ， 
而 是 把 人 权 看 敌 是 属于 社会 伦理 的 领域 。 按 这 种 观点 ， 人 权 的 道德 权威 依赖 
于 可 接受 的 伦理 的 性 质 。 但 是 ， 这 种 伦理 真 的 普 适 吗 ? 如 果 拿 权利 与 其 他 更 
上 吸引 力 的 美德 和 善行 相 比 时 ， 某 些 文化 并 不 把 权利 看 向 是 特别 宝贵 的 呢 ? 
对 人 权 迁 用 范围 的 争论 经 常 来 自 这 样 的 文化 批判 ; 也 许 最 著名 的 是 以 所 谓 的 
亚洲 价值 观光 基础 而 怀疑 人 权 的 那些 思想 。 这 种 批评 声称 ， 顾 名 思 义 ， 人 类 
权利 要 求 普 适 性 ， 但 这 样 的 普 适 价值 并 不 存在 。 我 将 其 称 为 “文化 性 批评 ” 
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(cultural critique); 


10.2 正当 性 批评 


正当 性 批评 有 悠久 的 历史 。 许 多 论 者 曾经 以 不 同 的 方式 表达 了 对 用 基于 
权 简 的 逻辑 米 谈 论 伦 理 议题 的 诸多 怀疑 。 这 种 批评 的 不 同 版 本 之 间 婚 有 有 趣 
的 差异 ， 世 有 其 共同 点 。 一 方面 ， 有 马克 思 所 坚持 的 观点 ， 即 权利 不 可 能 真 
的 先 于 政权 体制 〈 而 不 是 随 政 权 体 制 而 定 )。 这 是 在 他 强 有 力 的 论战 性 小 册 
子 《 论 狐 太 人 问题 》 中 盖 述 的 。 男 一 方面 ， 有 边 论 所 提供 的 理由 ， 即 抱 “ 自 
然 权 利 ”( 如 前 文 所 提 到 的 描述 为 “无 稳 之 谈 ”"， 并 把 “自然 的 和 不 可 分 离 
的 权利 ” 称 为 “ 躁 在 高 跷 上 的 无 称 之 谈 "。 但 是 这 些 一 一 以 及 许多 其 他 的 
一 一 批评 的 共同 点 是 ， 坚 持 必须 把 权利 看 做 是 “后 于 ”体制 的 工具 ,而 不 是 
一 种 “ 先 定 ”的 伦理 权益 。 这 就 从 根本 上 动摇 了 普 适 人 权 的 基本 思想 。 

确实 ,“ 先 于 ”法 制 的 道德 性 昔 求 (mora claims)， 在 作为 令 人 向 往 的 
法 律 范畴 看 待 时 .几乎 不 可 能 被 看 成 是 提供 了 在 法 庭 或 其 他 执法 机 构 面前 具 
有 法 制 依据 的 权利 。 人 得 是 ， 以 此 为 理由 拒绝 人 权 是 不 得 要 领 向 。 对 二 合法 性 
的 要 求 无 非 是 一 种 “要 求 "， 并 无 更 多 的 意味 ， 其 正当 忻 可 以 建立 在 承认 
“ 某 些 权利 是 所 有 人 类 应 有 的 恰当 资格 ”的 伦理 重要 性 上 。 在 这 个 意义 上 ， 
人 权 可 以 代表 由 伦理 判断 所 支持 的 竖 求 、 权 力 和 窖 免 《或 者 与 权利 相 联系 的 
其 他 形式 的 保障 ) ， 伦 理 判断 赋 予 这 些 保 障 以 白 身 固有 的 重要 性 。 

囊 实 上 ， 人 人权 还 可 以 超越 潜在 的 一 一 相对 于 实际 的 一 一 法 律 权 简 的 范 
团 。 其 至 在 通过 法 律 米 执行 看 来 是 极其 不 恰当 的 场合 ， 仿 然 可 以 有 就 地 援引 
一 种 人 权 。 妻 子 作为 平等 的 一 员 参 与 重大 家 庭 决 策 的 道德 权利 -一 一 不 管 丈 夫 
是 多 人 么 沙文 主义 一 一 可 能 被 许多 人 承认 ， 然 而 他 们 却 并 不 愿意 将 这 一 要 求 定 
成 法 律 并 由 警察 来 执行 。 男 一 个 例子 是 “ 受 人 尊重 的 权利 "”， 如 把 它 定 成 法 
律 并 加 以 实施 则 会 造成 问题 ， 其 至 困惑 。 

确实 ， 最 好 把 人 权 看 做 是 一 组 伦理 要 求 (ethical claims)， 并 一 定 不 要 把 
它们 混同 于 由 立法 制定 的 法 律 权 利 。 但 是 ， 这样 的 规范 性 解释 并 不 意味 着 在 
最 经 常 援 引 人 权 思 想 的 那些 场合 ， 援 引 人 权 思想 是 训 无 用 处 的 。 与 特定 的 权 
利 相 联系 的 身 由 可 以 成 为 辩论 的 合适 焦点 。 我 们 必须 判断 把 人 权 作 为 一 个 伦 
理 的 理性 思考 体系 和 作为 政治 要 求 的 基础 的 合理 狂 。 
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10.3 逻辑 连贯 性 批评 


我 现在 谈 第 二 种 批评 : 我 们 是 否 能 够 逻辑 上 连 货 地 谈 沦 权利 而 无 需 确 定 
谁 负 有 责任 来 确保 这 些 权利 的 实现 。 关 于 权利 ， 确 实 存 在 一 种 主流 观点 ， 它 
认为 权利 只 有 与 相关 的 责任 结合 起 来 才能 合理 地 建构 起 来 。 因 此 ， 一 个 人 对 
某 事 物 的 权利 ， 必须 号 另 一 个 主体 负 有 向 第 一 个 人 提供 邦 个 兴 物 的 责任 对 应 
起 来 。 坚 持 这 种 对 侦 联系 的 人 们 ， 对 于 在 “人 类 权利 ”外 援引 “权利 ”一 词 
但 并 不 严格 规定 谁 为 负 有 实现 这 些 权利 的 责任 的 主体 ， 通 常 持 强 烈 批 评 的 态 
度 。 对 人 权 的 要 求 ， 按 这 种 观点 看 来 ， 只 不 过 是 空话 。 

一 个 促 发 这 种 怀疑 主义 的 问题 是 : 除非 有 与 权利 相对 应 的 责任 ， 否 则 我 
们 怎 能 确保 权利 的 实现 ? 事实 上 ， 除非 上 有 康德 所 说 的 与 权利 相对 应 的 “完善 
的 责任 ”(perfect obligation) 一 一 即 一 个 特定 主体 对 该 权利 的 实现 负 有 明确 
的 责任 ， 否 则 有 些 人 就 不 认为 权利 有 任何 意义 .11] 

然而 ， 有 可 能 拒绝 这 样 的 断言 ， 即 认为 除非 权利 有 与 其 相对 应 的 那 种 完 
善 的 责任 ， 任 何 对 “权利 ”的 使 用 都 缺乏 说 服 力 。 这 种 断言 在 很 多 有 关 法制 
的 场合 可 能 确实 有 道理 ,但 是 在 规范 性 讨论 中 ,权利 经 常 作为 权益 或 权力 或 
容 免 一 一 人 们 能 拥有 它们 是 好 事 一 一 而 得 到 支持 。 人 权 被 看 做 是 所 有 的 人 
一 一 不 论 其 国籍 一 一 所 共享 的 权利 ， 这 些 权利 的 好 好 是 每 个 人 都 应 该 得 到 
的 。 虽 然 确保 一 个 人 权利 的 实现 并 不 是 任何 给 定 个 人 的 特定 责任 ， 这 种 要 求 
可 以 普遍 地 向 一 切 能 够 提供 帮助 的 人 们 提出 。 实 际 上 ， 康 德 自己 曾经 把 这 种 
要 求 概括 为 “ 欠 完 善 的 责任 ” (imperfect obligation) ， 并 进而 讨论 这 种 责任 
对 社会 生活 的 意义 。 这 种 要 求 一 般 地 向 任何 能 提供 帮助 的 人 提出 ， 尽 管 没 有 
任何 特定 个 人 或 机 构 负 有 使 这 些 权 利得 到 实现 的 责任 。 

当然 可 能 会 出 现 这 样 建构 出 来 的 权利 最 终 没 有 得 到 实现 的 情况 。 但 我 们 
当然 应 该 能 够 区 分 一 个 人 享有 的 、 但 是 还 没有 能 够 实现 的 权利 ， 与 一 个 人 并 
不 膏 有 的 权利 。 说 到 底 ， 对 一 种 权利 的 伦理 主张 ， 只 是 在 以 下 程度 土 超出 了 
与 其 相对 应 的 自由 的 价值 ， 即 它 向 其 他 人 提出 了 某 种 给 予 尽力 帮助 的 要 求 。 
虽然 我 们 也 许 用 “自由 ”的 语言 就 够 了 ， 而 不 必用 “权利 ”的 语言 《实际 
上 ， 我 在 本 书 主 要 使 用 的 是 “自由 ”的 语言 )， 得 是 有 时 候 述 是 可 以 有 很 好 
的 理由 来 建议 一 一 或 者 要 求 一 一 其 他 人 去 帮助 一 个 人 实现 所 涉及 的 自由 。 
“权利 ”的 语言 可 以 补充 “自由 ”的 语言 。 
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10.4 “文化 性 批评 ”与 亚洲 价值 观 


第 三 条 批评 也 许 更 有 意思 ， 而 且 当 然 也 已 受到 更 多 注意 。 人 权 思 想 真 的 
具有 如 此 的 普 适 性 则 ?难道 不 存在 其 他 一 些 伦理 ,例如 在 人 惨 家 文化 世界 中 的 
伦理 ,它们 通常 更 加 注重 的 是 服从 而 不 是 自由 、 是 忠诚 而 不 是 权益 吗 ? 既然 
人 权 包 括 对 于 政治 自由 和 公民 权利 的 要 求 ， 一 些 理论 家 ， 特 别 是 一 些 亚洲 理 
论 家 ， 就 在 这 里 发 现 了 所 请 的 文化 冲突 。 

亚洲 价值 观 的 性 质 近年 来 经 常 被 提出 来 ， 为 亚洲 的 一 些 权 威 主义 政治 安 
排 担 供 正 当 性 依据 ,， 对 权威 主义 的 这 种 正当 性 论证 ， 一般 并 非 来 白 独 立 的 历 
史学 家 ， 而 是 来 自 这 些 政权 自身 (例如 政府 官员 或 者 其 发 言 人 )， 或 者 那些 
接近 权势 人 物 的 人 。 他 们 的 观点 显然 能 对 治理 国家 以 及 影响 不 同 国家 之 间 的 
关系 产生 后 果 。 

亚洲 价值 观 是 否 反 对 一 一 或 者 漠视 一 一 基本 的 政治 权利 ? 常常 有 人 做 出 
这 样 的 概括 ， 但 这 种 概括 真 的 站 得 住 脚 吗 ? 事实 是 ， 对 亚洲 做 概括 是 不 容易 
的 ， 因 为 它 太 大 了 。 亚 洲 是 世界 上 60% 左 右 的 人 口 居住 的 地 方 。 我 们 怎么 
才能 确定 如 此 广大 而 多 样 化 的 地 区 的 价值 观 ? 适用 于 这 个 电大 而 异 质 的 人 群 
的 某 种 纯粹 价值 观 并 不 存在 ， 更 不 存在 把 他 们 作为 一 个 类 别 而 与 世界 上 其 他 
地 区 的 人 们 分 割 开 来 的 价值 观 。 

有 时 “亚洲 价值 观 ” 的 提倡 者 主要 注重 东亚 ， 以 它 作 为 “亚洲 价值 观 ” 
特定 的 适用 区 域 。 对 比 西方 与 亚洲 而 做 出 的 概括 经 常 集 中 于 泰国 以 东 的 地 
区 ， 尽 管 也 有 更 宏大 的 断言 ， 说 亚洲 的 其 他 地 区 也 是 很 “相似 的 ”。 例 如 ， 
李 光 稳 概述 了 “西方 与 东亚 关于 社会 和 政府 的 概念 的 基本 区 别 "， 他 这 样 解 
释 说 :“ 当 我 说 东亚 时 ， 指 的 是 朝鲜 、 日 本 、 中 久 、 越 南 ， 不 包括 东南 亚 ， 东 
南亚 是 中 国 和 印度 文化 的 混合 ， 虽 然 印度 文化 本 身 强调 相似 的 价值 观 。"[2] 

然而 ， 事 实 上 ， 甚 至 东亚 自身 也 是 多 样 化 程度 很 高 的 ， 在 日 本 、 中 国 、 
朝鲜 和 东亚 其 他 地 方 之 间 存 在 许多 不 同 点 。 来 自 这 个 区 域内 部 和 外 部 的 多 种 
文化 影响 ， 在 历史 上 一 直 对 生活 在 这 片 非常 辽 痊 的 弓 域 内 的 人 们 发 生 了 影 
响 。 今 天 ， 这 些 影响 仍然 以 不 同 的 方式 存在 。 举 一 个 例子 : 我 手头 的 做 顿 . 
米 福 林 (Houghton Mifflin) (HERF) XX PET XE 1.24 亿 旧 本 人 口中 的 宗 
教 信仰 一 一 1.12 亿 神 道教 徒 ，0.93 亿 佛 教徒 .103] 不 同 的 文化 影响 仍然 为 现代 
日 本 人 的 身份 认同 涂 上 了 色彩 ,而 且 同 -个 人 可 以 既是 神道 教徒 ,又 是 佛教 徒 。 
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c E _ 以 自由 看 待 发 展 


在 东亚 那样 的 地 区 ， 或 者 甚至 在 日 本 或 中 国 和 朝鲜 等 国家 的 一 国之 内 ， 
多 种 文化 和 传统 柑 蕊 重奏， 试 多 从 中 概括 出 “亚洲 价值 观 ”(〈 这 对 该 地 区 的 
拥有 多 种 信仰 、 信 念 利 承 诺 的 人 民 大 众 会 具 丰 强力 的 而 且 常 常 是 残暴 的 后 
RO 就 只 能 足 极端 的 粗 制 濑 造 。 甚 至 新 加 坡 的 280 万 人 民 中 也 有 区 别 极 大 的 
文化 和 传统 .， 事 实 上 ， 新 加 坡 在 促进 社 群 之 间 和 平 与 友好 共存 方面 的 记录 是 
令 人 赞赏 的 。 


10.5 当代 西方 与 独特 性 


亚洲 的 一 一 以 及 更 广义 地 说 ， 非 西方 社会 中 的 一 一 权威 主义 路 线 的 思维 
经 常 得 到 西方 思想 模式 的 间接 支持 。 在 美国 和 欧洲 有 一 种 明显 的 倾向 ， 就 是 
一 一 哇 怕 只 是 跟 含 地 一 一 假定 ， 政 治 自 由 和 民主 所 具有 的 首要 地 位 是 西方 文 
化 中 一 种 基本 的 和 古老 的 特征 一 一 那 是 不 容易 在 亚洲 找到 的 。 再 比如 说 侨 家 
思想 中 所 隐 含 的 权威 主义 ， 与 深 深 扎 根 于 西方 自由 文化 中 的 对 个 人 自由 和 自 
主 性 的 尊重 ， 两 者 之 问 存 在 着 一 种 对 比 。 在 非 西方 世界 里 促进 个 人 自由 和 政 
治 自由 的 西方 推动 背 ， 经 常 认为 这 是 把 西方 价值 观 带 到 亚洲 和 非洲 。 全 世界 
被 邀请 加 人 “西方 民主 ”的 俱乐部 ， 上 赞赏 并 认可 “西方 价值 观 "。 

所 有 这 些 都 包含 一 种 严重 的 从 当今 “向 后 ”推理 到 古代 的 趋向 。 由 于 欧 
洲 启 蒙 运动 和 其 他 相对 较 晚 的 思想 发 展 而 成 为 常识 、 并 得 到 广泛 传播 的 那些 
价值 观念 ， 并 不 能 真正 地 看 做 是 古老 的 西方 遗产 一 数 千 年 以 来 实际 存在 于 
西方 的 文化 一 一 的 一 部 分 。[4] 在 特定 的 西方 经 典 作家 〈 例 如 亚 里 士 多 德 ) 的 
著作 中 ， 我 们 确实 能 找到 的 是 对 构成 现代 政治 思想 完整 概念 的 某 些 组 成 部 分 
的 支持 。 从 是 对 于 这 些 组 成 部 分 的 支持 ， 也 可 以 在 亚洲 传统 中 找到 。 

为 了 说 明 这 一 点 ， 试 考察 这 一 思想 : 所 有 的 人 都 享有 个 人 自由 对 一 个 良 
好 的 社会 是 重要 的 。 这 个 论断 可 以 看 做 是 包含 了 两 个 不 同 的 组 成 部 分 ， 即 
(1) 个 人 自由 的 价值 : 个 人 自由 是 重要 的 ， 在 良好 的 社会 中 应 该 确保 每 一 个 
“算数 ”的 人 都 享有 它 ; (2) 自由 的 平等 享有 : 每 一 个 人 都 “算数 "， 向 一 个 
人 提供 的 自由 必须 向 所 有 入 提供 。 这 两 点 合 起 来 确定 了 个 人 自由 应 该 在 共享 
的 基础 上 向 所 有 人 提供 。 亚 里 士 多 德 写 了 很 多 话 来 支持 第 - -个 命题 ， 但 由 于 
把 妇女 和 奴隶 排除 在 外 ， 他 在 捍卫 第 二 个 命题 E 玫 乎 没有 说 什么 。 事 实 上 ， 


以 这 种 形式 来 提倡 平等 是 相当 晚 才 出 现 的 。 即 使 在 按 阶级 和 等 级 分 层 的 社会 
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中 ， 自 由 仍然 可 以 看 做 只 对 于 齐 有 特权 的 少数 人 《例如 达官 贵人 或 者 婆罗 
门 ) 具有 极 大 的 价值 ， 就 像 在 古 希腊 关于 良好 社会 的 相应 概念 中 ， 自 由 只 是 
对 于 非 妈 求 的 人 们 而 言 是 有 价值 的 。 

另 一 个 有 帮助 的 区 别 是 : (01) EAMA: 对 不 同人 的 多 样 化 的 优 何 、 
承诺 和 行动 ， 必 须 宽容 ; (0) 宽容 的 平等 应 用 : 对 某 些 人 提供 的 宽容 ， 必 须 
合理 地 对 所 有 的 人 提供 (除非 对 某 些 人 的 宽容 会 导致 对 其 他 人 的 不 宽容 )。 
同样 ， 在 时 期 西方 著作 中 可 以 看 到 很 多 关于 某 些 宽容 的 论证 ， 但 却 没有 关于 
宽容 的 乎 等 应 用 的 补充 说 明 。 可 以 找到 的 是 就 建构 性 要 素 而 言 的 现代 民主 与 
自由 思想 的 根源 ， 嘲 不 是 其 完整 形态 。 

在 从 事 比 较 性 检视 时 ,必须 提出 的 一 个 问题 是 ,能 人 理 人 在 亚洲 著作 中 .就 像 
在 西方 息 想 中 一 样 ,看 到 这 些 建构 社 要 素 。 绝 不 要 把 存在 这 些 要 素 , 混 请 于 不 
存在 与 之 对 立 的 思想 , 即 显 然 不 强 测 自由 和 宽容 的 信条 。 在 西方 古典 著作 中 
也 可 以 找到 提倡 秩序 和 纪律 的 论述 。 事 实 上 ,我 一 点 也 看 不 册 ,孔子 在 这 方面 
比 ( 比 如 说 ?柏拉图 或 圣 奥 吉 斯 本 更 加 提倡 权威 主义 。 真 正 的 问题 不 在 于 亚洲 
传统 中 是 否 存在 非 自 由 的 观点 ,而 在 于 是 否 不 存在 倾向 自由 的 观点 - 

正 是 在 这 里 ， 亚 洲 价 值 体 系 的 多 样 性 一 一 包容 但 又 超越 了 地 区 多 样 性 
一 一 成 为 一 个 非常 中 心 的 议题 。 一 -个 明显 的 例子 是 佛教 作为 一 种 思想 所 发 挥 
的 作用 ,在 佛教 传统 中 ,极其 重视 自由 ,而且 ， 印 度 更 早期 的 理论 的 一 部 分 
《佛教 思想 与 它 有 关 }， 就 给 个 人 意志 和 和 自由 选择 以 充裕 的 空间 。 高 贵 的 行为 
必须 在 自由 中 实现 ， 其 至 关于 解脱 的 那些 思想 《例如 moksha”) 也 具有 这 一 
特点 。 佛 教 思 想 中 存在 这 些 要 素 ， 并 不 否定 侨 家 强调 秩序 井然 的 规则 在 亚洲 
的 重要 性 ， 但 认为 任 家 是 亚洲 ， 其 至 是 中 国 惟 一 的 传统 ， 则 肯定 是 一 个 错 
误 。 联 然 对 亚洲 价值 观 的 当代 权威 主义 的 解释 是 如 此 集中 于 儒家 思想 ， 这 种 
多 样 性 就 特别 值得 强调 。 


10.6 对 筷子 的 解释 


事实 上 ,现在 成 为 亚洲 价值 疯 的 权威 主义 倡导 者 们 对 儒家 思想 的 标准 解 








* moksha: 焚 文 “解放 ”。 在 印 撤 教义 中 、 意 为 从 灵 砚 转世 和 感性 雇 界 的 扭曲 幻像 中 解脱 GU 
(Microsoft Encarta Encyclopedia} 。 一 一 洋 者 注 
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BE. XPÉLA KEEPER RASSE 9.05 HL OG BUB EE EL FRU 
国家 。1$] 当 子路 间 和 孔子 “如 何 为 君主 服务 ”时 ， 和 孔子 说 :“ 告 诉 他 真实 情况 ， 
即使 这 会 崩 犯 他 .DL71 筷 子 并 不 反对 实践 中 的 谨慎 小 心 或 策略 行为 ,但 他 没 
有 放弃 教导 人 们 反对 坏 的 政府 。“ 当 国家 正道 通行 时 ， 勇 敢 地 说 话 ， 勇 敢 地 
行动 。 当 国家 不 通行 正道 时 ， 勇 若 地 行动 ， 温 和 地 说 话 。”GI8] 

实际 上 ， 了 和 孔子 清楚 地 指出 这 样 的 事实 ， 想 像 中 的 亚洲 价值 观 大 厦 的 两 根 
大 柱 ， 凤 忠于 家 庭 和 服从 国家 ， 有 可 能 相互 问 发 生 严重 的 冲突 。 许多 “亚洲 
价值 观 ” 力 量 的 倡导 者 把 国家 的 作用 看 做 是 家 庭 作用 的 延伸 ， 但 是 正如 孔子 
所 指出 的 ， 这 两 者 之 间 可 以 存在 冲突 。 上 由 公 对 孔子 说 ;: “我 们 那里 有 一 个 非 
常 正直 的 人 人， 他 父亲 偷 了 羊 ， 他 向 定 府 告发 。” 和 孔子 对 此 回答 说 :“ 我 们 那里 
正直 的 人 以 不 同 的 方式 行事 : 父亲 为 儿子 隐瞒 ， 六 子 为 父亲 隐 肾 。 正 直 就 在 
xx my, 


10.7 阿育 王 和 考 底 利 耶 


孔子 的 思想 比 起 经 常 妇 于 他 名 下 而 倡导 的 格言 要 复杂 和 精致 得 多 。 还 存 
在 一 种 倾向 ， 即 忽视 中 国文 化 中 的 其 他 论 者 ， 以 及 忽视 亚洲 的 其 他 文化 。 如 
果 我 们 转向 印度 传统 ， 我 们 实际 上 可 以 发 现 对 自由 、 宽 容 和 平等 的 多 种 多 样 
的 观点 。 在 许多 方面 最 令 人 感 兴趣 的 关于 在 平等 基础 上 要 求 宽 容 的 思想 ， 可 
以 在 阿育 王 《Ashoka) 的 著作 中 找到 ， 他 在 公元 前 3 世纪 统治 着 印度 历史 上 
最 大 的 王国 〈 大 于 马 嘎 尔 王 国 ， 甚 至 英 属 印 度 ， 如 果 不 算 英国 也 不 曾 干 预 过 
的 土 邦 的 话 )。 在 他 自己 战胜 羯 陵 伽 (Kalinga) 王国 〈 即 现在 的 奥 里 萨 ) 的 
战争 中 发 牛 的 大 里 杀 使 朵 育 王 深 感 震惊 ， 从 此 他 大 幅度 地 把 注意 力 转向 公共 
伦理 和 和 启蒙 政治 。 他 版 依 佛 教 ， 不仅 向 东方 和 西方 派送 大 量 使 徒 。 去 传达 佛 
教 教义 从 而 促 僻 佛 教 成 为 世界 性 的 宗教 ， 而 且 在 印度 全 国 广 树 石 碑 ， 以 碑文 
描述 良好 生活 和 和 良好 政府 的 形式 。 

这 些 碑 文 强调 对 多 样 性 宽容 的 重要 性 。 例 如 ， 在 艾 瑞 噶 迪 的 救 令 碑文 中 

D 原文 见 《 论 语 : 完 问 》: PREPEOB. FA; “Wt, minc." 一 一 译 考 注 

加 XX Gem GERD. 邦 有 道 ， 危 言 危 行 。 邦 无 道 ， 危 行 言 孙 。 一 一 译 者 注 

图 ER GER- FE: 叶 公 话 孔 子 口 : “在 党 有 真 躬 者， 其 父 氛 半 ， 而 子 证 之 ”孔子 日 ; 
“ 吾 党 之 直 者 异 于 是 ; RATE, TARE, KEHRA." AA 
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(现在 编号 为 | 二) 这 样 阐述 : 
e 人 一 定 不 能 毫 无 理由 地 尊重 自己 的 部 族 或 者 新 视 他 人 的 部 族 。 
仅仅 在 有 特定 的 理由 时 才 可 以 轻视 虽 人 ， 因 为 其 他 人 的 部 族 全 都 有 这 样 
或 那样 的 理由 得 到 笨重 。 
一 个 人 如 此 行事 ， 就 提升 了 他 自己 的 部 族 ， 同 时 又 给 其 他 人 的 部 族 

带 来 好 处 。 一 个 人 相反 地 行事 ， 就 伤害 了 亿 自 己 的 部 族 ， 同 时 又 给 其 他 

人 的 部 族 带 来 坏处 。- 一 个 尊重 自己 的 部 族 、 同 时 完全 从 对 自己 部 族 的 依 

恋 出 发 面 获 视 其 他 人 的 部 族 的 人 ， 意 在 增强 自己 部 族 的 荣耀 ， 实 际 上 通 

过 这 样 的 行为 造成 对 他 自己 部 族 最 严重 的 伤害 。[10] 

这 些 公元 前 3 世纪 的 救 令 强调 宽容 的 重要 性 ， 既 为 政府 的 公共 政策 ， 也 
为 人 们 相互 对 待 的 行为 提供 教导 。 

对 于 宽容 的 对 象 和 范围 ， 阿 育 王 是 个 普 适 主义 者 ， 他 要 求 把 宽容 给 予 所 
有 的 人 ,包括 他 所 说 的 “森林 人 ”， 即 生活 在 前 农业 经 济 状态 下 的 部 藩 。 阿 
育 王 提 价 平 等 主义 和 普遍 宽容 ， 对 某 些 论 者 来 说 可 能 像 是 “ 韭 ”亚洲 的 , 但 
他 的 观点 却 深 深 扎 根 于 在 此 之 前 车 于 世纪 在 印度 知识 分 子 群体 中 就 已 经 非常 
流行 的 分 析 。 

然而 ， 考 察 在 这 个 领域 的 另 一 个 印度 论 者 是 很 有 意思 的 ， 他 关于 治理 国 
家 和 政治 经 济 的 论著 也 具有 广泛 的 影响 和 重要 性 。 我 指 的 是 考 底 利 耶 ， 其 著 
作 的 标题 “Arthashastra” 可 以 译 成 “经 济 科学 ”， 虽 然 这 本 书 对 实用 政治 的 
关切 至 少 等 网 于 对 经 济 学 的 关切 。 考 底 利 函 与 亚 里 士 多 德 同 时 代 ， 在 公元 前 
AHE, BHES ELE (阿育 于 的 祖父 ) HEE, WESEL EEY 
了 横 跨 印度 次 大 陆 的 广大 帝国 。 

考 底 利 耶 的 著作 常常 被 引用 来 证 明 ， 在 印度 古典 传统 中 自由 和 宽容 是 不 
受 重视 的 。 可 以 在 《经 济 科学 》 中 看 到 的 关于 经 济 学 和 政治 学 的 极其 详细 的 
内 容 中 ， 有 两 个 方面 可 能 常常 导致 对 考 底 利 耶 作 上 述 判 断 。 首 先 ， 考 底 利 耶 
是 相当 狭隘 的 后 果 主 义 者 。 虽 然 他 以 促进 臣民 的 幸福 和 王国 的 秩序 为 目标 ， 
并 以 具体 详尽 的 政策 建议 来 大 力 支 持 这 个 目标 。 但 君主 被 看 成 是 仁慈 的 专制 
者 ， 其 权力 一 一 自然 认为 是 用 来 行善 的 一 一 应 该 通过 良好 的 组 织 而 达到 最 大 
化 。 这 样 ,， 《经 济 科学 》 一 方面 对 诸如 防止 饥荒 和 实现 行政 效率 这 些 实际 问 
题 提 供 了 深究 的 思想 和 建议 ， 和 直到 今日 (在 两 千 多 年 之 后 ) 仍然 还 有 活 
为 Hi ， 但 是 另 一 方面 ， 其 作者 又 毫 不 犹 琼 地 为 君主 提供 取胜 之 道 ， 如 果 需 
上 要， 不 异 剥 夺 其 对 手 和 敌人 的 自由 。 
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其 次 ， 看 有 尊 底 利 阳 认 为 政治 或 经 济 的 平等 无 关 紧 要 ， 他 心目 中 的 良好 
社会 是 按照 阶级 和 种 姓 界 限 严 克 分 层 的 。 尽 管 促 进 幸 福 的 用 标 一 这 一 日 标 
在 价值 等 级 系统 中 居 主 最 高 位 置 一 一 适用 于 所 有 的 人 ， 但 其 他 的 日 标 在 形式 
和 内 容 上 都 显然 不 是 平等 主义 的 。 洗 主 有 责任 为 社会 中 比较 不 幸 的 人 们 提供 
所 需要 的 扶 勒 ， 使 他 们 得 以 逃脱 痛苦 并 享受 后 活 。 考 底 利 那 特别 指出 , “向 
孤儿 、 老 有 弱 病 残 者 以 及 孤苦 无 靶 者 提供 生活 必需 品 "， 以 及 “为 大 助 的 剑 孕 
妇女 及 其 所 产 婴 上 儿 提 供 生活 所 需 ” 是 君主 的 责任 112] 但 是 这 种 拱 助 责任 远 
远 不 同 于 珍视 这 些 人 们 决定 自己 如 何 目 活 的 自由 一 一 即 对 皂 端 的 宽容 。 

那么 ， 我 们 从 这 里 可 以 得 出 什么 结论 ” 考 底 利 耶 肯定 不 是 一 个 民主 主义 
首 ， 或 平等 主义 者 ， 或 对 每 个 人 自 申 的 普遍 供 导 者 。 但 是 ， 当 他 在 概括 最 受 
优待 的 人 们 一 -一 上 等 阶级 一 一 应 该 得 到 的 东西 的 ， 则 自由 就 具有 了 非常 突出 
的 地 位 。 否 定 上 等 阶级 一 一 称 做 隔 炎 (Arya) 的 个 人 自由 被 认为 是 不 可 
接受 的 。 事 实 上 ， 对 于 迫使 这 一 等 级 的 成 人 或 儿童 沦 为 奴隶 的 行为 ， 法 律 规 
定 了 各 种 处 罚 ， 有 些 还 是 很 严厉 的 ， 但 对 于 已 经 是 奴 素 的 人 的 奴隶 好 位 ， 则 
认为 是 完全 可 以 接受 的 0143] 当然 ， 我 们 在 考 底 利 耶 著 作 中 找 不 到 任何 像 亚 
里 士 多 德 所 说 的 自由 发 控 可 行 能 力 那样 的 明晰 论述 。 但 是 ， 在 考 底 利 耶 著作 
中 ， 只 要 所 论 的 是 上 等 阶级 ， 对 其 自由 的 关注 是 十 分 明了 的 。 这 与 政府 对 下 
等 阶级 的 喜 任 恰 成 对 比 ， 那 是 一 种 家 长 式 的 公共 关注 和 国家 扶助 ， 以 避免 严 
重 的 剥夺 和 苦难 。 然 而 ， 如 果 考 底 利 那 在 其 著作 中 形成 了 一 种 关于 和 良好 生 
活 的 观点 的 话 ， 则 它 与 一 个 以 自由 价值 取向 的 伦理 体系 ， 是 完全 相 容 的 。 
其 关注 对 象 的 面 ， 当 然 只 限于 社会 的 上 层 群 体 ， 这 与 古 希 腊 思 想 中 关切 对 
象 只 是 白 申 男性 而 非 奴 隶 或 凡 女 没有 大 的 区 别 。 在 观点 的 适用 面 上 ， 考 底 
利 耶 与 普 适 主义 的 阿育 毛 相 异 ,但 与 非 普 适 主 义 的 亚 里 十 多 德 却 并 非 完 全 不 
同 。 











10.8 伊斯兰 的 宽容 


我 已 经 比较 详细 地 讨论 了 分 别 在 公元 前 4 世纪 和 公元 前 3 堆 纪 的 印度 出 
现 的 对 政治 思想 和 实用 理念 的 两 种 有 力 但 截然 不 同 的 表述 ， 因 为 他 们 的 思想 
影响 了 证 来 的 印度 著作 。 但 是 我 们 还 可 以 考察 许多 其 他 的 论 者 。 在 有 力 地 表 
述 并 实践 了 对 多 样 性 宽容 的 印度 人 中 向 ， 当 数 伟 大 的 莫 甲 所 皇帝 阿 克 巴 ， 他 
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于 1556—1605 年 何在 位 。 我 们 所 谈 的 仍然 不 是 一 个 民主 主义 普 ， 而 是 一 个 
强 有 力 的 傅 主 ， 他 强调 多 种 形式 的 社会 积 宗 教 行为 都 是 可 以 接受 的 ， 而 此 他 
接受 了 不 少 不 同 类 型 的 人 祝 ， 包 括 信和 镍 与 宗教 实践 的 自由 ， 而 这 在 阿 克 巴 时 
代 的 欧洲 各 地 ， 是 不 容易 得 到 宽容 的 。 

例如 ， 在 1591—1592 年 、 当 穆斯林 日 历 的 第 1000 年 降临 时 ， 在 德里 各 
PARLARE f AKRA OX 5; BL Bu der d HI Dg $8 2000 年 来 临 的 
情况 并 无 不 同 })。 阿 上 克 巴 颁布 了 许多 救 令 ， 除 了 谈 到 其 他 事务 以 外 ， 集 中 请 
述 宗教 宽容 ， 其 中 包括 以 下 内 容 : 

人 不 应 该 在 宗教 事务 土 受到 干预 ， 每 个 人 都 应 该 被 允许 选择 自己 所 
中 意 的 宗教 。 

如 果 一 个 印度 教徒 ， 不管 是 在 童年 还 是 成 年 时 ， 被 违反 意愿 转化 成 
穆斯林 ， 他 应 该 被 允许 回 到 他 先辈 的 信仰 ， 如 果 他 愿意 这 样 做 [14] 
尽管 这 种 宽容 对 宗教 是 中 立 的 ， 它 钓 适 明 范 针 在 其 他 方面 途 然 不 是 普 适 

性 的 ， 包 括 性 别 平等 或 青年 人 和 老年 人 的 平等 。 在 一 个 印度 教 年 轻 好 女 为 了 
追求 一 个 穆斯林 情人 而 放弃 印度 教 的 馆 沈 下， 应 该 把 她 剖 行 坦 返 回 她 父亲 
家 。 看 对 在 这 对 年 轻 情人 和 女孩 的 父亲 之 间 选 择 ， 年 老 的 阿 克 巴 的 同情 心 完 
全 是 在 印度 教父 亲 这 一 边 。 在 一 个 水 平 上 的 宽容 与 平等 与 在 男 一 个 水 平 上 的 
不 宽容 与 不 平等 结合 在 一 起 ， 但 是 对 信仰 和 宗教 实践 的 普遍 性 宽容 还 是 很 引 
大 注目 的 。 在 这 方面 ， 特 别 是 联系 到 一 些 人 对 “西方 自由 主义 ”的 强力 推 
销 ， 注 意 到 以 下 事实 并 非 无 关 紧 归 : 当 阿 克 巴 发 布 那些 救 令 的 时 候 ， 宗 教 法 
庭 正 在 欧洲 盛行 。 

由 于 当代 的 政治 斗争 一 一 特别 是 在 中 东 的 斗争 一 一 的 经 历 ， 伊 斯 兰 文明 
常常 被 描绘 成 对 个 人 自由 基本 .上 是 不 宽容 和 敌视 的 。 但 是 ，- 一 种 传统 之 内 存 
在 多 样 性 和 差异 ， 这 同样 世 适 用 于 煞 斯 兰 文明 。 在 印度 ， 阿 克 巴 和 大 多数 其 
他 莫 卧 尔 皇 帝 为 政治 和 宗教 宽容 提供 了 理论 和 实践 上 的 良好 范例 。 在 其 他 地 
方 的 伊斯兰 文化 中 也 可 以 看 到 类 似 的 例子 。 土 耳 其 的 君主 们 比 欧 洲 同时 代 的 
君主 们 更 宽容。 在 开罗 和 巴格达 也 可 以 找到 大 量 的 这 种 例子 。 事实 上 ， 蕉 至 
伟大 的 犹太 学 者 麦 莫 尼 德 斯 (Maimonides)， 在 12 指 纪 ， 不 得 不 逃脱 不 宽容 
的 欧洲 〔 他 的 出 身 地 ) 以 及 那里 对 犹太 人 的 迫害 ,投奔 到 宽容 的 都 市 开罗 并 
得 到 茧 拉丁 苏丹 (Sultan Saladin) 的 庇护 。 

类 似 地 ， 癸 朗 数 学 家 阿 巴 竺 尼 (Alberuni) YE 11 世纪 早期 写 了 第 一 本 
关于 印度 的 一 般 福 著作 (此 外 还 把 印度 的 数学 著作 翻译 成 阿拉 伯 文 );，、 他 还 
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—— 以 自由 看 待 发 展 


是 世界 上 最 早 的 人 类 学 理论 家 之 一 。 他 注意 到 一 一 而 且 抗议 一 一 以 下 事实 ， 
补 “ 坡 视 外 国人 是 所 有 国家 相互 交往 中 的 常态 "。 他 一 生 中 很 多 时 间 致 力 于 
促进 他 所 在 的 11 世纪 世界 的 相互 理解 和 宽容 。 

很 容易 再 列举 更 多 的 例子 。 这 里 的 要 点 是 ， 权 威 主义 的 “亚洲 价值 观 ” 
观点 的 当代 偶 导 者 立足 于 非常 任意 的 解释 ， 以 及 对 论 者 和 传统 的 极端 狭隘 的 
选取 。 对 自由 的 珍视 并 非 只 局 限于 一 种 文化 ， 而 西方 传统 也 不 是 使 我 们 得 以 
掌握 以 自由 为 基础 来 理解 社会 的 方法 的 仅 有 的 一 种 文化 。 


10.9 全 球 化 : 经 济 、 文 化 和 权利 


民主 问题 还 与 另 一 个 文化 方面 的 问题 紧密 联系 ， 它 近来 受到 某 些 应 有 的 
注意 。 这 涉及 西方 文化 和 生活 方式 在 削弱 破坏 传统 生活 方式 和 社会 道德 上 的 
压倒 性 力量 。 对 任何 一 个 关注 传统 价值 和 本 土 文化 模式 的 人 ， 这 确实 是 一 个 
严重 的 威胁 。 

当代 世界 由 西方 支配 ， 而 且 尽 管 昔日 世界 统治 者 的 帝国 式 权 威 已 经 下 
降 ， 西 方 的 支配 地 位 仍然 强大 如 苓 一 一 在 某 些 方面 ， 特 别 是 在 文化 事务 上 ， 
其 至 比 以 前 更 加 强大 。 在 可 口 可 乐 和 MTV 的 帝国 ， 太 阳 永 不 落 。 

当今 全 球 化 的 世界 对 本 土 文化 的 威胁 ,在 相当 大 程度 上 ， 是 不 可 避免 
的 。 一 个 不 现实 的 解决 办 法 是 停 目 贸 易 和 经 济 的 全 球 化 ， 因 为 在 一 个 由 广泛 
的 技术 进步 一 一 它 赋 予 现 代 技术 以 经 济 竞争 优势 一 一 所 推动 的 竞争 世界 中 ， 
经 济 交 换 和 劳动 分 工 的 力量 是 很 难 抵抗 的 。 

这 确实 是 一 个 难题 ,但 又 并 非 仅仅 是 一 个 难题 ， 因 为 全 球 贸易 和 商业 可 
以 如 亚当 斯 密 所 预见 的 那样 为 每 一 个 国家 带 来 更 大 的 经 济 繁荣 。 但 是 也 可 
能 会 既 有 输家 ， 又 有 赢家 ， 邑 使 合计 的 净值 是 增加 的 而 不 是 减少 的 。 就 经 济 
不 平等 而 言 ， 恰 当 的 回应 方法 必须 包括 协 回 的 努力 ， 使 全 球 化 的 形式 对 就 业 
和 传统 生活 产生 较 少 的 破坏 ， 并 实现 渐进 的 变迁 。 为 了 变迁 过 程 的 平稳 ， 除 
了 要 为 在 全 球 化 变化 中 利益 一 一 至 少 在 短期 内 一 一 受到 损害 的 人 ， 提 供 社 会 
安全 网 (通过 社会 保障 和 其 他 扶助 性 安排 的 形式 )， 还 必须 提供 再 培训 和 学 
习 新 技术 的 机 会 〈 给 那些 不 然 就 会 失去 工作 的 人 )。 

这 种 类 型 的 回应 方法 在 某 种 程度 上 也 将 适用 于 文化 事务 。 使 用 计算 机 的 


技能 以 及 从 因特网 及 类 似 设施 上 获取 的 好 人 处， 不 仅 改 变 了 经 济 可 能 性 ,也 转 
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变 了 受 这 些 技 术 变化 影响 的 人 们 的 牛 活 。 问 样 ， 这 并 不 一 定 是 令 人 遗憾 的 。 
不 过 ， 仍 然 存 在 两 个 难题 一 一 个 难题 是 与 经 济 的 世界 共享 的 ， 另 .个 难题 
的 性 质 则 很 不 一 样 。115] 

首先 ， 当 代 世 界 的 交往 和 交换 要 求 基本 的 教育 和 训练 。 世 界 上 某 些 穷 国 
在 这 个 领域 取得 了 极 好 的 进步 〔 东 亚 和 东南 亚 的 一 些 国家 是 很 好 的 例子 )， 
但 其 他 败家 〈 例 如 南亚 和 非洲 国家 ) 却 趋 于 落 在 后 面 。 文 化 机 会 的 公平 ， 与 
经 济 机 会 的 公平 一 样 ， 可 以 在 一 个 全 球 化 的 世界 中 具有 深远 意义 。 这 是 经 济 
世界 和 文化 世界 所 共同 面临 的 挑战 。 

第 二 个 难 一 具有 过 然 不 同 的 性 质 ， 而 且 它 使 文化 问题 与 经 济 汞 扰 拉 开 很 
大 距离 。 当 出 现 一 种 经 济 上 的 调整 时 ， 人 们 不 会 为 废 奔 的 生产 方法 和 淘汰 的 
技术 面 落 泪 。 人 们 对 某 些 专 门 的 、 高 雅 的 东西 (例如 一 台 古 老 的 燕 汽 机 ， 或 
一 哥 老 式 时 钟 )， 可 能 会 有 一 些 怀旧 情结， 但 一 般 来 说 没有 人 会 特别 想 要 老 
式 的 、 淘 汰 的 向 械 。 然 而 ， 在 文化 事务 方面 ， 消 失 的 传统 却 可 能 令 人 百般 怀 
念 。 放 弃 古 老 的 生活 方式 会 导致 极度 的 痛苦 和 深 深 的 失落 感 。 这 有 点 像 古老 
动物 种 属 的 灭绝 。 上 古老 物种 的 灭绝 ， 由 “更 加 能 够 ”生存 和 发 展 的 “ 适 者 ” 
取代 ， 会 引起 遗憾 ， 而 且 ， 新 物种 在 达尔 文体 系 的 比较 中 是 “更 好 的 ”这 一 
事实 ， 并 不 - - 定 给 人 以 足够 的 安慰。116] 

这 是 具有 一 定 严肃 性 的 问题 ， 但 是 应 该 由 那个 社会 来 决定 它 是 否 要 采取 
行动 、 采 取 什 么 行动 来 保存 旧 的 生活 方式 ， 或 许 甚至 为 此 付出 相当 大 的 经 济 
代价 。 生 活 方式 是 可 以 保存 下 来 的 ， 如 果 一 个 社会 决定 要 那样 做 的 话 ， 问 题 
在 于 要 在 为 这 种 保存 而 付出 的 代价 ， 与 这 个 社会 对 所 保存 对 象 和 生活 方式 所 
赋予 的 价值 ， 二 者 之 间 保 持平 舌 。 当 然 ， 对 这 种 成 本 一 收益 分 析 并 没有 现成 
的 公式 ， 但 是 ， 为 了 对 这 样 的 选择 做 出 理性 评价 ， 最 重要 的 是 ， 人 们 要 能 够 
参加 对 这 个 问题 的 公共 讨论 。 我 们 又 一 次 回 到 关于 可 行 能 力 的 视角 上 : 社会 
上 不 同 群体 的 人 们 《而 不 仅仅 是 有 社会 特权 的 人 们 ) 都 应 该 能 够 积极 地 参与 
制定 应 该 保存 什么 、 放 弃 什 么 的 决策 。 并 不 存在 强制 性 的 理由 ， 一 定 要 保存 
一 一 即使 代价 极 大 一 一 正在 消逝 中 的 生活 方式 的 每 一 个 方面 ， 但 确实 存在 真 
正 的 需要 一 一 为 了 社会 正义 一 一 让 人 民 能 够 参加 这 样 的 社会 决策 ， 如 果 他 们 
选择 要 参与 这 种 决策 。t 了 了] 这 就 给 出 了 进一步 的 理由 ,要 重视 下 述 基本 的 可 
行 能 为 要 素 : 阅读 和 写作 (通过 基本 教育 )， 得 到 充分 的 信息 和 通报 (通过 
自由 的 传播 媒体 ) ， 拥 有 现实 的 自由 参与 机 会 (通过 选举 、 公 决 以 及 公民 权 
利 的 普遍 实施 )。 从 最 广义 的 意义 讲 ， 人 权 也 涉及 这 种 实践 。 
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在 十 述 基 本 认识 的 基础 之 上 、 还 有 必要 指出 以 下 串 实 : 里 文化 的 交往 与 
鉴赏 并 非 --- 定 是 羞耻 和 届 辱 的 。 我 们 确实 有 能 力 去 欣赏 在 别处 户 :后 的 东西 ， 
而 文化 的 民族 主义 和 沙文 主义 作为 -- 种 牛 活 方式 却 会 严重 前 弱 生 命 力 。 出 生 
于 番 加 拉 的 伟大 诗人 泰戈尔 对 这 个 问题 写 下 这 样 优 关 有 力 的 评论 : 

人 类 的 产品 ,不管 它们 是 从 那儿 创造 出 来 的 ， 我 们 从 中 理解 和 享受 

到 的 一 切 ， 无 论 其 内 容 是 什么 ， 立 刻 就 成 为 我 们 自己 的 了 。 当 我 能 够 欣 

赏 别 国 的 诗人 和 艺术 家 ， 就 像 本 国 的 一 样 ， 我 为 我 的 人 性 而 骄傲 。 让 我 

感受 那 种 纯粹 的 欢乐 一 一 人 类 一 切 伟大 的 光荣 都 是 我 的 ,51 

尽管 忽视 文化 的 独特 性 有 一 定 危 险 ， 但 假定 到 处 存在 文化 孤岛 也 林 能 使 
大 上 上 当 ; 

确实 ， 有 可 能 论证 ， 世 界 的 相互 关联 性 和 跨 文 化 影响 远 远 高 于 那些 警惕 
文化 屈从 前 景 的 人 们 所 一 般 承 认 的 程度 [19] 在 文化 上 忧心 避 虱 的 人 常常 认 
为 各 个 文化 都 是 脆弱 的 而 且 ， 通 常 低估 我 们 从 别处 学 习 曾 并 不 为 这 种 经 历 
所 征服 的 能 力 。 事 实 上 ,“ 民 族 传统 ”的 话语 可 以 帮助 隐藏 不 同 传统 所 受 外 
来 影响 的 历史 。 例 如 ， 关 椒 是 我 们 所 理解 的 印度 食品 的 一 个 核心 成 分 〈 有 些 
人 其 至 把 它 看 成 是 印度 食品 的 “独特 风味 ")， 但 事实 是 印度 人 原来 并 不 知道 
辣椒 ， 直 有 到 仅仅 九 个 世纪 以 前 葡萄 牙 人 把 它 带 到 印度 一 一 印度 古代 训 调 艺术 
使 用 胡椒 ， 而 不 是 辣椒 。 今 天 的 印度 喇 哩 食品 ， 并 没有 因为 这 个 原 对 而 减少 
了 “印度 原味 ”。 

英国 旅游 局 一 一 由 于 印度 食品 在 当代 英国 广 为 流 行 一 一 把 咖 啤 称 做 真正 
的 “英国 风味 "， 这 样 做 ，、 倒 也 并 没有 什么 特别 不 正当 的 地 方 。 几 年 前 的 -一 
个 夏天 ， 我 在 伦敦 还 昕 到 对 一 位 人 士 的 不 可 救 药 的 “英国 式 ” 的 绝妙 描述 : 
我 们 被 告知 ， 她 “就 像 水 仙 花 或 chicken tikka masala ( 注 : 一 种 源 自 印度 的 
食品 ) 一样 地 英国 式 ”。 

在 文化 事务 上 的 地 区 性 自足 形象 是 严重 误导 的 ， 而且 这 样 一 种 价 
值 观 一 一 维护 传统 的 价值 纯粹 性 并 旦 不 受 污染 一 一 是 难以 维持 下 去 的 。 有 时 
候 ， 外 来 的 知识 影响 可 能 是 非常 迁 回 的 、 多 方位 的 。 例 如 ， 印 度 的 一 些 沙 文 
主义 者 曾 抱 她 学 校 教材 中 ， 例 如 在 项 代数 学 教材 中 ,使 用 “西方 的 ”术语 。 
但 是 数学 世界 的 根 互 关联 性 使 人 无 法 分 辨 什么 是 “西方 ”的 、 什 么 不 是 “本 
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E” BS. -AAF Ahi SE” (ine) 这 个 术 诸 ， 是 直接 从 
英国 来 到 印度 的 ， 但 它 的 身上 时 中 合 有 显著 的 印度 成 分 、 印度 5 世纪 的 伟大 数 
学 家 阿拉 亚 巴 塔 (Aryabhate) 在 他 的 凌 作 中 讨论 了 “正弦 ”的 概念 ， 并 用 
焚 文 称 它 “jya-ardha”( 半 弦 }。 这 个 术语 从 这 蜂 睹 始 了 有 趣 的 旅行 ， 如 贫 夫 
斯 (Howard Eves) 所 描述 : 
阿拉 亚 巴 塔 把 它 称 做 “ardbha-jya”( 半 防 ) 和 “jya-ardha”( 弦 半 )， 
然后 简称 为 “jya”《( 驴 )。 了 阿拉 伯 人 把 “jya” 音 译 为 “jiba"， 然 后 ， 根 
据 阿 拉 伯 语 省 略 元 音 的 惯例 ， 把 它 写 成 “ib"。 人 但是， 尽管 有 其 技术 上 
的 重要 性 ，“jiba” 在 阿拉 伯 语 中 却 是 一 个 无 意义 的 词 。 后 来 的 学 者 碰 到 
作为 毫 无 意义 的 词 “jiba” 简称 的 “jb”， 就 把 它 替 换 为 “jaib”， 它 包含 
同样 的 字母 ， 而且 在 阿拉 伯 语 中 是 一 个 好 词 ， 意 为 “ 海 泻 "。 表 后 来 ， 
格 瑞 莫 纳 的 杰 拉 尔 采 (Gherardo) 《 约 在 1150 年 ) 翻译 阿拉 伯 文 献 时 ， 
把 阿拉 伯 语 的 “jaib” 换 成 拉丁 语 的 则 义 词 “sinus”({《 意 为 海湾 )， 从 这 
里 产生 出 我 们 现在 的 “sine"。[20] 
我 的 论点 完全 不 是 反对 每 一 文化 的 独特 意义 ， 而 是 呼 啊 需 区 精细 地 理解 
路 文 化 的 影响 ， 需 要 有 欣赏 其 他 文化 和 其 他 国家 产物 的 基本 能 力 。 我 们 一 定 
不 要 在 热情 提倡 保存 传统 和 纯粹 福 的 时 候 ， 头 失 互 相 理解 并 欣赏 不 同 国家 文 
化 产物 的 能 力 。 


10.11 普 适 性 前 提 


在 结束 本 章 之 前 ， 给 定 本 书 的 一 般 狂 视角 ， 我 必须 还 要 考察 与 文化 分 离 
主义 有 关 的 另 一 个 课题 。 读 者 不 会 不 注意 到 ,本 书 到 处 体现 了 这 样 一 种 信 
念 ， 即 来 自 不 同文 化 的 不 同人 们 能 够 分 享 洗 多 共同 的 价值 观 并 赞同 某 些 共 同 
的 承诺 。 确 实 ， 自由 的 庄 倒 一 切 的 价 售 ， 作 为 吐 穿 本 书 的 原则 ， 有 一 个 特 
点 ， 即 以 强烈 的 普 适 主义 为 前 提 。 

本 章 前 文 已 经 批评 了 声称 “亚洲 价值 观 ” 对 自由 尤其 漠视 ， 或 者 对 自 出 
的 重视 纯粹 是 一 种 “西方 ”价值 观 的 那些 观点 ， 然而， 有 时 候 有 人 提出 这 样 
的 观点 : 在 宗教 事务 方面 对 异端 的 宽容 ， 在 内 史上 特别 地 是 一 种 “西方 ”的 
现象 。 当 我 在 一 本 美国 杂志 发 表 一 篇 文章 [《 人 权 与 业 洲 价值 观 》， 载 于 《新 
共和 》(The New Republic), 1997 4E 7 H 14 H7 H21 H 2, 对 “亚洲 价 
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值 观 ” 的 权威 主义 解释 提出 争议 后 ， 我 得 到 的 回应 通常 包括 对 我 对 所 谓 的 
“亚洲 价值 观 ”的 特殊 性 〈 即 一 般 的 权威 主义 ) 的 批评 表达 其 种 支持 ， 但 是 
接着 评论 者 争辩 说 ， 在 另 一 方向 ， 凸 方 真 的 是 非常 特殊 的 一 -一 在 宽容 方面 。 

他 们 声称 。 对 宗教 领域 的 怀疑 论 和 异端 的 宽容 ， 是 一 种 特定 的 “西方 ” 
美德 。 一 位 评论 者 进而 简 述 了 他 的 理解 ， 即 “西方 传统 ”绝对 是 独特 的 ， 
“ 它 充 分 接受 了 宗教 上 的 宽容 ， 以 至 于 连 无 神 论 这 样 一 种 对 信仰 原则 上 的 拒 
绝 ， 也 得 到 允许”。 这 位 评论 者 说 宗教 宽容 ,包括 容忍 怀疑 论 和 无 神 论 ， 是 
社会 自由 的 一 个 中 心 部 分 (如 穆 勒 也 曾 令 人 信服 地 解释 的 那样 )f2!1]， 这 当 
然 是 正确 的 。 这 位 争论 者 接着 评论 道 :“ 人 们 要 问 ， 在 亚洲 睫 风 的 什么 地 方 ， 
阿 马 蒂 亚 . 森 可 以 找到 与 这 种 令 人 注目 的 怀疑 论 、 无 神 论 和 自由 思想 同等 的 
东西 ?”:22] 

这 确实 是 一 个 很 好 的 问题 ,但 答案 并 不 难 找 。 事 实 上 ， 使 人 为 难 的 是 史 
料 大 丰富 ， 以 至 于 难以 决定 集中 于 显 洲 历史 的 哪 一 部 分 ， 因 为 答案 可 以 来 自 
亚洲 历史 的 许多 不 辣 部 分 。 例 如 ， 特 别 就 印度 而 言 ， 可 以 指出 卡 巨 卡 
(Carvaka) 和 罗 卡 亚 塔 (Lokayata) 无 神 论 学 派 的 地 位 ， 它 们 都 诞生 于 基督 
教 时 代 之 前 ， 而 且 产生 了 经 久 的 、 有 影响 力 的 大 量 无 神 论 文献 。[23] 除 了 论 
证 无 神 论 的 知识 分 子 文献 以 外 ， 异 端的 观点 也 可 以 在 很 多 正统 文献 中 找到 。 
事实 上 ， 经 常 被 印度 政治 活动 家 作为 关于 大 神 罗 靡 (Rama) 生平 的 圣 书 来 
引用 的 史诗 《 岁 摩 衍 那 》(Ramayana) ， 就 包含 尖锐 对 立 的 观点 。 例 如 , (m 
产 街 那 》 记 载 了 这 样 的 场合 : 一 个 世界 著名 的 贤 者 迦 瓦 利 《Javali) 给 罗 摩 
讲述 宗教 信仰 的 雇 误 : “ 啊 ， 岁 摩 ， 要 明智 一 些 。 这 个 世界 以 外 无 物 存在 ， 
这 是 肯定 的 ! 享受 你 现时 所 拥有 的 ， 把 令 人 不 快 的 事务 抛 在 身后 。”[24] 

与 此 有 关 ， 还 可 以 愿 考 这 样 的 事实 ， 即 世界 性 宗教 中 惟一 持 有 坚定 的 不 
可 知 论 的 是 佛教 ， 它 诞生 在 亚 浏 。 事 实 上 ， 它 在 公元 前 6 世纪 诞生 于 印度 ， 
当时 卡 戊 卡 和 多 卡 亚 塔 学 派 的 无 神 论 著作 特别 流行 。 甚 至 在 《奥义 书 》 
(Upanishads) (印度 典籍 中 更 早 一 点 出 现 的 重要 部 分 ,我 已 经 从 中 下 用 过 玛 
RARI) 中 ， 就 以 明显 的 尊重 态度 讨论 过 这 样 的 观点 ， 即 思想 和 智力 是 
身体 里 物质 条 件 的 产物 ,“ 当 它们 毁灭 时 ” ， 也 就 是 说 , “死亡 之 后 ”,. “智力 
也 就 不 存在 了 ”。[25] 怀 疑 论 的 学 派 在 印度 知识 分 子 群 体 中 维持 了 上 千年 ， 其 
至 到 了 14 世纪 ， 阿 卡 瑞 亚 (Madhava Acarya) [他 本 人 是 一 个 很 好 的 玉 施 纳 
维特 (Vaishnavite) 派 印度 教徒 ]， 还 在 他 的 经 典 著作 《所 有 和 哲学 家 全 集 》 


(Sarvadarsanasamgraha) 中 ， 用 第 一 章 的 全 部 篇 幅 严 肃 地 表述 了 印度 无 神 论 
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学 派 的 论述 。 宗 教 的 怀疑 论 及 宽容 作为 一 种 现象 ， 不 是 西方 特有 的 。 

上 文中 已 经 提 到 亚洲 文化 中 的 一 般 性 宽容 (例如 在 阿拉 伯 、 中 国 和 印 
度 )。 如 那些 例子 所 说 明 ， 宗 教 宽容 是 其 中 的 一 部 分 。 违 反 一 一 常常 是 极端 
严重 地 违反 一 一 宽容 的 例子 ,不 难 奉 任 何 文 化 中 找到 (在 西方 ， 从 中 世纪 的 
宗教 法 庭 到 现代 的 集中 昔 ， 在 东方 ， 从 宗教 屠杀 到 塔利班 对 反对 派 的 压制 )， 
但 是 在 不 同 的 、 相 历 其 远 的 文化 中 ， 也 从 来 就 不 断 有 提倡 自由 一 一 不 同形 式 
的 自由 一 一 的 声音 。 如 果 本 书 的 普 适 性 前 提 ， 特 别 是 关于 珍视 自由 的 重要 
性 ， 应 该 被 驶 加 ， 则 驶 加 的 理由 必定 来 自 别处 。 


10.12 结语 


支持 基本 自由 以 及 与 此 关联 的 关于 权利 的 陶 述 的 理由 在 于 : 

(D 它们 自身 固有 的 重要 性 ; 

(2) 它们 在 提供 实现 经 济 保障 的 政治 激励 因素 上 的 后 果 性 作用 ; 

(3) 它们 在 价值 观 和 优先 主 次 的 产生 、 形 成 上 的 建设 性 作用 。 

以 上 所 列 型 由 ， 对 亚洲 和 任何 其 他 地 方 没 有 任何 区 别 ， 以 亚洲 价值 观 的 
特殊 性 质 为 理由 拒绝 以 上 论断 ， 设 有 能 通过 批判 性 检视-126 1 

实际 情况 是 ， 认 为 亚洲 价值 观 是 纯粹 权威 主义 的 那 种 观点 ,在 亚洲 ， 通 
常 几乎 完全 来 自 掌 权 者 的 发 言 人 (有 时 候 ， 对 此 起 补充 和 加 强 作用 的 是 ， 那 
些 遍 求人 们 赞同 被 看 做 是 特定 的 “西方 自由 价值 ”的 西方 言论 )。 但 是 ， 外 
交 部 长 们 、 或 政府 官员 们 、 或 宗教 领袖 们 ， 对 于 解释 本 地 文化 和 价值 观 ， 并 
无 攀 断 权 。 重 要 的 是 倾听 每 一 个 社会 的 执 异 见 者 ,i271 对 于 解释 缅甸 人 民 的 
要 求 ， 昂 山 素 季 所 拥有 的 正当 性 不 比 那 些 军事 统治 者 少 一 一 事实 上 显然 比 他 
们 多 。 她 在 被 军事 统治 集团 投 人 监狱 之 前 ， 在 公开 选举 中 击败 了 他 们 的 候选 
人 。 

在 当代 世界 ， 极 其 重要 的 是 ， 承 认 在 不 同文 化 内 部 的 多 样 性 ,1281 对 于 
“西方 文明 “亚洲 价值 观 ”.“ 非 洲 文 化 ”等 等 做 出 过 度 简 化 的 概括 ， 喉 喉 
不 休 地 加 以 宣扬 ， 常 常 前 弱 破 坏 了 我 们 对 实际 存在 的 多 样 性 的 理解 。 对 历史 
和 文明 的 许多 这 样 的 解读 ， 不 仅 在 知识 方面 是 浅薄 的 ， 而 旦 增强 了 我 们 所 生 
活 的 世界 的 分 裂 。 事 实 是 ， 在 任何 文化 之 肉 ， 人 们 似乎 总 是 喜 次 互相 争论 ， 
而 且 常 常 确实 这 么 做 一 一 只 要 他 们 有 机 会 。 不 同意 见 的 存在 ， 使 得 对 于 一 种 
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事实 土 ， 持 异 见 者 在 等 一 个 社会 都 存在 一 一 其 数量 常常 很 多 一 一 而 且 他 们 经 
常 在 自身 安全 方面 宁愿 承担 极其 下 大 的 风险 。 实 际 引 ， 如 果 持 异 见 者 不 是 如 
此 强烈 坚韧 ， 权 威 主义 政体 在 实践 中 也 就 没有 必要 实行 如 此 严厉 的 镇 压 性 措 
施 ， 以 维持 其 不 宽容 的 信念 、 持 异 见 者 的 存在 诱发 了 权威 主 义 统治 集团 提出 
关于 本 地 文化 是 压制 性 文化 的 观点 ,但 同时 这 种 存在 自身 又 瓦解 了 把 本 地 现 
念 视 为 同 质 性 思想 来 加 以 单一 解释 的 理性 基础 。[29] 

西方 关于 非 西方 社会 的 讨论 ， 常 常 过 分 尊重 权威 机 构 一 一 政府 首脑 、 部 
长 、 军 事 统治 者 以 及 宗教 领袖 。 这 种 “权威 偏向 ”受到 以 下 事实 的 支持 : 西 
方 国家 自己 在 国际 场 台 通常 是 由 政府 官员 和 发 点 人 所 代表 ， 这 些 人 自然 寻求 
其 他 国家 的 对 应 人 物 的 观点 。 关 于 发 展 的 恰当 视角 ， 木 能 真 的 如 此 以 掌权 者 
为 中 心 。 范 围 必须 扩大 ， 对 广泛 参与 的 要 求 绝 不 仅仅 是 貌似 神圣 的 废话 。 实 
际 上 ， 发 展 的 思想 不 能 离开 广泛 的 参与 。 

就 权威 主义 声称 的 “亚洲 价值 观 ” 而 言 ， 必 须 承 认 ， 过 去 在 亚洲 国家 
一 一 在 东亚 以 及 亚洲 其 他 地 方 一 一 得 到 捍卫 的 那些 价值 观 ， 包 含 了 极其 丰富 
的 多 样 性 120] 实际 上 ， 它们 与 在 西方 思想 史上 也 经 常见 到 的 大 量 多 样 化 思 
想 ， 在 很 多 方 而 是 很 相似 的 。 按 照 权 威 主义 价值 观 的 狭隘 框 沦 来 观察 亚洲 历 
史 ， 对 亚洲 知识 界 传统 中 丰富 的 多 样 化 思想 、 完 全 有 失 公 人 允 。 可 疑 的 历史 并 
不 能 为 可 疑 的 政治 辩护 。 
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第 VV 章 ”社会 选择 与 个 人 行为 


运用 理性 来 鉴别 并 促进 更 好 的 、 更 可 接受 的 
社会 的 想法 ， 从 过 去 到 今天 ,一 直 有 力 地 激励 着 
人 们 。 亚 里 士 多 德 同 意 阿 噶 桑 (Agathon) 所 说 ， 
上 帝 也 不 能 改变 过 去 。 但 他 还 认为 ， 未 来 由 我 们 
塑造 。 这 可 以 通过 把 我 们 的 选择 建立 在 理性 的 基 
础 上 来 实现 ,[ 直 为 此 ， 我 们 需要 有 恰当 的 评价 框 
架 ; 我 们 也 需要 有 机 构 和 制度 来 为 促进 我 们 的 目 
标 和 对 价值 判断 的 承诺 而 工作 ; 此 外 ， 我 们 还 需 
要 有 行为 规范 和 理性 思考 来 使 我 们 得 以 实现 我 们 
努力 争取 的 目标 。 

在 沿 这 条 思路 继续 往 下 走 之 前 ， 我 必须 先 来 
讨论 文献 中 存在 的 、 对 理性 争取 进步 的 可 能 性 持 
怀疑 的 理由 。 如 果 这 些 理 由 有 说 服 力 ， 它 们 对 本 
书 所 追求 的 目标 就 会 是 灾难 性 的 。 在 流沙 上 建立 
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有 三 种 需要 特别 注意 的 怀疑 论 思 路 ， 我 想 加 以 区 别 。 第 - 条， 人 们 有 时 
候 提 出 这 样 的 观点 : 给 定 不 同人 们 所 持 偏好 和 价值 观 的 异 质 性 ， 即 使 在 一 个 
特定 的 社会 ， 也 不 可 能 有 一 个 肚 辑 上 一 致 的 框架 去 进行 理性 的 社会 判断 。 按 
这 个 观点 ， 根 本 不 可 能 存在 理性 的 而 又 逻辑 上 一 致 的 社会 评价 。 在 这 方面 ， 
人 们 有 时 候 引 用 肯 尼 斯 * 阿 罗 落 名 的 “不 可 能 定理 ”来 增强 其 说 服 力 ,[?21 对 
那个 杰出 定理 的 典型 解释 是 ， 它 证 明了 从 个 人 偏好 出 发 来 理性 地 导出 社会 选 
择 是 不 可 能 的 ， 而 且 ， 它 一 直 被 看 做 是 一 个 强烈 的 悲观 主义 结论 。 这 里 必须 
考察 这 个 定理 的 分 析 性 内 容 ， 以 及 对 它 的 实质 性 解释 。 第 3 章 已 经 探讨 过 的 
“信息 基础 ”概念 将 在 这 一 考察 中 成 为 关键 。 

第 二 条 有 思路 采取 了 一 种 特定 的 方法 论 形式 ,而 且 依 据 这 样 -- 种 论证 : 它 
怀疑 我 们 有 获得 我 们 意图 争取 的 成 果 的 能 力 , 并 认为 ,“ 非 意图 的 后 果 ” 支 配 了 
实际 的 历史 。 亚 当 . 斯 密 小 ] 格 尔 (Carl Menge) . 哈 耶 克 , 以 及 其 他 论 者 ,曾经 以 
不 同 的 方式 强调 了 非 意 图 后 果 的 重要 性 ,[3] 如 果 库 史上 发 生 的 大 多 数 重要 事件 
都 不 是 有 意 造 成 的 (而 且 不 是 通过 抱 有 日 标的 行动 而 取得 的 ) ,那么 追求 我 们 想 
要 达到 的 结果 的 理性 努力 就 像 是 枉 费 心机 。 我 们 必须 考察 由 亚当 .斯 密 开创 的 
这 个 领域 的 研究 工作 所 提供 的 渣 见 的 准确 含义 。 

第 三 类 疑问 则 与 很 多 人 都 持 有 的 、 对 于 人 类 价值 疯 和 行为 规范 的 可 能 的 
作用 范围 的 怀疑 有 关 。 我 们 的 行为 模式 是 否 真 的 能 够 超越 那 种 狭隘 定义 的 白 
fi? 如 果 不 能 ， 那 么 就 有 这 样 的 论证 : 尽管 市 场 机 制 还 可 以 运作 (因为 它 被 
认为 只 需要 依靠 人 们 的 自 利 动机 而 无 需 任 何其 他 东西 )， 但 是 任何 要 求 具 有 
更 多 “社会 性 "、“ 道 德 性 ”、“ 承 诺 性 ”因素 的 社会 安排 就 都 是 不 可 能 的 了 。 
按 这 种 观点 ， 依 靠 理性 来 争取 社会 变化 ， 不 可 能 超越 市 场 机 制 运作 的 结果 
(即使 市 场 机 制导 致 无 效率 、 不 平等 或 者 贫困 )。 从 这 个 视角 来 看 ， 想 得 到 更 
多 东西 ， 简 直 是 毫 无 指望 的 乌托邦 。 

本 章 的 主要 内 容 是 考察 价值 观 和 理性 在 扩展 自由 和 实现 发 展 上 的 重要 
性 。 我 将 依次 讨论 这 三 种 观点 。 


11.1 不 可 能 定理 与 信息 基础 


阿 罗 定 理事 实 上 并 没有 表明 那些 流行 的 解释 常常 认为 它 所 证 明 的 东西 。 
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它 所 人 确认 的 ,实际 D, PER E AHIRE, ERRANA ES BS-—:H 
信息 作为 社会 选择 的 基础 所 造成 的 不 可 能 。 让 我 明善 过 度 简化 的 危险 ,简略 
地 葵 察 看 待 阿 罗 定 理 的 一 种 方式 。 

先 来 看 一 个 例子 ， 即 页 老 的 “投票 怪 沦 ”， 它 引起 18 世纪 法 国 数学 家 妃 
多 塞 和 德 博 达 (Jean-Charles de Borda) 的 很 大 兴趣 。 如 果 申 认为 备 选 事物 x 
比 备 选 事物 y 好 ，y 比 > 好 ; 乙 认 为 y 比 zx 好 ，z Hrt; 内 认为 z 比 x 
好 , 工 比 > 好, 那么, 我们 知道 多 数 原则 一 定 导 黎 不 . -敏和 的 结果 。 特 别 地 ， 
z 根据 多 数 票 是 优 于 y 的 , y 根据 多 数 票 是 优 :Fz 的 ,而 z 根据 多 数 票 又 是 优 
于 zz 的 。 除了 它 提供 的 其 他 润 见 以 外 , 阿 罗 定 理 证 明了 以 下 结果 :不 仅 多 数 原 
则 ,调和 其 依 赖 于 同样 的 信息 革 础 ( 即 仅 仪 知 道 个 人 对 所 涉 备 选 事 物 的 排序 ) 的 
所 有 决策 机 制 ,都 会 产生 某 种 不 一 致 或 雇 误 ,除非 我 们 直接 采用 对 这 个 问题 的 
独裁 解法 , 即 让 某 一 个 人 的 偏好 排序 来 决定 一 切 。 

这 是 一 个 给 人 以 异常 强烈 印象 的 精致 的 定理 一 -社会 科学 领域 最 优美 的 
分 析 结 果 之 一 。 但 是 它 并 没有 排除 那些 运用 比 投票 规则 所 用 的 更 广 的 一 一 或 
者 不 由 同 的 一 一 信息 基础 的 决策 机 制 。 在 进行 有 关 经 济 事务 的 社会 决策 时 ， 
我 们 很 白 然 会 考虑 其 他 类 型 的 信息 ， 

实际 上 ， 多 数 原 则 不管 是 否 具有 一 臻 性 不 是 解决 经 济 事务 的 首 
选 机 制 。 试 考察 三 个 人 ,分 别 ( 不 是 很 有 想像 力 地 ) 称 作 甲 、 乙 、 丙 ,分 一 块 饼 的 
情况 ,并 假定 每 个 人 投票 的 目的 是 使 自己 分 到 的 份额 最 大 化 (这 个 假定 使 这 个 
例子 简化 ,但 是 基本 结论 并 不 依赖 这 个 假定 ,而 且 它 可 以 用 其 他 类 型 的 偏好 来 
代 赫 )。 首 先 以 任意 方式 把 饼 分 给 三 个 人 。 然 后 ,我 们 总 是 可 以 进行 这 样 的 
“多 数 改 进 ”: 取 任意 一 个 人 ( 设 此 人 为 甲 ) 所 得 份额 的 一 部 分 ,把 它 在 另外 两 个 
大 ( 即 乙 和 闪 ) 中 平分 。 给 定 社会 评价 是 根据 多 数 原 则 进行 的 ,这 样 来 “改进 ” 
社会 成 果 的 方式 是 行 得 通 的 一 一 即使 这 个 过 程 的 牺牲 者 ( 即 甲 ) 磁 巧 是 二 个 人 
中 最 穷 的 。 实 际 上 ,我 们 可 以 继续 从 最 穷 的 那个 人 所 得 的 份额 中 一 次 又 一 次 
地 强 抢 一 部 分 ,把 它 分 给 两 个 更 富 一 些 的 人 一 一 每 次 都 造成 “多 数 改 进 "。 这 
个 "改进 "过 程 扣 以 一 直 进 行 , 包 到 那个 最 穷 的 人 不 再 用 任何 镑 可 以 拿 来 肯 分 
配 了 。 从 多 数 原则 的 角度 看 ,这 是 多 么 美妙 的 社会 改善 连锁 行动 ! 

这 种 类 型 的 规则 建立 在 只 包括 个 人 偏好 排序 的 信息 基础 之 上 ， 不 涉及 某 
个 人 比 男 一 个 人 更 穷 ， 收 入 转移 中 谁 受益 (以 及 谁 受 损 )， 受 益 或 受 损 多 少 ， 
以 及 任何 其 他 信息 《比如 每 个 人 各 自 是 如 何 挫 得 孝 -- 特 定 份额 的 )。 因此， 
以 多 数 原则 为 突出 代表 的 这 样 一 组 规则 的 信息 基础 ， 是 极端 有 限 的， 显然 不 
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适合 对 福利 经 济 学 问题 做 出 知情 的 判断 。 这 主要 不 是 内 为 它 导致 不 一 致 性 
《如 阿 罗 定 理 所 推 广 证 明 的 ) ， 而 是 因为 我 们 实在 不 能 根据 这 人 么 一 点 信息 来 做 
出 社会 判断 。 


11.2 社会 正义 与 更 丰富 的 信息 


可 接受 的 社会 规则 一 般 会 采用 一 系列 其 他 的 相关 事实 来 判断 分 饼 问题 : 
谁 比 堆 更 穿 ， 按 照 福利 或 者 生活 基本 要 素来 计量 谁 受益 了 、 受 了 多 少 益 ， 饼 
是 如 何 “ 挣 得 的 ”或 “ 抢 动 来 的 "， 等 等 。 坚 持 说 不 需要 其 他 信息 《而 昌 ， 
即使 可 以 效 得 其 他 信息 的 话 ， 也 不 能 影响 所 要 做 出 的 决策 )， 就 使 得 这 些 规则 
对 制定 经 济 决策 没有 多 少 意 义 。 承 认 了 这 一 点 ， 通 过 投票 来 分 饼 的 程序 还 会 
产生 个 一 致 性 这 个 事实 ， 就 可 以 被 看 做 是 并 非 那么 严重 的 问题 ,相反 ， 它 使 
我 们 得 以 从 那些 冷酷 的 、 信 息 上 述 钝 的 决策 规则 的 仅 硬 一 致 性 中 解脱 出 来 。 

就 第 3 章 开头 讨论 的 那个 例子 而 言 ， 雇 用 迪 努 或 毕 山 诺 或 车 季 妮 的 理 
由 ， 没 有 一 条 会 被 阿 罗 的 信息 基础 所 采用 。 寥 用 迪 努 的 理由 是 他 最 穷 ， 雇 四 
毕 山 诺 的 理由 是 他 最 不 快乐 ， 雇 用 若 季 妮 的 理由 是 她 健康 最 差 一 一 这 些 都 是 
在 关于 这 三 个 人 偏好 排序 的 信息 基础 之 外 《给 定 阿 罗 的 假定 ) 的 外 在 要 素 。 
事实 上 ， 在 进行 经 济 判 断 时 我 们 一 般 采 用 的 信息 ， 比 起 那些 与 阿 罗 框 架 相 容 
的 决策 机 制 所 允许 采用 的 信息 ， 要 广泛 得 多 。 

我 相信 ， 不 可 能 "的 精神 确实 不 是 解读 阿 罗 "“ 不 可 能 定理 "的 正确 方式 14] 
阿 罗 提 供 了 考察 在 个 人 条 件 的 基础 二 进行 社会 决策 的 一 般 性 方法 ,他 的 定理 
一 一 以 及 建立 在 他 的 开创 性 工作 上 的 一 系列 其 他 结果 一 一 表明 :什么 是 可 能 
的 ,什么 是 不 可 能 的 ,关键 取决 于 在 进行 社会 决策 时 实际 采用 哪些 信息 。 确 实 ， 
通过 扩大 信息 基础 ,就 有 可 能 得 到 社会 和 经 济 评价 的 连贯 的 和 一 致 的 决策 标准 。 
阿 罗 的 先驱 性 工作 所 开创 的 关于 "社会 选择 “( 这 一 分 析 性 探索 领域 的 名 称 ) 的 文 
献 ,既是 一 个 关于 有 条 件 的 不 可 能 性 的 世界 ,也 是 一 个 关于 可 能 性 的 世界 ,15] 


11.3 社会 交往 与 局 部 共识 


需要 注意 与 此 有 关 的 另外 一 个 问题 ， 即 达成 社会 共识 的 政治 要 求 : 不 仅 
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要 按照 给 定 的 个 人 贪 好 行事 ， 而 县， 社会 决策 还 要 对 个 人 偏好 和 规范 的 发 展 
具有 敏感 性 。 在 这 方面 ， 必 须 特 别 重 视 公 共 讨 论 和 相互 交流 在 形成 共享 的 价 
值 观 和 承诺 的 过 程 中 所 发 挥 的 作用 。16J 我 们 关于 什么 是 正义 的 、 什 么 不 是 下 
义 的 种 种 想法 ,会 根据 公共 讨论 中 所 提出 的 种 种 论证 作出 反应 ， 常 妮 的 是 ， 
我 们 在 同 应 相互 之 疝 的 各 种 观点 时 ， 有 时 和 做 出 要 协 ， 甚 至 是 相互 计 步 的 交 
易 ， 有 时 却 绝 不 松动 、 奖 固 坚 持 。 偏 好 通过 社会 交往 而 形成 ， 这 是 本 书 主要 
兴趣 所 在 的 一 个 课题 ， 在 本 章 后 面 和 下 ~- 章 将 进一步 讨论 。 

重要 的 是 ， 还 要 认识 到 ， 被 认可 的 社会 安排 和 适当 的 公共 政策 ， 并 不 要 
求 有 一 个 惟一 的 、 对 所 有 可 供 选 择 的 社会 可 能 状态 完整 地 排出 高 低 的 “社会 
排序 "。 根 据 六 部 的 共识 也 能 够 筛选 出 可 以 接受 的 方案 〈 以 及 剔除 不 可 接受 
的 方案 )， 可 行 的 解决 办 法 可 以 建立 在 有 条 件 地 接受 某 些 条 件 的 基础 之 上 ， 
而 不 需要 完整 的 社会 共识 。[7] 

还 应 该 注意 ， 对 “社会 正义 ”的 判断 并 不 真 的 要 求 精细 的 微调 式 的 准确 
HE: 例如 声称 税率 为 39.0% 是 正义 的 ，39.5% 就 不 是 正义 的 (或 者 甚至 声 
称 前 者 比 后 者 “更 加 正义 ")。 相 反 ， 所 需要 的 是 对 于 那些 可 以 识别 的 、 严 重 
的 非 正义 或 不 公正 的 基本 事实 ， 有 一 种 运作 上 的 一 致意 钨 。 

实际 上 ， 坚 持 要求 完 整地 评价 每 一 个 可 能 选择 的 正义 性 ， 不 仅 是 实际 社 
会 行动 的 敌人 ,还 可 能 反映 了 对 正义 本 身 性 质 的 某 种 误解 。 举 一 个 极端 的 全 
子 ， 当 我 们 同意 一 个 本 来 可 以 防止 的 重大 饥荒 的 发 生 是 社会 非 正 义 的 时 候 ， 
我 们 并 不 声称 有 能 力 确定 食品 在 所 有 公民 中 娜 一 种 精确 的 分 配 是 “最 正义 ” 
的 。 了 认可 防止 的 杂 夺 一 一 例如 广泛 存在 的 饥饿 、 可 以 避免 的 疾病 、 过 早死 
亡 、 极 端 贫 困 、 歧 视 女 性 儿童 、 典 待 妇女 ， 以 及 类 似 的 现象 一 一 是 明显 的 非 
正义 ， 并 不 需要 等 到 对 所 有 涉及 某 些 细微 区 别 和 微小 不 幸 的 选择 方案 作出 某 
种 完整 的 排序 之 后 。 确 实 ， 过 度 使 用 正义 慨 念 ， 在 我 们 把 这 个 思想 应 用 到 我 
们 生活 在 其 中 的 、 充 满 可 怕 的 剥夺 和 不 平等 的 世界 时 ， 会 削弱 它 的 力量 。 正 
义 是 一 门 大 炮 ， 它 不 应 该 用 来 打 一 只 蚊子 〈 就 像 一 个 古老 的 瘟 加 拉 谚 语 所 说 
的 )。 


11.4. 有 意 追 求 的 变化 与 无 意 造 成 的 后 果 


我 现在 转 到 上 述 对 依靠 理性 争取 进步 持 怀 颖 态度 的 第 二 个 理由 ， 即 所 谓 
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“ 泡 意 造成 ”的 后 华 的 赤 配 地 位 ， 以 及 与 此 有 美的 对 于 理性 的 、 有 意 追 求 的 
进步 的 怀疑 。 人 类 行动 所 无 意 造成 的 后 果 是 世界 上 很 多 写 大 变化 的 原因 ， 这 
个 观点 并 不 难 领会 。 事 物 发 展 经 常 并 非 如 我 们 所 计划 。 有 时 候 我 们 有 极 好 的 
理由 对 此 表示 感谢 ， 无 沦 是 我 们 考虑 到 青 均 素 是 从 屹 剩 下 来 的 菜肴 中 发 现 的 
HIERATI AHATE TEI), METERA E A 
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访 史 观 的 人 ， 才 会 指望 后 果 符 合 预期 是 - -个 - 般 性 规律 。 

这 丝毫 无 损 作 为 本 韦 基 础 的 理 镍 主义 视角 .、 这 种 视角 所 需要 的 ， 并 非 十 
一 种 根本 就 不 该 有 无 意 造 成 的 后 果 的 一 般 性 要 求 ; 它 所 需要 的 只 是 : 试图 运 
用 理性 去 造成 社会 局 化 ， 在 适当 的 情况 下 ， 应 该 能 带动 我 们 得 到 更 好 的 结 
果 。 在 且 的 明确 的 规划 指导 下 取得 社会 各 经济 改革 成 功 的 例子 很 多 ， 不胜 村 
举 ,， 当 认真 努力 地 试图 实现 普及 识字 的 全 标 时 ，- - 艇 都 能 取得 成 功 ， 就 像 在 
欧洲 、 北 美 、 日 本 和 东亚 其 他 地 方 发 生 的 那样 。 天 花 和 许多 其 他 疾病 已 经 被 
消灭 或 者 大 为 减少 。 欧 洲 国 家 建立 的 全 国保 健 服 务 计划 使 得 绝 大 多 数 公 民 以 
前 所 未 有 的 方式 享受 医疗 保健 服务 。 二 分 常见 的 是 ,事物 恰恰 如 共 所 显现 的 
BI, MHARRKA HSA Lf AB] EL BRE, eX m o 7D hot ECER 
显现 的 那个 样子 。 尽 管 这些 破 荔 故 事 的 后 面 必定 有 失败 或 挫折 的 事例 ， 但 是 
内 错误 中 可 以 取得 教训 ，、 以 便 下 - -次 于 得 殉 好 。 边 干 边 学 (learning by 
doing)， 是 理性 主义 改革 者 的 好 帮手。 

那么 ， 我 们 刘 何 对 待 据说 是 由 亚当 :斯 密 首 创 的 ， 而 日 确实 是 由 门 格 尔 
和 险 耶 殉 提 倡 的 理论 ， 即 许多 一 一 也 许 大 少数 一 一 实际 发 生 的 好 吕 遂 常 曰 人 
类 行动 无 意 造成 的 后 果 ? 支撑 对 无 意 造 成 的 后 果 的 崇拜 的 那 种 “一 般 性 后 
学 ”， 值 得 认真 检视 。 我 先 从 亚当 .斯 密谈 起 ， 不 仅 因 为 据说 他 是 这 个 理论 的 
首创 者 ， 而 且 因 为 本 书 确实 具有 鲜明 的 “斯 窗 主 义 ” 特 征 。 

我 们 必须 首先 注意 到 亚当 :斯 密 对 富 人 的 道德 水 平 抱 有 深 切 的 怀疑 。 没 
有 任何 一 个 其 他 论 者 (甚至 连 马克 轧 也 没有 )， 与 他 对 穷人 利益 的 态度 相 比 ， 
如 此 强烈 此 批评 享有 经 济 优 势 的 人 们 。 斯 密 在 1759 年 〈《 即 《国富 论 》 出 版 
之 前 17 年 ) 出 版 的 《道德 情 媒 论 》 中 写 到 ， 许 多 富有 的 资产 者 “出 于 天 生 
HARAR”, ERRE PERK, KERRE” IRT, 
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也 是 在 这 一 -- 般 性 背景 下 ， 斯 密 久 画 出 他 被 后 人 广 为 引 用 的 论述 
书 前 下 已 经 引用 过 一 一 凤 在 《国富 论 》 中 谈 到 的 经 济 交换 的 好 处 : 

我 们 不 指望 舍 肉 商 、 酿 酒 商 或 面包 商 的 仁慈 ， 而 是 僻 他 们 的 自 利 考 

虎 ， 得 到 我 们 的 哆 餐 。 我 们 不 商 他 们 说 普 利 天 下 的 话 ， 而 是 说 他 们 自身 

利益 的 话 。[9 1 

肉 商 卖 牛 肉 给 顾客 ， 不 是 因为 他 有 意 促进 顾客 的 福利 ， 而 是 因为 他 想 赚 
钱 。 问 样 ， 酿 酒 商 或 面包 商 追 冰 其 白 身 利益 ,但 是 结果 是 帮助 了 册 人 。 另 一 
方面 ,笑容 并 不 试图 促进 肉 商 、 酿 酒 商 或 面包 座 的 利益 ， 他 们 为 了 自己 的 利 
益 去 淡 牛肉 、 酒 或 面包 。 然 而 ， 内 商 、 酿 酒 商 或 面包 商 从 顾客 的 自 利 行 动 得 
到 利益 、 这 些 人 在 斯 密 看 来 , “受到 一 只 看 不 见 的 手 的 指导 ， 去 促进 . -个 并 
非 他 本 意 想 要 达到 的 日 的 ” 。[101 

对 “ 尤 意 造成 的 后 果 ” 的 提 伯 赞扬 就 是 从 这 笠 一 个 相当 平凡 的 起 点 开始 
的 。 特 别 塌 ， 门 格 尔 论 述 了 这 是 经 济 学 的 一 个 中 心 论 题 (虽然 他 认为 斯 密 的 
表述 并 非 完 全 正确 )， 后 来 ， 哈 耶 克 进 -- 步 发 展 了 这 个 理论 ， 把 它 描述 成 
“对 所 有 社会 科学 对 象 的 深刻 洞 见 "-[ 

这 个 理论 有 怎样 的 显著 意义 ? 哈 耶 克 沉 酒 在 重要 后 果 常 常 是 无 意 造成 的 
这 个 浅显 事实 里 。 这 个 事实 本 身 实 在 不 能 令 人 惊奇 。 每 一 个 行动 都 有 很 多 后 
果 ， 而 只 有 一 部 分 是 行动 者 所 意图 实现 的 。 足 晨 我 出 门 去 寄 一 - 封 信 。 你 看 网 
我 。 引 起 你 看 见 我 并 不 是 我 的 意图 (我 只 是 去 寄 信 )， 但 它 是 我 出 门 寄 信 的 
一 个 结果 。 它 是 我 的 行动 无 意 造 成 的 后 果 。 再 举 一 个 例子 :许多 人 庚 在 一 间 
房间 蜂 造 成 宁 内 温度 升 高 ， 而 这 对 一 间 正 在 举行 舞会 、 已 经 过 热 的 房间 可 以 
是 很 重要 的 。 没 有 一 个 人 有 意 为 房间 加 温 ， 但 大 家 一 起 产生 了 这 样 的 后 果 。 

认识 到 所 有 这 些 就 是 伟大 的 智慧 吗 ? 我 要 争辩 说 ， 恶 怕 未 必 。 实 际 上 ， 
很 难 想 像 这 样 -个 一 般 结论 一 一 许多 后 果 是 完全 无 意 造 成 的 一 会 有 多 么 深 
壬 ,121 尽 管 我 很 尊崇 哈 耶 克 和 他 的 思想 (对 于 我 们 对 宪政 、 权 利 的 意义 、 
社会 过 程 的 电 要 性 以 及 许多 其 他 的 社会 和 经 济 学 核心 概念 的 理解 ， 他 做 出 了 
也 许 比 任何 共 他 人 都 更 大 的 贡献 ) ， 我 不 得 不 说 ， 这 一 普通 的 认识 实在 不 能 
看 做 总 杰 册 的 奶 想 。 如 果 它 如 哈 耶 克 所 说， 是 “深刻 润 见 "， 那 么 这 种 深刻 
性 有 些 问题 。 
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但 是 还 有 另外 一 种 方法 来 看 待 这 同一 个 问题 ， 也 许 那 才 是 哈 耶 交 想 要 强 
调 的 。 它 并 不 只 是 说 某 些 后 果 是 无 意 造 成 的 ， 而 是 说 因果 分 析 可 以 使 无 意 造 
成 的 后 果 被 合理 地 预期 到 。 确 实 ， 肉 商会 预期 以 牛肉 换钱 不 仅 对 自己 有 利 ， 
HME (REFARO) 也 有 利 ， 所 以 再 以 指望 这 种 关系 对 双方 都 带 来 好 处 ， 
从 而 是 可 以 维持 下 去 的 。 同 样 ， 酿 酒 商 、 面 包 商 和 顾客 也 会 指望 这 些 经 济 关 
系 维持 下 去 。 一 个 无 意 造成 的 后 果 并 非 一 定 是 不 可 预期 的 ， 而 许多 事情 依赖 
于 这 个 事实 。 实 际 上 ， 交 易 各 方 对 这 样 的 市 场 关系 能 继续 下 去 的 信心 ， 特别 
依赖 于 做 出 这 种 预期 或 隐 含 的 假定 。 

如 果 这 是 理解 无 意 造 成 的 后 果 思 想 的 正确 方法 (对 于 重要 的 、 然 而 是 无 
意 造 成 的 后 时 的 预期 )， 那 么 这 个 思想 与 理性 主义 改革 就 完全 不 是 敌对 的 。 
事实 上 ， 正 好 相反 。 经 济 和 社会 的 理性 思考 可 以 注意 那些 并 非 有 意 造 成 的 、 
但 由 于 体制 性 安排 而 引起 的 后 果 ， 而 昌 特 定 的 体制 安排 可 以 因为 注意 到 各 种 
可 能 产生 的 、 无 意 造 成 的 后 果 而 获得 更 准确 的 评价 。 


11.5 来 自 中 国 的 一 些 例 子 


有 时 候 ， 实 际 出 现 的 后 果 不 仅 不 是 有 意 造 成 的 ， 而 且 是 没有 预期 到 的 。 
这 种 例子 不 仅 才 明 强调 人 类 期 望 是 有 缺陷 的 重要 性 ， 而 且 提 供 了 制定 未 来 政 
策 的 经 验 教训 。 也 许 中 国 最 近 历 史 中 的 几 个 例子 可 以 帮助 说 明 这 些 论点 。 

自从 1979 年 经 济 改革 开始 以 来 ， 关 于 经 济 改革 对 一 些 重 要 社会 目标 的 
明显 的 负面 影响 ， 其 中 包括 对 农村 医疗 保健 安排 运作 方式 的 影响 ， 已 经 有 很 
多 讨论 。 改 革 者 并 未 有 意 造 成 这 些 负面 影响 ， 但 是 它们 看 来 是 发 生 了 。 例 
如 ，20 世纪 70 年 代 后 期 在 中 国 农业 中 推行 的 “责任 制 "， 最 代 了 早先 的 合 
作 制 而且 推 动 了 若干 年 中 前 所 未 有 的 农业 发 展 )}， 但 也 使 得 农村 医疗 保健 
经 费 的 筹措 比 以 前 困难 得 多 。 过 去 ， 农 村 医疗 保健 体系 在 很 大 程度 上 是 通过 
合作 体制 在 非 自 愿 基础 上 承担 费用 的 。 事 实证 明 ， 用 一 个 由 农村 人 口 自愿 元 
入 的 医疗 保险 体制 来 代替 昌 的 方式 是 非常 因 难 的 。 这 可 能 确实 使 得 在 改革 之 
后 的 那 几 年 更 难 维持 公共 医疗 保健 的 改进 。 这 些 后 果 看 起 来 显然 对 改革 者 是 
一 种 意外 。 如 果 确 实 是 这 样 ， 那 么 可 以 指出 ， 在 更 充分 研究 中 国 和 其 他 地 方 
如 何 为 医疗 保健 提供 资金 的 基础 上 ， 这 种 后 果 本 来 是 可 以 更 好 地 预期 到 的 。 


再 举 一 个 不 同类 型 的 例子 。 中 国 为 了 减少 人 口 出 生 率 ， 在 1979 年 开始 
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实行 了 一 些 蝇 制 性 计划 生育 措施 (包括 “独生子 女 ” 政 策 )， 这 些 措施 看 来 
对 婴儿 (特别 是 女 婴 ) 将 亡 率 的 下 降 户 和 后 了 不 利 影响 (如 在 第 9 章 中 所 讨论 
过 的 )。 事 实 土 ,收视 女 愤 的 声 象 和 女 婴 久 廊 率 都 有 某 种 程度 的 恶化 ， 而 且 
肯定 有 很 多 性 别 选择 性 置 胎 。 因 为 家 庭 蚤 服从 政府 对 出 生 和 孩子 总 数 的 规定 ， 
而 又 不 放弃 他 们 对 男孩 的 篇 好 。 这 些 社 会 改革 与 计划 生育 政策 的 设计 师 们 并 
非 有 意 地 对 时 儿 的 总 体 死 亡 率 或 特别 地 对 女 凤 死亡 率 造 成 负面 影响 ;他 们 也 
没有 有 意 鼓 励 性 别 选择 性 跟 胎 。 他 们 只 是 有 意 减少 生育 率 。 但 是 这 些 负 面 后 
果 确 实 发 生 了 ， 而 且 应 该 受到 重视 并 改进 。 

因此 ， 核 心 问题 是 ,这 些 负 面 影响 -一 -尽管 并 非 是 有 意 造 成 的 一 是 否 是 
可 以 被 预期 到 的 ,而 且 是 应 该 被 预见 到 的 。 中 国 的 经 济 和 社会 改革 的 性 质 本 来 
可 以 得 益 于 具有 更 好 预测 能 力 的 因果 分 析 一 一 包括 对 并 非 有 意 造 成 的 后 果 的 
分 析 。 这 些 负面 影响 是 并 非 有 意 造 成 的 这 个 事实 并 不 意味 它们 就 完全 不 可 以 
被 预见 到 。 对 这 些 后 果 的 更 清楚 的 理解 ,本 来 可 以 使 人 们 对 拟 议 中 的 改革 所 可 
能 涉及 到 的 方面 有 更 好 的 概念 ,甚至 可 能 引导 人 们 制定 防范 性 或 纠正 性 的 政策 。 

中 国 近来 经 验 中 的 这 些 例子 涉及 从 社会 观点 来 看 是 不 利 的 那些 无 意 造 成 
的 后 果 。 这 些 无 意 造 成 的 后 果 不 同 于 亚当 :斯 密 、 门 格 尔 和 哈 耶 克 所 主要 考 
察 的 那些 无 意 造 成 的 后 果 ， 后 者 一 般 是 有 利 的。 然而 ， 这 两 类 情况 的 发 生 具 
有 基本 的 相似 性 ， 尽 管 无 意 造 成 的 后 果 的 性 质 在 一 种 情况 下 是 有 利 的 ， 在 另 
一 种 情况 下 是 不 利 的 。 

事实 上 ， 无 意 造 成 的 有 利 后 果 《〈 斯 密 - 门 格 尔 - 输 耶 克 类 型 的 后 果 ) 同样 
在 中 国 的 经 济 计划 领域 发 生 过 ， 只 是 对 那 种 情况 我 们 必须 考察 中 国 当代 历史 
的 男 外 一 段 时 期 。 随 着 东亚 和 东南 亚 经 济 的 高 速 经 济 进步 得 到 更 充分 的 分 
析 ， 人 们 越 来 越 清楚 地 认识 到 ， 并 非 仅仅 是 经 济 开放 一 一 以 及 更 大 程度 地 依 
赖 国内 和 国际 贸易 一 一 导致 了 这 些 经 济 经 历 如 此 快速 的 经 济 转变 。 积 极 的 社 
会 变革 一 一 包括 土地 改革 、 教 育 和 识字 的 普及 、 更 好 的 医疗 保健 服务 一 一 也 
为 发 展 葛 定 了 基础 。 我 们 在 这 里 观察 的 ， 不 是 经 济 改革 的 社会 后 果 ， 而 是 社 
会 改革 的 经 济 后 果 。 市 场 经 济 在 这 样 的 社会 发 展 基础 + 繁荣 起 来 。 就 像 印 度 
最 近 认 识 到 的 那样 ， 缺 乏 社会 发 展会 严重 阻碍 经 济 发 展 。 

中 国 的 这 种 社会 变革 是 在 什么 时 候 、 如 何 发 生 的 ? 这 些 社会 变革 的 高 潮 
是 在 改革 前 ， 即 在 1979 年 之 前 一 一 实际 上 很 多 是 发 生 在 毛泽东 政策 的 活跃 
时 期 。 毛 泽 东 是 有 意识 地 为 市 场 经 济 和 资本 主义 的 扩展 建立 基础 的 吗 〈 他 事 
实 上 成 功 地 做 到 了 这 一 点 )? 这 个 假设 是 很 难 接 受 的 。 但 是 毛泽东 的 土地 改 
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到 更 多 的 承认 .4] 在 这 里 ， 无 意 造成 的 正面 后 果 足 重要 的 。 

二 于 毛泽东 没有 认真 考虑 过 在 中 国 出 现 繁荣 的 市 场 经 济 的 可 能 性 ， 毫 不 
奇怪 ， 他 也 没有 考 嵌 到 在 他 的 领导 下 引起 的 社会 变革 会 有 这 样 一 种 特定 的 效 
及。 然而 ， 这 里 存在 一 种 普 让 性 的 联系 ， 它 与 本 书 所 关注 的 可 行 能 力 非常 接 
近 。 这 里 考察 的 社会 变革 (普及 识字 、 基 本 的 医疗 保健 各 土地 改革 )， 确实 
能 增强 人 们 享受 有 价值 和 更 有 保障 的 生活 的 人 类 可 行 能 力 。 但 足 ， 这 些 能 力 
也 与 所 涉及 的 人 们 的 生产 力 和 就 业 素质 的 改善 有 关 【《 即 扩展 他 们 的 所 谓 “ 人 
力 资本 ")。 应 该 认为 ， 一般 的 人 类 可 行 能 力 和 特定 的 人 力 资本 的 相互 依赖 
性 ， 是 可 以 被 合理 预期 到 的 。 尽 管 毛泽东 的 意图 丝毫 不 包括 使 中 国 以 市 场 为 
基础 的 经 济 扩展 变 得 更 容易 一 点 ， 一 个 社会 分 析 家 却 应 该 不 难 一 一 甚至 在 当 
时 一 一 栅 期 到 这 种 关系 。 对 这 样 的 社会 关联 和 因果 联系 的 预期 ， 能 玫 助 我 们 
对 社会 组 织 、 社 会 变革 和 进步 的 可 能 路 线 ， 进 行 合理 的 理性 思考 。 

因此 ， 对 无 意 造 成 的 后 果 的 预期 ， 是 组 织 改革 利 社会 灾 革 方面 理性 主义 
方法 的 一 个 部 分 ， 而 不 是 与 它 相 对 立 。 斯 审 、 门 格 尔 和 哈 耶 克 提 出 的 洞 见 ， 
使 我 们 注意 到 研究 无 意 造成 的 后 果 (就 像 他 们 分 别 做 的 那样 ) 的 重要 性 ， 但 
是 ， 认 为 无 意 造成 的 后 果 的 重要 性 耕 定 了 需要 理性 地 评价 所 有 后 果 - 包括 
无 意 造 成 的 和 有 意 造 成 的 一 一 却 是 完全 错误 的 ,这 里 没有 任何 理由 去 否定 努 
力 预 期 各 种 政策 所 有 可 能 的 后 果 的 重要 人 性， 或 者 放弃 以 理性 评价 各 种 可 能 性 
作为 制定 政策 的 基础 。 


11.6 社会 价值 观 与 公共 利益 


我 现在 转 到 第 三 个 反对 意见 。 如 何 对 待 这 样 的 断言 ， 人 类 是 坚定 的 自 利 
者 ? 我 们 如 何 回应 对 更 广博 的 社会 价值 观 的 可 能 性 存在 的 深 深 怀疑 ?是 不足 
人 们 永远 会 以 -种 自我 中 心 的 方式 来 行使 他 们 拥有 的 每 一 种 自由 ， 以 至 于 对 
于 理性 社会 进步 和 公共 行动 的 预期 完全 是 异想天开 ? 

我 要 指出 ， 这 样 的 怀疑 主义 非常 缺乏 依据 。 白 利 当然 是 一 个 极端 重要 的 
动机 ,而且 许多 经 济 和 社会 工作 由 于 对 这 个 基本 动机 的 重视 不 足 而 受挫 。 但 
是 我 们 每 日 每 时 都 看 到 ， 人 们 的 - : 些 行动 反映 了 明 丝 具有 社会 成 分 的 价值 
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和 运用 带 有 社会 责任 感 的 理性 思考 以 及 关于 正义 的 恩 想 ， 与 个 人 白 由 的 中 
心地 位 紧密 相关 。 这 并 不 是 断言 ， 人 们 总 是 唤起 他 们 的 正义 意识 ,或 者 运用 
他 们 上 带 有 社会 责任 感 的 理性 思考 的 能 力 ， 玉 决定 如 何 行使 他 们 的 自由 。 但 是 
正义 意识 是 那些 能 够 、 而 且 常 常 确实 激发 人 们 的 动机 因素 之 一 。 社 会 价值 观 
对 确保 多 种 形式 的 社会 组 织 的 成 功 ， 可 以 发 挥 一 一 而 且 一 直 发 挥 一 一 重要 作 
用 ， 这 些 社 会 组 织 包 括 市 场 机 制 、 民 主 政治 、 基 本 公民 权利 和 政治 权利 、 基 
本 公共 物 员 的 提供 ， 以 及 公共 行动 和 撤 议 的 栅 构 与 制度 。 

不 同 的 人 们 会 以 不 同 的 方式 去 解释 伦理 思想 ， 包 括 社会 正义 的 思想 ， 人 
们 可 能 甚至 会 很 不 清楚 如 何 梳理 他 们 在 这 方面 的 思想 。 但 是 ， 关 于 正义 的 那 
些 基 本 是 想 对 于 社会 性 生物 的 人 类 绝 不 卫生， 人们 关切 自身 利益 ， 但 也 能 够 
想到 家 庭 成 员 、 邻 忆 、 同 胞 以 及 世界 上 其 他 人 们 。 亚 当 ', 斯 密 完美 分 析 过 的 
关于 “不 偏 不 倚 的 旁观 者 ”的 思想 实验 (从 提出 以 下 有 力 的 问题 开始 : 一 个 
“不 偏 不 倚 的 旁观 者 ”会 如 何 去 想 ?)， 把 我 们 绝 大 多 数 人 都 知道 的 一 个 非 正 
式 的 一 一 而 且 普 录 流行 的 一 一 思想 ， 加 以 规范 化 的 表述 。 并 不 需要 在 人 类 意 
识 中 一 -通过 道德 说 教 或 伦理 训斥 一 一 人 为 地 创造 出 一 个 空间 来 存放 正义 或 
公平 的 思想 。 那 个 空间 已 经 存在 ， 问 题 在 于 如 何 系统 地 、 令 人 信服 地 、 有 效 
地 运用 人 们 确实 具有 的 普遍 关注 。 








11.7 价值 观 在 资本 主义 中 的 作用 


虽然 资本 主义 常常 被 看 做 只 是 在 每 个 人 贪 欲 的 菇 础 上 运行 的 一 种 安排 ， 
失实 上 ,资本 主义 经 济 的 高 效率 运行 依赖 于 强 有 力 的 价值 观 和 规范 系统 。 确 
实 ， 把 资本 主义 看 做 仅仅 是 一 个 基于 贪 欲 行为 的 综合 体系 统 ， 实 在 是 严重 低 

佑 了 资本 主义 的 伦理 一 一 它 对 资本 主义 的 辉煌 成 就 做 出 了 丰 窜 的 贡献 。 
运用 正规 的 经 济 模型 来 理解 市 场 机 制 的 运行 ， 就 像 经 济 学 理论 研究 中 的 
标准 方法 那样 ， 在 某 种 稚 度 上 是 一 把 双 刃 剑 。 模 理 可 以 提供 对 现实 人 世界 运行 
方式 的 洞 见 .116] 另 一 方面 ， 民 型 的 结构 有 时 会 措 盖 了 某 些 暗含 的 假定 ， 这 
些 鼻 定 产 生出 某 些 常规 关系 ， 这 些 关 系 是 这 些 模型 胡 以 建立 的 基础 。 成 功 的 
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市 场 之 所 以 能 以 其 运行 的 方式 来 运行 ， 并 非 只 是 以 交换 “被 允许 ”为 基础 ， 
它 还 依赖 于 机 构 种 制度 〔 例 如 有 效 支持 梁 约 所 规定 的 权利 的 法 制 体系 》 与 行 
为 规范 〔 它 使 达成 的 英 约 有 效 、 而 无 需 不 停 地 求助 于 诉讼 玉 保 障 揣 约 胆 行 》 
的 坚实 基础 。 形 成 并 运用 人 们 对 相互 之 间 言 词 和 许诺 的 诚信 ， 是 确保 市 场 成 
功 的 一 个 非常 重要 的 内 素 。 

当然 ， 对 资本 主义 的 早期 捍卫 者 来 说 ， 很 清楚 ， 资 本 主义 的 出 现 和 发 展 
涉及 释放 人 们 的 贪 欲 之 外 的 其 他 某 种 东西 。 曼 彻 斯 特 的 自由 派 人 士 并 非 只 是 
为 了 仿 欲 和 自爱 的 胜利 而 战 。 他 们 的 人 性 概念 包容 了 更 广阔 的 价值 观 领 域 。 
虽然 对 于 人 类 《在 不 受 干预 地 行动 时 ) 能 够 一 一 而 且 将 会 一 一 做 些 秆 么 ,他 
们 可 能 是 过 度 乐 况 了 ， 但 是 他 们 正确 地 看 独 了 人 们 具有 某 种 自发 的 相互 之 间 
的 感情 ,而 且 相信 人 人 们 会 对 开展 互利 行为 的 需要 有 一 种 开明 的 理解 (而 无 需 
国家 不 停 地 督促 )。 

亚当 斯 密 也 是 这 样 ， 他 考察 「 涉及 经 济 、 社 会 和 政治 关系 的 多 种 多 样 
的 价值 观 。 其 至 那些 早期 的 论 者 ， 例 如 和 孟 德 斯 坞 (Montesquieu) 和 斯 图 亚 
特 (James Stuart)， 在 把 资本 主义 看 做 是 某 种 用 “利益 ”取代 “激情 ”的 体 
制 时 ， 一 般 也 注意 到 这 样 的 事实 ， 即 以 一 种 智力 的 、 理 性 的 方式 追求 利益 ， 
比 起 由 激情 、 和 欲望 和 暴 虞 倾向 驱使 ， 是 巨大 的 道德 进步 。 斯 图 亚 特 认 为 ， 
“利益 ”是 控制 “专制 的 春 行 ”的 “最 有 效 的 约束 ”"。 如 赫 问 曼 (Alber 
Hirschman) 精美 的 分 析 所 指出 的 ， 资 本 主义 的 早期 倡导 者 从 资本 主义 伦理 
的 出 现 中 看 到 一 种 巨大 的 动机 改善 :“ 它 激发 了 其 些 温和 的 人 类 天 性 ， 以 取 
代 凶 恶 的 倾向 。"[17] 

虽然 资本 主义 伦理 很 有 成 效 ， 事 实 上 在 某 些 方面 它 也 具有 深刻 的 局 限 
性 ， 特 虽 是 在 处 理 经 济 不 平等 、 环 境 保 护 ， 以 及 需要 在 市 场 之 外 开展 诸多 合 
作 等 等 问题 上 。 但 是 在 它 的 作用 范围 之 内 ， 资 本 主义 通过 一 个 伦理 体系 一 一 
它 为 成 功 地 使 用 市 场 机 制 及 有 关机 构 提 供 了 所 需要 的 眼界 和 信用 一 一 而 得 以 
有 效 地 运行 。 


11.8 商业 伦理 、 诚 信 与 契约 





一 个 父 换 经 济 的 成 功 运行 依赖 于 相互 信任 以 及 -一 -公开 的 或 隐 含 的 一 
规范 的 使 用 08] 当 这 些 行为 模式 随处 可 见 的 时 候 ， 很 容易 忽视 它 科 的 作用 。 
”262 - 


但 是 在 必须 从 无 到 有 地 把 它们 培育 起 来 的 时 候 ， 这 种 欠缺 可 以 成 为 经 济 成 功 
的 - -个 主要 障 但 。 前 资本 主义 经 济 体 由 于 资本 主义 的 美德 尚 木 发展 起 来 而 面 
临 岗 难 的 例子 依 拾 皆 是 。 资 本 主义 需要 比 单纯 的 利润 最 大 化 更 加 复业 的 动机 
体系 ， 这 一 点 已 经 以 不 同 的 形式 ， 经 过 很 长 的 - 段 时 期 ， 被 许多 重要 的 社会 
RAZ., WAAR, HA., EE (Tawney) 和 其 他 人 所 认识 到 -0191 非 利 油 
动机 在 资本 主义 的 成 功 中 发 挥 了 其 作用 ， 这 并 不 是 -个 新 论点 ， 只 不 过 这 方 
面 的 干 富 的 历史 证 据 以 及 按 这 个 方向 展开 的 概念 论证 在 当代 专业 的 经 济 学 中 
经 常 被 忽视 了 。[20 

良好 的 商业 行为 基本 准则 有 点 像 皂 气 : 只 有 当 缺 少 氧气 时 我 们 才 对 它 感 
兴趣 。 亚 当 : 斯 密 在 他 的 《天 文学 史 》 中 有 一 段 有 趣 的 评论 ， 其 中 他 提 到 这 
样 一 种 普遍 的 项 象 

一 件 车 物 ， 当 我 们 很 熟悉 而 且 天 天 看 到 它 时 ， 虽 然 它 是 那么 伟大 而 

美丽 ， 但 它 只 给 我 们 留 下 一 个 很 不 强烈 的 印象 ; 因为 它 既 无 惊奇 ， 亦 无 

意外 之 处 ,来 支持 我 们 对 它 的 羌 赏 ,121] 

在 苏黎世 、 伦 敦 或 巴黎 或 许 不 会 引 趣 惊 奇 或 意外 的 事物 ， 在 于 罗 、 备 
买 、 或 拉 各 斯 (或 莫斯科 )， 却 可 能 是 大 成 问题 的 -一 在 那里 的 人 们 为 建立 
有 效 运 作 的 市 场 终 济 的 规范 和 制度 而 进行 着 充 渍 挑战 的 斗争 。 基 至 意大利 的 
收治 和 经 济 腐 败 问 题 ， 近 年 来 受到 很 多 i 计 论 (而 且 曾 经 导致 意大利 政治 均衡 
的 许多 剧烈 变化 ) ， 也 在 很 大 程度 上 与 意大利 经 济 的 某 种 二 元 性 和 质 有 关 ， 唱 
一 方面 ， 在 经 济 的 某 些 部 分 保存 着 “ 欠 发 展 ” 因 素 ， 而 另 一 方面 ， 在 同一 经 
济 的 其 他 部 分 则 能 观察 到 最 具 活 万 的 资本 主义 。 

在 苏联 和 东欧 国家 经 历 的 经 济 困难 中 ， 缺 少 那些 对 资本 主义 的 成 功 运行 
具有 中 心意 义 的 体制 结构 和 行为 准则 ， 尤 其 重要 。 需 要 发 展 出 另外 一 - 套 具有 
其 自身 逻辑 和 忠诚 观念 的 新 体制 和 规则 系统 ， 它 们 在 发 展 成 熟 了 的 资本 主义 
中 可 能 是 相当 标准 的 事 ， 但 却 很 难 作为 “计划 的 资本 主义 ”的 -- 部 分 一 下 子 
设置 起 来 。 这 些 变 化 会 花费 相当 一 段 时 期 才能 实现 并 起 作用 一 一 这 是 现在 从 
苏联 和 部 分 东欧 国家 的 经 历 中 学 到 的 一 个 相当 惨痛 的 教训 。 在 第 -- 波 热情 拥 
抱 所 谓 的 肖 动 的 市 场 过程 的 奇迹 时 ， 制 度 和 行为 实践 的 重要 性 被 忽视 了 。 

对 体制 性 发 展 的 需要 ， 相 当 明 确 地 与 行为 准则 的 作用 有 关 ， 央 为 建立 在 
人 际 安排 与 共享 的 理解 之 上 的 机 构 和 制度 ， 其 运行 是 以 共同 的 行为 借 式 、 相 
互信 任 以 及 对 对 方 道德 标准 的 信心 为 基础 的 。 对 行为 准则 的 依赖 通常 是 隐 含 
的 、 不 公开 的 一 一 实际 上 是 高 度 隐 含 的 ， 以 至 于 在 这 种 信心 不 成 问题 的 情况 
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下 ， 其 重要 忻 很 容易 被 忽视 。 但 是 …- 刁 这 种 信心 确实 有 问题 ， 忽 视 对 它 的 需 
要 就 可 以 是 灾难 性 的 。 在 苏联 出 现 的 黑 于 党 式 的 运作 近来 受到 某 些 注 意 ， fH 
是 为 了 处 理 这 个 问题 ,我们 必须 考察 其 行为 起 因 ， 包 括 亚 当 - 斯 密 所 分 析 的 
“已 成 惯例 的 行为 准则 ”的 深远 的 作用 。 


11.9 市 场 经 济 中 规范 与 制度 的 差异 


行为 准则 其 至 在 发 达 的 资本 主义 经 济 中 也 有 差异 ， 它 科 促 进 经济 成 就 的 
成 效 也 不 一 样 。 虽 然 资本 主义 非常 成 功 地 在 现代 世界 极 大 地 增加 了 产 出 、 提 
高 了 生产 举 ， 但 是 各 个 国家 的 经 验 仍然 是 相当 多 样 化 的 。 东 业经 济 的 成 功 
(最 近 几 十 年 来 )， 以 及 其 中 最 突出 的 日 本 经 济 的 成 功 ( 更 中 很 多 年 )， 对 传 
统 经 济 理论 中 描述 的 资本 主义 的 模 塌 提出 本 重要 的 问题 。 把 资本 主义 看 做 一 
个 以 个 人 拥有 的 资本 为 基础 纯粹 追求 利润 最 大 化 的 体系 ， 遗漏 了 使 这 个 系统 
在 提高 产 出 和 创造 收入 上 如 此 成 功 的 很 多 因素 。 

日 本 常常 被 看 做 是 成 功 的 资本 主义 最 突出 的 例子 ， 而 且 尽 管 它 经 历 了 最 
近 漫 长 的 误 退 和 人 金融 风波 ， 这 个 结论 可 能 不 会 完全 被 推 知 。 然 而 ， 晶 本 商业 
中 占 统治 地 位 的 动机 模式 ， 比 纯 樟 的 利润 最 大 化 、 具 有 更 丰 富 的 内 容 。 不 同 
的 评论 者 曾经 强调 日 本 的 不 同 的 动机 特征 。 莫 里 西 玛 (Michio Morishima) 
把 “日 本 精神 气质 ”的 特点 概述 为 源 白 日 本 历史 的 特点 及 .其 对 基于 规则 的 行 
为 模式 的 倾向 [21 杜 尔 (Ronald Dore) APE (Robert Wade) dedi f "f£ 
家 伦理 ”的 影响 [23] 奥 基 (Masahiko Aoki) 看 到 了 合作 与 更 加 趋 于 战略 性 
思考 的 行为 规则 。1241 苏 阻 莫 拉 (Kotaro Suzumura) 强调 承诺 与 竞争 环境 及 
理性 公共 政策 两 方面 的 结合 ,i531] 伊 饥 加 米 (Eiko Ikegami) 则 注重 武士 道 文 
化 的 影响 。[26] 还 有 其 他 一 些 以 行为 为 基础 的 解释 。 

确实 , 《华尔街 日 报 》 所 作 的 显然 令 人 困惑 的 断言 ， 即 量 本 旦 “惟一 成 
功 运 行 的 共产 :主义 国家 ”， 甚 至 也 多 少 含有 一 点 正确 的 因素 [271。 这 个 不 合 
常理 的 评论 点 出 了 支撑 日 本 许多 经 济 和 商业 活动 的 非 利润 动机 。 我 们 必须 理 
解 并 解释 这 个 奇怪 的 事实 ,世界 上 最 成 功 的 资本 主义 周 家 之 一 的 经 济 繁荣 ， 
建立 在 一 个 在 某 些 重要 领域 不 同 于 简单 追求 自 利 的 动机 体系 之 上 ， 市 追求 自 
利 一 一 我 们 一 直 听 到 这 样 的 教导 一 一 是 资本 主义 的 基石 。 


日 本 绝 不 是 特殊 的 商业 伦理 促进 资本 主义 成 功 的 惟一 例子 。 在 世界 上 许 
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这 些 国家 经 济 成 就 的 重要 作用 ， 而 且 甚 至 在 最 发 达 的 工业 国家 ， 也 有 很 多 不 
同 版 本 的 这 样 的 行为 准则 在 起 作用 。 


11.10 制度 、 行 为 规范 与 黑手 党 


在 结束 我 们 关于 价值 观 对 资本 主义 的 成 功 所 发 挥 的 作用 的 不 同 层面 的 讨 
沦 时 ， 我 们 必须 看 到 ， 为 资本 主义 葛 基 的 伦理 体系 ， 涉 及 远 比 尊 竺 贪 欲 和 膜 
拜金 钱财 富 更 多 的 因素 。 资 本 主义 在 全 批 界 成 功 地 机 高 了 经 济 繁 作 的 一 般 水 
平 ， 得 益 于 使 得 市 场 交 易 既 经 济 又 有 实效 的 道德 和 行为 准则 。 要 利用 市 场 机 
制 所 提供 的 检 会 并 更 好 地 运用 贸易 和 交换 ， 发 展 中 国家 必须 不 仅 要 重视 审慎 
行为 的 优良 品德 ， 太 要 重视 孝 些 补充 性 价值 观 的 作用 ， 例 如， 建立 并 维持 诚 
售 、 避 免 严 重 腐败 的 诱惑 、 困 允诺 作为 焦 罚 性 执法 的 行 之 有 效 的 葵 代 物 。 住 
资本 主义 的 历史 中 ， 资 本 主义 的 基本 行为 准则 一 直 存 在 显著 的 差异 ， 导 致 个 
同 的 成 就 和 和 经验， 其 中 也 有 不 少 东 西 是 可 以 学 习 的 。 

在 当代 世界 ， 资 本 主义 所 面临 的 那些 重大 挑战 ， 包 括 不 平等 问题 (特别 
是 在 前 所 未 有 的 让 裕 诈 界 中 都 存在 着 那 种 捧 诡 人 的 贫困 )、 以 及 “公共 物品 ” 
问题 《中 人 们 共同 享受 的 物品 ， 例 如 坏 境 )。 对 这 些 问 题 的 解决 办 法 几乎 肯 
定 会 需要 超越 资本 主义 市 场 经 济 的 栅 构 和 制度 。 介 是， 在 许多 方面 ， 资 本 主 
义 市 场 经 济 的 作用 范围 本 身 ， 也 可 以 通过 适当 地 培育 起 对 上 述 问题 第 感 的 伦 
理 观 念 来 加 以 扩展 。 市 场 机 制 与 多 种 多 样 价值 观 的 相 容 性 ， 是 -- 个 很 重要 的 
问题 ,我 们 必须 正视 它 ， 并 同时 探求 拓展 体制 性 安排 以 超越 纯粹 的 市 场 机 制 
的 局 限 性 。 

在 最 近 的 研讨 中 受到 最 多 注意 的 与 行为 准则 有 关 的 问题 ， 包 括 经 济 腐败 
及 其 与 有 组 织 犯 罪 的 联系 。 在 意大利 对 这 个 问题 的 公共 讨论 中 ， 常 常 谈 到 被 
人 们 称 做 “道德 义务 准则 ”的 作用 。 运 用 那些 关于 沫 誉 和 次 任 的 行为 准则 来 
防止 非法 的 、 不 公平 的 程序 影响 公共 政策 ， 这 种 可 能 性 受到 了 很 多 注意 ， 而 
且 这 种 做 法 其 至 被 考虑 作为 减少 黑手 党 对 政府 运作 控制 的 一 个 方法 。[28] 

某 些 像 黑手 党 那 祥 的 组 织 ， 在 经 济 相对 原始 的 地 方 ， 能 够 在 支持 互利 的 
交易 方面 ， 发 挥 一些 社 会 功能 。 这样 的 组 织 所 能 发 挥 的 功能 作用 ， 极 大 地 取 
决 于 在 合法 的 、 公 开 的 经 济 中 存在 的 实际 行为 模式 。 举 一 个 例子 ， 扎 马 格 尼 
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(Stefano Zamagni) 和 其 他 人 曾经 讨论 过 ， 这 种 组 织 电 以 被 用 来 保障 贺 约 利 
交易 的 实施 .I231 市 场 体 系 要 求 有 实施 如 约 的 安排 ， 以 制止 壬 约 的 一 方 违约 
而 使 共 他 方 受 损 。 这 种 执行 机 制 可 以 或 者 来 自 法律 及 其 实施 ， 或 者 一 一 作为 
一 种 圭 代 方式 是 以 相互 信任 和 .一 种 隐 含 的 殉 企 感 为 基础 1301 既 然 政 府 
在 这 一 领域 的 有 效 作 用 可 能 是 有 限 和 缓慢 的 ， 很 多 商业 交 锚 就 在 诚信 和 名 党 
的 基础 上 进行 。 

然而 ， 当 市 场 伦理 的 标准 还 设 有 建立 起 来 ， 而 所 对 商业 诚信 的 感情 还 没 
有 充分 培育 起 来 的 时 候 ， 罗 约 可 能 很 难 加 议 维 持 和 实施 。 在 这 种 情况 下， 市 
场 以 外 的 组 织 就 可 以 弥补 这 个 空缺 ， 并 提供 “强制 执行 ”这 种 有 社会 价值 的 
上 服务。 在 前 资本 主义 经 济 被 迅速 卷 人 资本 主义 交易 时 ， 像 黑 于 党 这 样 的 组 织 
在 这 方 而 可 以 发 挥 -一 种 功能 性 作用 ， 并 得 到 正 而 评价 。 取 决 于 所 涉及 的 相互 
关系 的 性 质 ， 这 种 类 型 的 执行 最 终 可 能 对 有 关 各 方 是 有 益 的 ， 而 很 多 当事人 
对 腐败 和 犯罪 行为 也 毫 无 兴趣 。 超 约 各 方 也 许 只 是 简单 地 币 要 一 种 “人 允诺 ”， 
即 其 他 各 方 的 经 济 主体 也 和 自己 一 样 在 做 恰当 的 宴 。[31] 

强制 执行 组 织 发 挥 这 种 “人 允诺” 作用， 是 因为 缺少 那些 行为 准则 ， 这 些 
行为 准则 本 来 可 以 减少 对 外 部 强制 执行 的 需要 的 。 法 律 机 关 之 外 的 组 织 的 强 
制 执行 功能 ， 随 着 诚信 以 及 由 诚信 产生 的 行为 的 增长 而 缩小 。 因 此 ， 行 为 规 
范 和 体制 改革 ， 确 实 可 以 有 很 蝇 的 互补 性 .3 在 对 待 黑手 党 式 的 组 织 一 一 
特别 是 在 某 些 落后 经 济 中 一 一 的 控制 时 ， 这 是 一 个 需要 考虑 的 很 有 普遍 性 的 
问题 。 

尽管 黑手 党 下 一 个 令 人 民 恶 的 组 织 ， 我 们 必须 理解 其 影响 的 经 济 基 础 。 
除了 承认 枪支 和 炸弹 的 力量 外 ， 我 们 还 稍 要 对 一 些 经 济 活动 有 所 认识 ， 正 是 
这 些 经 济 活动 使 得 黑手 党 成 为 在 经 济 体 中 发 挥 一 定 功能 的 组 成 部 分 。 由 法 制 
来 保障 契约 的 执行 ， 以 及 人 们 的 行为 遵循 相 所 信任 的 规范 和 伦理 准 更 ， 这 两 
方面 的 因素 结合 起 来 就 会 使 得 黑手 党 的 作用 成 为 多 余 ， 伴 随 着 这 个 进程 ， 其 
功能 的 吸引 力也 将 消失 。 因 此 ， 商 业 规 范 的 发 育 不 充分 ， 与 有 组 织 犯 罪 在 这 
样 的 经 济 中 盛行 ， 二 者 之 辣 存 在 一 种 普遍 的 联系 。 





11.11 环境 、 法 规 与 价值 观 


关于 环境 保护 问题 ， 近 来 有 很 多 的 关于 需要 超越 市 场 鸯 则 的 讨论 。 忆 经 
: 266 - 


做 出 了 一 些 安排 一 一 还 有 很 多 提案 一 一 来 建立 政府 法 规 ， 以 及 通过 税收 和 补 
助 来 提供 适当 的 激励 。 但 是 仍然 存在 一 个 伦理 行为 的 议题 ， 它 与 普 待 环境 的 
规范 有 关 。 这 个 问题 正好 属于 亚当 :斯 密 在 《道德 情操 论 》 中 所 详细 讨论 过 
的 那些 考 碟 因 素 ， 员 然 环 说 保护 在 那个 时 代 并 不 是 具有 突出 意义 的 特殊 问题 
(也 不 是 斯 密 曾 给 予 很 多 直接 注意 的 问题 )。 

环境 保护 问题 也 与 早先 〈 在 第 s EOD 讨论 过 的 ， 即 斯 密 对 “挥霍 浪费 者 
或 投机 者 ”的 活动 所 造成 的 浪费 的 深切 担 居 有 关 。 他 曾经 提议 通过 控制 利息 
率 来 减少 浪费 性 投资 的 影响 ， 因 为 他 担心 浪费 性 投资 者 有 更 大 的 能 力 以 高 利 
率 借 款 ， 却 没有 能 力 对 这 个 星球 上 人 们 的 生活 向 多 少 好 事 。133] 斯 密 把 他 对 
政府 干预 的 支持 与 控制 高 利 贷 的 需要 联系 起 来 一 一 为 此 他 踢 到 边 泥 的 台 
Fg ,U41 

现代 的 “挥霍 浪费 者 或 投机 者 ”涉及 对 空气 和 水 源 的 污染 ， 斯 密 的 普遍 
分 析 对 于 理解 这 个 问题 及 其 所 造成 的 困难 ， 以 及 可 能 存在 的 不 同方 式 的 纠正 
办 法 ， 都 有 很 大 的 现实 意义 。 法 规 和 行为 约束 二 者 各 入 的 作用 ， 是 这 个 领域 
需要 讨论 的 重要 课题 。 环 境 方面 的 挑战 ， 是 一 个 涉及 “公共 物品 ”( 即 人 们 
共同 享用 ， 而 不 是 一 个 消费 者 单独 享用 的 物品 ) 的 资源 配置 的 更 一 般 问题 的 
一 部 分 。 为 了 高 效 地 提供 公共 物品 ， 我 们 不 仅 不 得 不 考虑 国家 行动 和 社会 提 
供 的 可 能 性 ， 我 们 还 必须 考察 培育 社会 价值 观 和 责任 感 可 以 发 挥 的 作用 ， 它 
们 会 减少 对 强力 的 国家 行动 的 需要 。 例 如 ， 环 境 伦理 的 发 展 能 够 起 到 人 们 通 
常 建议 由 强制 性 法 规 来 起 的 作用 。 


11.12 审慎 、 同 情 与 承诺 


在 某 些 终 济 学 和 政治 学 文献 中 〈 但 在 哲学 文献 中 较 少 ),“ 理 性 选择 ”这 
个 术语 被 用 来 以 令 和 人 吃惊 的 简单 方式 表示 这 样 一 个 准则 ， 排他 性 地 在 个 人 利 
益 的 基础 上 做 出 系统 的 选择 。 如 果 个 人 利益 是 狭隘 地 定义 的 ， 那 么 这 种 类 型 
的 “理性 ”模型 将 使 得 人 们 很 难 指望 伦理 、 直 义 、 后 代 的 利益 等 等 考虑 ， 可 
以 在 我 们 的 选择 和 行动 中 发 挥 什么 作用 。 

是 否 应 该 如 此 狭 联 地 理解 理性 这 个 概念 ? 如 果 理 性 行为 包括 谨慎 地 实现 
我 们 的 目标 ,那么 就 没有 理由 不 能 把 着 慎 地 发 扬 同情 、 并 慎 地 促进 主义， 同 
样 看 做 是 理性 选择 的 表现 。 在 背离 狭隘 的 自 利 行为 模式 时 ， 可 以 方便 地 区 分 
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能 包括 我 们 对 别人 的 关切 ， 因 此 ， 同 情 可 以 融合 到 一 个 人 自己 的 《广义 定义 
的 ) 福利 概念 中 。 其 次 ， 超 越 我 们 广义 定义 的 福利 或 上 月 利 ， 我 们 可 能 愿意 做 
出 牺 竹 以 追求 其 他 价值 ， 例 如 社会 正义 、 民 族 主义 、 社 群 福利 〈 甚 至 付出 个 
人 代价 )。 这 种 背离 涉及 承诺 《而 不 只 是 同情 ) ， 所 遵循 的 价值 观 超越 了 个 人 
福利 或 自 利 〈 包 括 在 促进 我 们 所 同 情 的 人 们 的 利益 时 所 涉及 的 日 利 )。 

可 以 用 一 个 例 了 来 说 明 这 种 区 别 。 如 果 你 帮助 一 个 穷人 ， 因 为 他 的 贫 办 
使 你 不 幸福 ， 这 是 一 个 基于 同情 的 行动 。 然 上 而 ， 如 果 贫 困 的 存在 并 不 使 你 特 
别 邮 不 幸福 ， 但 确实 使 你 充满 决心 去 改变 那个 你 认为 是 不 正义 的 制度 《或 者 
更 一 般 地 ， 你 的 天心 不 能 由 贫 办 所 产生 的 不 幸福 来 充分 解释 )， 氟 么 这 就 是 
一 个 以 承诺 为 基础 的 行动 。 

在 依据 问 情 采取 行动 时 ， 并 不 涉及 【在 一 种 很 重要 的 意义 上 ) 牺牲 个 人 
利益 或 福利 。 恕 果 你 为 一 个 穷人 的 痛苦 而 痛 苗 ， 那 么 帮助 他 可 以 使 你 的 状态 
改善 。 承 诺 行 为 则 可 能 涉及 白 我 牺牲 ， 因 为 你 试图 提供 帮助 的 理由 是 你 的 正 
义 意 诬 ， 而 不 是 你 减轻 自己 的 由 同情 产生 的 痛苦 的 愿 浓 。 然 而 ， 在 追求 一 个 
人 的 承诺 时 仍然 涉及 这 个 人 的 “自我 ”的 一 个 成 分 ， 因 为 这 些 承 诺 是 这 个 人 
自己 的 。 哆 重要 的 是 ,尽管 承诺 行为 可 能 并 不 能 促进 个 人 的 利益 《或 福利 )， 
这 样 的 追求 并 个 构成 对 这 个 人 的 理性 意志 的 任何 否定 。[36] 

亚当 :斯 密 讨论 过 对 这 两 种 背 座 的 需要 。 他 指出 , “那些 最 具 人 性 的 行动 
所 要 求 的 ， 并 非 自我 否定 ， 并 韭 自我 控制 ， 并 非 努 力 实施 一 种 恰当 性 意识 ”， 
因为 这 些 行 动 是 我 位 的 “同情 心 自发 自愿 促使 我 们 去 做 的 ".0371“ 但 是 另 一 
方面 是 一 种 惊 慨 。” 确 实 ， 这 于 符合 更 广义 的 价值 ， 例 如 正义 ， 它 要 求 一 个 
人 约束 自己 的 私利 ,，“ 让 一 个 不 偏 不 倚 的 旁观 者 进入 他 的 行为 准则 ”， 它 还 可 
能 会 召唤 “更 多 地 实施 公共 精神 ”ol381 

斯 密 关 于 “人 性 和 正义 的 恰当 性 ”的 观点 的 关键 , 是 “主体 的 感情 与 旁 
观 者 的 感情 的 同一 和 谐 "。l33] 斯 密 的 理性 人 概念 把 一 个 人 牢固 地 放 在 周边 人 
群 之 中 一 一 放 在 他 所 属 的 社会 之 中 。 一 个 人 的 价值 判断 和 行动 都 顾及 别人 的 
存在 ， 个 人 并 不 是 与 “公众 ”隔离 的 。 

就 此 而 音 ， 重 要 的 是 纠正 常见 的 撒 述 ， 即 亚当 .斯 密 一 一 现代 经 济 学 之 
父 一 一 是 一 心 一 意 传 播 自 利 概念 的 先知 。 在 经 济 学 (而 且 确 实 也 在 一 般 的 公 
共 讨 论 ) 中 存在 相当 根深 蒂 辕 的 传统 ， 把 斯 密 涪 成 在 理性 让 界 中 只 看 到 自 利 
(而 且 他 对 他 据说 所 看 到 的 感到 满意 )。 其 做 法 是 ， 从 他 的 大 量 著作 中 ， 抽 选 
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出 几 段 论述 一 一 而 日 常常 只 是 一 段 论 述 ( 即 前 面 引 用 过 的 关于 内 商 一 酿酒 商 
一 面包 向 的 阐述 )。 这 使 得 亚当 :斯 密 被 严重 焉 曲 了 的 形象 得 以 流行 ， 就 像 施 
A439 (George Stigler) 除 此 以 外 他 是 一 个 很 好 的 作者 和 经 济 学 家 一 一 
所 总 结 的 :“ 自 利 支配 了 大 多 数 人 。"1491 

斯 密 在 那 … 段 被 难以 置信 地 经 常 引 用 (有 时 人 在 很 大 程度 上 是 脱离 了 上 下 
X) 的 段落 中 ， 确 实 论 述 了 ,我 们 不 汰 要 运用 “仁慈 ”来 解释 为 什么 肉 商 、 
酿酒 商 、 面 包 商 想 要 出 售 其 户 品 给 我 们 ， 以 及 我 们 为 什么 想 要 买 他 们 的 产 
品 。t44 这 些 都 是 对 的 。 斯 密 显 然 曾 正确 地 指 册 ， 互 利 交换 的 动机 并 不 需要 
他 所 说 的 “自爱 ”之 外 的 任何 东西 ， 而 注意 到 这 一 点 具有 决定 性 的 意义 ， 
为 交换 在 经 济 分 析 中 具有 如 此 重要 的 地 位 。 但 是 ， 在 对 待 其 他 问题 一 一 诸如 
分 配 、 公 平 、 遵 循 规 则 以 提高 生产 效率 等 等 问题 的 时 候 ， 斯 密 强 调 更 广 
义 的 动机 。 在 这 些 更 广阔 的 领域 ， 虽 然 审 慎 仍 然 是 “对 个 人 自身 最 有 帮助 的 
品质 ”， 斯 密 也 解释 了 为 什么 “ 仁 心 、 慷 慨 和 公共 精神 ， 是 对 其 他 人 最 有 者 
助 的 品质 ”。[ 吕 事实 上 ,我们 有 理由 接纳 的 动机 的 多 样 性 ， 在 斯 密 对 人 类 行 
为 所 做 的 邻 人 鹏 旭 的 丰富 分 析 中 具有 中 心意 义 。 这 和 施 蒂 格 勒 所 述 的 亚当 ， 
斯 密 是 通 然 不 同 的 ， 和 那 种 把 斯 密 描 是 成 自 利 的 伟大 导师 的 牌 曲 了 的 形象 也 
WENE, RIY AEH IEEE, AHATE, ABARRE 
IRD, yo RE ERTE T 0143] 

KEMBE, £L DPHTUTEAX TUER ETULBUAGEXGUER "i 
18718", ， 即 “其 有 一 种 关于 正义 的 意识 和 关于 “好 ”的 概念 的 能 力 。” 罗 和 尔 
斯 认为 ， 关 于 这 些 共 享 力量 的 前 提 假 定 ， 和 “理性 的 力量 (与 这 些 力 量 相关 
联 的 判断 、 思 维和 推理 )”， 人 在 “民主 思想 的 传统 ”中 具有 中 心地 位 [441 事 
实 上 ,价值 标 准 对 人 类 行为 的 作用 是 广泛 的 ， 否定 这 一 点 不 仅 等 于 背离 民主 
思想 的 传统 ， 而 且 等 于 限制 我 们 的 理性 。 正 是 理性 的 力量 ， 使 我 们 能 够 考虑 
我 们 的 义务 和 理想 ， 以 及 我 们 的 利益 和 优势 。 否 定 这 种 思想 自由 ， 就 等 于 对 
我 们 理性 的 作用 范围 施加 严重 的 限制 。 








11.13 动机 选择 与 进化 生存 


在 评估 理性 行为 的 要 求 时 也 很 重要 的 是 ， 不仅 考 察 人 们 对 各 种 互 不 关联 
的 目的 做 出 直接 选择 ， 而 且 进 一 步 考 虑 各 种 莫 的 是 通过 其 实效 性 和 生存 力 而 
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形成 并 维系 下 去 的 情况 。 近 来 关于 偏好 形成 以 及 进化 在 偏好 形成 中 的 作用 的 
研究 ， 已 经 在 很 大 程度 上 扩大 了 理性 选择 理论 的 深度 和 范围 。!45] 即 使 最 终 
没有 一 个 人 有 直接 的 理由 去 关切 正义 和 伦理 ,正义 和 伦理 因素 还 是 可 能 对 经 
济 成 功 具 有 工具 性 意义 ， 并 且 可 以 通过 这 种 优势 ， 比 它们 的 对 手 更 好 地 在 社 
会 行为 规则 中 生存 下 来 。 

这 种 类 型 的 “衍生 性 ”推理 ， 可 以 与 一 个 人 ,通过 对 “应 该 ”如 何 行动 
进行 伦理 考察 ， 深 思 熟 虚 地 选 定 他 的 行为 规则 ， 这 一 情况 相 比 《例如 ， 如 康 
德 和 亚当 :斯 密 曾 经 对 此 做 过 著名 探讨 的 那样 ).[46] ALI]. ER” 89 it 
不 是 “衍生 ”地 一 一 关切 正义 和 利他 主义 的 伦理 原因 ， 在 当代 伦理 学 文献 中 
也 有 不 同形 式 的 探讨 。 实 践 中 的 行为 伦理 融合 了 多 种 因素 ， 既 有 单纯 的 道德 
考虑 ， 也 有 各 种 形式 的 社会 和 心理 性 质 的 影响 因素 ， 甚 中 包 插 一 些 相当 复杂 
的 规范 和 习俗 .[47] 

不 管 是 出 于 “直接 ”的 还 是 “入 生 ” 的 原因 ， 我 们 都 可 以 对 各 种 正义 考 
虑 进行 审视 ， 而 不 必 把 那 两 个 原因 看 成 是 “相互 蔡 代 ”的 。 即 使 行为 的 规范 
和 关切 点 是 建立 在 伦理 的 、 社 会 的 或 心理 的 基础 上 的 ,它们 能 否 长 期 生存 下 
来 ， 也 几乎 不 可 能 独立 于 它们 所 导致 的 后 果 ， 以 及 可 能 起 作用 的 进化 过 程 。 
另 一 方面 ， 在 一 个 广阔 的 框架 下 研究 进化 选择 时 ， 也 并 不 需要 把 非 自 秘 行 为 
的 产生 仅仅 局 限于 进化 选择 ， 而 不 给 理性 思考 以 任何 独立 的 作用 。 可 以 把 通 
过 深思 熟 虑 与 通过 进化 来 选择 人 们 的 承诺 性 行为 的 观点 ， 统 一 到 一 个 综合 的 
deg pU! 

对 我 们 发 挥 影响 的 价值 标准 可 以 由 多 种 多 样 的 方式 产生 。 首 先 ， 它 们 可 
能 来 自 内 省 和 分 析 。 内 省 的 内 容 可 能 直接 地 与 我 们 的 关注 因素 和 责任 有 关 
(康德 和 亚当 斯 密 都 强调 这 一 点 )， 或 者 间接 地 与 良好 行为 的 后 果 有 关 【 例 
如 ， 具 有 良好 声誉 和 提倡 诚信 所 造成 的 优势 ) 。 

其 次 ， 它 们 可 能 来 自我 们 自愿 地 服从 惯例 ， 而 且 按 照 历史 上 形成 的 风俗 
习惯 所 倡导 的 方式 去 思想 和 行动 .49] 这 种 “协同 行为 ”能 够 把 推理 的 作用 
范围 延伸 ， 以 至 于 超越 一 个 人 自己 的 批判 性 评估 的 限制 ， 内 为 我 们 可 以 模仿 
其 他 人 做 他 们 认为 有 理由 做 的 事 。150] 

再 次 ， 公 共 讨 论 可 以 强烈 影响 价值 标准 的 形成 。 如 一 位 伟大 的 芝加哥 派 
经 济 学 家 奈 特 (Frank Knight) 所 说 ， 价 值 标准 “ 道 过 讨论 而 被 建立 、 检 验 
并 得 到 承认 ， 而 讨论 直接 是 一 种 社会 的 、 智 力 的 和 创造 性 的 活动 "-[511 在 公 
共 选 择 领域 ， 布 坎 南 (James Buchanan) $i: “把 民主 定义 为 “通过 讨 
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论 来 治理 国家 ”意味 着 个 人 价值 标准 能 够 而 且 确 实在 决策 过 程 中 改变 。[52] 

最 后 ， 进 化 选择 可 能 发 挥 一 种 关键 的 作用 。 行 为 模式 可 以 由 于 其 后 果 性 
作用 而 生存 下 来 并 流行 普及 。 上 述 这 些 选择 行为 的 每 一 种 范畴 (内 省 选择 、 
协同 行为 、 公 共 讨论 以 及 进化 选择 ) 都 需要 重视 ， 在 把 握 人 类 行为 的 概念 
时 ， 有 理由 单独 考虑 每 一 个 范畴 ， 也 有 理由 把 它们 结合 起 来 考虑 。 价 值 标准 
在 社会 行为 中 的 作用 符合 于 这 个 广阔 的 框架 。 


11.14 伦理 价值 标准 与 政策 制定 


我 现在 从 一 般 性 地 讨论 人 的 伦理 和 规范 ， 转 到 讨论 与 制定 公共 政策 有 关 
的 价值 标准 土 来 。 政 策 制 定 者 有 两 组 不 同 的 、 但 是 相互 联系 的 理由 ， 去 关切 

会 止 义 的 价值 标准 。 Ì 
策 的 日 的 和 目标 ， 以 及 为 实现 所 选 定 的 自 标 确定 适当 工具 的 时 候 ， 正 义 是 一 
个 中 心 概念 。 正 义 的 概念 ， 尤 其 是 特定 的 正义 视角 所 用 的 信息 基础 (在 第 3 
章 讨 论 过 ) ， 对 于 公共 政策 的 恰当 性 和 作用 范围 ,可 以 是 特别 关键 的 因素 。 

第 二 个 一 而且 比较 闻 接 的 一 一 理 贝 是， 所 有 的 公共 政策 部 依赖 于 社会 
中 个 人 和 群体 的 行为 。 这 些 行 为 都 受到 人 们 对 社会 伦理 要 求 的 理解 和 解释 
《以 及 其 他 的 由 素 ) 的 影响 。 为 了 制定 公共 政策 ， 重 要 的 是 ,不 仅 雪 在 选择 
公共 政策 的 目标 和 优先 主 次 时 判断 正义 所 提出 的 要 求 以 及 价值 标准 的 作用 范 
Hj. 而且 要 理解 普通 民众 的 价值 观 ， 包 括 他 们 的 正义 感 。 

既然 后 一 个 (更 间接 的 ) 涉及 法 规 概念 的 作用 也 许 是 更 复杂 的 (尚且 肯 
定 是 研究 较 少 的 )， 现 在 来 对 规范 和 正义 思想 在 决定 人 们 的 行为 和 品行 上 所 
能 发 挥 的 作用 ， 以 及 它们 如 何 能 影响 公共 政策 的 方向 做 一 些 说 明 ， 应 该 是 有 
帮助 的 。 前 面 (在 第 8 章 和 第 9 章 ) 讨论 规范 对 生育 行为 的 影响 时 ， 已 经 说 
明了 这 种 联系 ， 现 在 我 来 考察 另 一 个 更 重要 的 例子 ;腐败 的 盛行 





11.15 腐败、 激励 因素 与 商业 伦理 


腐败 的 三 行 自然 被 看 做 是 通 向 成 功 的 经 济 进步 道路 上 的 主要 障碍 之 一 ， 
例如 在 许多 亚洲 和 非洲 国家 。 腐 败 的 猩 狐 造 成 公共 政策 失效 ， 而 旦 把 投资 和 
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经 济 活动 从 牛 产 性 用 途 转 到 追求 巨额 报 偿 的 欺诈 活动 上 。 它 还 会 导致 一 一 如 
早先 已 讨论 过 的 一 一 例如 黑手 党 那样 的 暴力 组 织 的 滋生 。 

然而 ， 腐 败 并 不 是 一 个 新 现象 ， 对 付 腐败 的 各 种 方案 也 不 是 新 事物 。 古 
代 文 明 提供 了 曾经 广泛 盛行 的 非法 活动 和 腐败 的 证 据 。 有 些 文明 还 产生 了 关 
于 如 何 碱 少 腐败 、 特 别 是 减少 高 级 官员 腐败 的 大 量 文 献 。 实 际 上 ， 我 们 可 以 
从 历史 文献 中 学 到 在 今天 防 下 腐败 的 一 些 方法 。 

那么 ， 什 么 是 “腐败 ”行为 ”腐败 涉及 违反 已 经 确立 的 关于 个 人 收益 和 
利润 的 规则 。 显 然 ， 把 人 们 和 导向 更 加 注重 个 人 利益 不 能 杜绝 腐败 。 为 了 减少 
腐败 而 简单 地 要 求人 们 一 般 地 减少 自 利 动机 也 行 不 通 一 一 牺牲 个 人 利益 总 要 
有 特定 的 理由 。 

有 可 能 在 某 种 程度 上 通过 机 构 改 革 来 改变 腐败 行为 的 得 失 平 衡 。 第 一 ， 
审查 与 惩处 系统 自古 以 来 一 直 是 人 们 提出 的 防止 广 败 的 规则 中 的 重要 项 目 。 
例如 ， 公 元 前 4 世纪 印度 政治 分 析 家 考 底 利 耶 仔细 地 分 辨 了 导致 宫 员 贪污 的 
40 各 方式， 并 描述 了 现场 抽查 和 奖惩 系统 如 何 能 够 防止 这 种 行为 [53] 明 晰 
的 规则 和 惩罚 ， 加 上 有 力 的 实施 ， 可 以 使 行为 模式 大 不 一 样 。 

第 二 ， 某 些 政府 管制 体制 赋予 官员 以 相机 处 理 的 权力 ， 使 得 他 们 能 够 给 
其 他 人 一 一 特别 是 商界 人 士 一 -提供 优惠 ， 而 这 些 优 惠 能 给 商界 人 士 带 来 大 
笔 金 钱 。 这 样 的 安排 实际 上 敲 励 了 腐败 。 就 像 南 亚 的 经 验 所 特别 表明 的 那 
样 ， 过 度 管制 的 经 济 《〈 在 印度 这 种 体制 被 称 做 “颁发 许可 证 的 官府 ”") 是 腐 
败 的 理想 温床 。 即 使 这 种 体制 在 其 他 方面 并 不 产生 负面 作用 〈 实 际 上 它们 常 
常 起 负面 作用 )， 腐 败 的 社会 成 本 已 经 构成 足够 的 理由 去 避免 这 样 的 安排 。 

第 三 ， 在 宫 员 掌握 很 大 的 权力 ， 但 他 们 自己 相对 来 说 并 没有 多 少 钱 的 时 
候 ， 腐 败 的 诱惑 是 最 强 的。 在 许多 过 度 管制 的 经 济 中 的 低级 官员 正 是 处 于 这 
种 情况 ， 这 也 解释 了 为 什么 广 败 在 这 些 官僚 机 构 中 从 上 到 下 普遍 发 生 ， 从 大 
官僚 直到 小 官吏 概 不 能 免 。 部 分 出 于 这 个 原因 ， 在 古代 中 国 给 很 多 官员 发 
“ 防 上 腐败 津贴 ”( 称 作 “ 养 麻 ")， 为 保持 清 麻 守法 提供 激励 因素 。[54] 

这 些 诱因 以 及 其 他 诱因 可 以 有 所 成 效 ， 但 腐败 的 盛行 很 难 完全 依靠 金钱 
激励 来 扭转 。 实 际 上 ， 上 述 三 方面 的 反腐 败 措 施 各 自 有 其 局 限 。 首 先 ， 既然 
监督 和 审查 总 有 琉 忽 遗漏 之 处 ， 抓 盗 系统 有 时 就 不 能 发 挥 作用 。 此 外 还 有 向 
抓 盗 者 提供 合适 的 激励 〈 以 使 他 们 不 被 收买 ) 的 复杂 问题 。 其 次 ， 任 何 政府 
体制 都 不 能 不 赋予 官员 某 些 对 其 他 人 具有 一 定价 值 的 权力 ， 这 些 人 就 会 试图 


提供 贿赂 而 导致 腐败 。 当 然 可 以 减少 这 样 的 权力 的 作用 范围 ， 但 任何 重要 的 
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行政 权力 都 可 以 潜在 地 被 汶 用 。 再 次 ， 即 使 已 经 很 富 的 官员 也 党 常 尽力 使 月 
己 变 得 更 富有 ， 而 且 他 们 甘愿 骨 一 定 的 风险 来 这 样 做 ， 如 果 赌 注 足 够 高 的 
话 。 近 年 来 在 不 同 国家 有 很 多 这 样 的 例子 。 

这 些 局 限 性 不 应 该 阻止 我 们 去 做 所 能 做 的 一 切 ， 来 使 组 织 机 构 收 革 有 所 
上 成效, 但 是 单纯 依赖 于 对 个 人 利益 的 激励 不 能 完全 消除 腐败 。 实 际 上 ， 在 那 
些 极 少见 到 这 种 标准 腐败 行为 的 社会 中 ， 它 们 所 依赖 的 ， 在 很 大 程度 上 ， 是 
对 行为 准则 的 人 遵 从， 而 不 是 对 不 腐败 提供 金钱 激励 。 这 促使 我 们 午 视 在 不 同 
的 社会 流行 的 规范 和 行为 模式 。 

柏拉图 在 《法 律 篇 》 中 建议 ， 强 烈 的 责任 感 有 助 于 防止 腐败 。 但 他 也 明 
智 地 注意 色 这 绝 不 是 一 项 “容易 的 任务 "。 这 里 的 问题 不 是 一 般 的 责任 感 ， 
而 是 对 于 规则 流 太 遵守 规则 所 持 的 特定 态度 ， 却 是 直接 关系 到 腐败 的 。 这 些 
都 属于 亚当 :斯 密 称 做 “正当 性 ”的 一 般 范 畴 。 首 先 遵循 诚实 和 下 下 的 行为 
规则 ， 肯 定 属于 受 人 们 尊重 的 价值 标准 。 在 很 多 社会 ， 对 这 些 规划 的 尊重 ， 
是 防止 腐败 的 防护 墙 。 实 际 上 ， 以 规则 为 基 锁 的 行为 ,在 当代 世界 不 同文 化 
中 表现 出 最 突出 的 差异 性 ,不 管 我 们 是 比较 西欧 与 南亚 、 东 南 业 的 商业 和 模 
式 ， 还 是 比较 (同属 西欧 的 ) 瑞士 与 意大利 某 些 地 区 的 商业 模式 。 
然而 ， 行 为 模式 并 非 一 成 不 变 。 人 们 如 何 举止 常 常 取决 于 他 们 如 们 看 待 
并 观察 到 一 一 其 他 人 的 行为 。 因 此 ， 事 情 在 很 大 程度 上 取决 于 对 流行 的 
行为 准则 的 解读 。 对 行为 可 以 起 重要 影响 的 是 一 种 相对 于 对 照 组 人 们 (特别 
是 地 位 相近 的 人 们 ) 的 “相对 正义 ” 感 。 确 实 ， 在 1993 年 意大利 议会 对 腐 
败 与 黑手 党 之 癌 的 联系 的 调查 中 ,“ 别 人 也 是 这 人 么 于 的 ， 是 被 引用 最 多 的 腐 
败 行为 的 “ 埋 由 ”之 一 。1551 

模仿 一 一 以 及 遵循 已 成 惯例 的 “传统 ”一 一 的 重要 性 ， 是 那些 觉得 有 必 
要 研究 “道德 情操 ”在 社会 、 政 治 和 经 济 牛 活 中 的 影响 的 论 者 所 一 直 强 油 
的 。 亚 当 - 斯 密 写 到 : 

很 多 人 行为 非常 体面 ， 而 且 在 他 们 的 一 生 中 避免 任何 微小 过 失 ， 但 

他 们 也 许 从 来 没有 过 那 种 意识 ,其 正当 性 使 我 们 对 其 行为 予以 赞许 ， 而 

只 是 按照 他 们 所 理解 的 已 成 惯例 的 行为 规则 办 事 。[56] 

在 解读 “已 成 惯例 的 行为 规则 ”了 时 ， 大 们 也 许 会 特别 重视 处 于 掌权 和 权 
威 位 置 的 人 们 的 行为 。 这 使 高 级 官员 的 行为 对 建立 行为 规范 成 为 特别 重要 。 
确实 ， 中 国 公元 前 122 年 《淮南 子 》 的 作者 们 这 样 写 到 : 

如 果 准 线 是 直 的 ， 则 木头 也 会 直 ， 并非 由 于 一 个 人 做 出 了 特别 的 努 
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可 以 远 远 超出 并 种 行为 的 直接 后 果 ， 坚 持 从 上 层 司 起 确实 有 其 道理 。 

我 并 不 吓 在 此 提出 消除 腐败 的 一 种 “算法 程序 "。 如 前 文 已 经 讨论 过 的 ， 
有 理由 特别 注意 道 过 组 织 机 构 疏 革 来 改变 腐败 的 得 失 平 衡 的 可 能 狂 。 但 是 记 
有 空间 来 强 润 规范 和 行为 模式 的 筑 围 ， 存 这 方面， 模仿 和 各-… 种 “相对 正义 ” 
的 意识 可 以 发 挥 重 要 作用 。 减 然 ， 资 贼 中 的 正义 ， 对 其 他 人 来 说 ， 可 能 完全 
不 像 是 “正义 ” (就 像 “ 咨 贼 中 的 荣誉 ”也 许 看 来 并 非特 别 光彩 )， 但 它 对 次 
贼 一 伙 来 涪 背 定 具 有 正义 的 外 表 。 

为 了 蝎 充 分 理解 腐败 的 挑战 ， 我 们 必须 放弃 那 种 假定 ， 即 认为 人 们 仪 仅 
被 个 人 利益 所 旦 使 ， 而 价值 标准 和 规范 简直 就 不 起 作用 。 人 它们 确实 起 作用 ， 
正如 不 同 社会 间 的 行为 模式 的 差异 所 充分 说 明 的 那样 。 变 化 的 可 能 性 是 存在 
的 ， 一 些 变化 可 以 积累 下 去 ， 并 得 到 传播 。 正 如 腐败 行为 的 出 现 会 鼓励 其 他 
腐败 行为 ， 腐 败 势 力 被 前 弱 可 以 进一步 前 减 腐败 。 在 试图 改变 行为 模式 的 时 
候 ， 记 住 这 样 一 个 事实 是 鼓舞 人 心 的 : 每 -一 个 烛 性 循环 都 可 以 变 成 良性 循 
环 ， 如 果 调 转 其 方向 的 话 。 


11.16 结语 





本 章 一 片 始 先 审视 了 对 于 依靠 理性 争取 社会 进步 一 一 这 个 思想 在 本 书 所 
饥 述 的 视角 中 具有 非常 中 心 的 地 位 一 - 持 怀 疑 主 义 的 某 些 理 由 ,怀疑 主义 的 
一 个 观点 论证 特别 3 引用 了 阿 罗 著 名 的 “不 可 能 定 更 ”， 对 理性 的 社会 选择 的 
可 能 性 提出 疑问 。 然 而 ,我 们 发 现 ， 问 题 不 在 于 理性 社会 选择 的 可 能 性 ， 而 
在 于 运用 恰当 的 信息 基础 米 进行 社会 判断 和 和 决策。 这 是 一 个 重要 的 理解 ， 但 
是 它 不 是 悲观 的 理解 。 确 实 , 信息 基础 的 关键 作用 记 曾 经 在 前 面 几 章 ( 特 旭 
是 第 3 章 ) 讨论 过 ， 也 需要 根据 那些 讨论 来 全 面 评 价 信息 基础 的 恰当 性 问题 。 
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第 二 种 观点 对 二 有 意识 地 追求 一 定 成 果 的 想法 农 示 本 里 ， 并 上 反 过 来 强 凋 
“ 韭 意 图 后 采 ” 的 压倒 性 意义 。 从 这 种 怀疑 主义 中 也 可 以 学 到 某 些 东西 。 伐 
主 蜂 的 教训 并 不 是 理性 评估 社会 选择 是 瑟 用 的 ， 而 是 震 要 颈 期 那些 非 意图 但 
是 可 以 预测 到 的 后 果 。 问 题 在 于 ， 不 要 ` 心 只 想到 意图 的 力量 ， 也 不 要 忽视 
所 谓 的 副作用 。 实 际 例子 一 一 若 十 例子 来 自 中 国 的 经 验 一 一 表明 ， 失 败 开 非 
由 于 因果 忻 控 制 上 的 赋 难 ， 而 是 由 于 铅 守 一 种 片 而 的 眼界 所 造成 。 合 理 的 理 
性 思维 必须 考虑 更 多 因素 。 

第 三 种 观点 与 对 动机 的 理解 和 有关 。 它 采取 了 这 样 一 种 论 让 方式 ， 人 类 是 
毫 不 妥协 地 运行 自我 中 心 和 和 白 利 的 ， 给 定 这 个 前 提 ， 人 们 有 时 下 结论 说 ， 惟 
一 能 有 效 运行 的 体制 是 资本 主义 市 场 经 济 。 然 而 ， 对 人 类 动机 的 这 种 观点 ， 
并 没有 得 到 经 验 视察 的 支持 。 同 样 ， 以 下 结论 也 是 不 正确 的 : 资本 主义 作为 
一 个 经 济 体制 的 成 功 仅仅 依赖 于 自 利 行为 ， 而 不 是 依赖 于 一 个 复杂 而 精 敏 的 
价值 体系 一 一 它 共 有 很 多 其 他 因素 ,包括 可 靠 福 、 诚 信 以 及 商业 信誉 (在 面 
临 相 肥 的 诱 感 时 )。 每 一 种 经 济 体制 都 需要 一 定 的 行为 伦理 ,资本 主义 也 不 
例外 。 价 值 观 确实 具有 影响 个 人 行为 的 非常 重大 的 作用 。 

在 蝇 调 价值 观 和 规范 对 个 人 行为 的 可 能 作用 时 ， 我 的 意图 不 是 柜 论 让 ， 
多 数 人 更 多 地 是 从 他 们 的 正义 感 中 受 激发 、 而 不 是 由 审慎 和 物质 考虑 所 激 
励 。 远 非 如 此 。 在 做 出 行为 预测 时 一 一 不 管 涉 及 的 是 个 人 J; 作 、 私 人 企业 还 
是 公共 服务 一 一 重要 的 是 ， 避 人 免 错 误 地 假定 人 们 是 极其 高 尚 、 完 全 由 正义 感 
引导 的 。 确 实 ， 过 去 很 多 意图 良好 的 计 旭 实践 最 后 归于 失败 、 就 是 由 于 过 分 
依赖 个 人 的 无 私 行为 。 在 承认 更 博大 的 价值 观 的 作用 时 ， 我 们 不 能 失察 明知 
的 自 利 追 求 ， 以 及 粗 鄂 的 物欲 和 贪 歼 所 发 挥 的 广泛 作用 。 

问题 是 要 在 我 们 的 行为 假定 中 保持 一 种 平衡 。 我 们 一 定 不 能 落 人 人 “高尚 
情操 ”假设 的 雇 误 ， 认 为 每 个 人 都 是 非常 道德 的 而 且 被 价值 观 所 驱使 。 我 们 
也 不 能 在 放弃 这 个 不 现实 的 假设 时 ， 代 之 以 同样 不 现实 、 但 却 是 相反 的 一 一 
可 以 称 做 是 “低级 情操 ”的 一 一 假设 。 这 个 假设 一 一 一 些 经 济 学 家 看 来 赞同 
它 一 一 采取 了 这 样 一 种 假定 ， 即 我 们 完全 不 受 价 值 观 的 影响 〈 仅 仅 受 关于 个 
人 利益 的 初级 考虑 的 影响 ) [5 不 管 我 们 考察 的 是 “工作 伦理 "、“ 商 业 道 
£g. “腐败 ” “公共 责任 ”.“ 环 境 价值 “性 别 平等 "， 还 是 “恰当 的 家 庭 
规 慌 ”的 概念 ， 我 们 一 定 要 注意 ， 存 在 多 种 多 样 的 优先 主 次 和 规范 ， 以 及 这 
些 优 先 主 次 和 规范 是 可 以 改变 的 。 在 分 析 效 率 与 公平 癌 题 ， 或 者 消除 贫困 与 
庄 迫 问题 的 时 候 ， 各 种 价值 观 所 起 的 作用 不 能 不 是 关键 央 素 。 
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E 以 自由 看 待 发 展 


对 腐败 〈 以 及 前 文 对 生育 行为 ) 的 经 验 讨论 的 目的 ， 不 仅 在 于 考察 那些 
本 身 就 很 重要 的 议题 ， 而 且 在 于 说 明 规 范 和 价值 标准 的 显著 意义 一 一 它们 可 
以 是 制定 公共 政策 的 关键 因素 。 这 些 例证 还 显示 了 公共 交往 沟通 在 价值 标准 
和 正义 观念 的 形成 上 的 作用 。 在 制定 公共 政策 时 , “公众 ”的 主体 地 位 必须 
从 不 同 的 视角 加 以 考察 。 这 些 经 验 联系 不 仅 表明 在 什么 范围 内 人 们 具有 的 正 
义 和 道 德 观念 会 发 挥 作 用 ， 而 且 指 出 在 何等 程度 上 价值 观 形成 是 一 个 涉及 公 
共 交 往 沟通 的 社会 过 程 。 

很 显然 ， 我 们 有 很 好 的 理由 特别 注意 为 更 知情 的 理解 和 更 开明 的 公共 讨 
论 创 造 条 件 。 这 具有 强烈 的 政策 含义 ,包括 例如 ， 扩 大 年 轻 妇女 的 思想 自由 
和 行动 自由 ， 特 别 是 通过 扩大 识字 和 学 校 教育 ， 以 及 通过 扩展 妇女 的 就 业 、 
挣 取 收 人 的 能 力 与 经 济 地 位 的 提升 ， 来 实现 这 些 自由 (如 第 8 章 和 第 9 章 所 
讨论 的 )。 这 里 还 涉及 言论 自由 和 传播 媒体 自由 的 重大 作用 ， 媒 体能 够 在 广 
泛 的 基础 上 报道 和 讨论 重要 的 议题 。 

公共 讨论 的 关键 作用 有 时 候 只 得 到 局 部 的 认可 。 在 中 国 ， 虽 然 传播 媒体 
在 其 他 方面 受到 控制 ， 对 家 庭 规模 问题 则 有 广泛 的 讨论 ， 而 且 政 府 领导 人 积 
极 追 求 在 家 庭 规模 上 出 现 一 种 不 同 的 规范 。 然 型， 同样 的 考虑 也 适用 于 许多 
其 他 领域 的 经 济 和 社会 变化 ， 在 那里 公共 讨论 也 可 能 会 是 大 有 帮助 的 。 在 中 
国 ， 被 允许 (而 县 得 到 鼓励 ) 的 公共 讨论 的 界限 反映 了 政府 政策 的 优先 主 
次 。 事 实 上 ， 这 里 存在 一 个 仍然 有 待 解 决 的 神 突 。 不 是 通过 强制 、 而 是 通过 
更 广泛 地 接受 两 性 平等 的 正义 观念 《包括 妇女 摆脱 例如 过 度 生育 和 抚育 重担 
的 自由 ， 以 及 其 他 自由 ) 来 达到 生育 率 的 下 降 , 会 大 大 减少 上 述 内 在 冲突 。 

公共 政策 的 作用 不 仅 在 于 实施 那些 从 社会 价值 标准 和 认同 中 产生 的 优先 
主 次 ， 而 且 在 于 推广 和 保障 更 充分 的 公共 讨论 。 有 多 种 多 样 的 公共 政策 可 以 
帮助 促进 公共 讨论 的 范围 和 质量 ， 诸 如 新 闻 自 由 和 传播 媒体 的 独立 《包括 废 
除 审查 制度 )、 扩 展 基本 教育 (包括 妇女 教育 )、 增 强 经 济 独立 (特别 是 通过 
就 业 ， 包 括 妇 女 就 业 )， 以 及 有 助 于 个 人 成 为 参与 性 公民 的 其 他 社会 和 经 济 
变革 。 我 们 的 视角 的 核心 是 这 样 的 思想 : 公众 是 变革 的 能 动 的 参与 者 ， 不 是 
指令 或 资助 配给 的 被 动 的 、 顺 从 的 接受 者 。 
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承诺 


伯 纳 德 .罗素 是 一 个 坚定 的 无 神 论 者 ， 他 曾 
被 问 到 ， 如 果 他 死 后 最 终 还 是 兄 到 上 帝 ， 他 会 做 
什么 。 据 说 罗素 的 问答 是 : “我 将 问 他 : 万 能 的 
主 啊 ， 为 什么 你 给 了 那么 少 的 证 据 表 明 你 是 存在 
的 ?”{1] 我 们 生活 于 其 中 的 悲惨 氟 界 ， 至 少 在 表 
面 上 看 来 ， 确 实 并 不 像 是 有 --- 个 全 能 而 仁慈 的 神 
在 掌管 。 很 难 理 解 ， 在 一 个 宫 于 同情 心 的 此 界 秩 
序 中 ， 怎 么 会 有 这 人 么 多 人 在 经 受 深重 的 苗 难 和 长 
期 的 饥 锋 ， 过 着 受 和 剥夺 别 绝 望 的 生活 ， 市 有 为 什 
么 得 年 有 数 以 百 万 计 的 盛 训 儿童 死 于 缺乏 食品 、 
医疗 或 社会 关怀 。 

当然 ， 这 并 不 是 新 问题 ， 它 曾经 是 神学 家 所 
讨论 的 一 个 主题 。 有 一 种 观点 认为 ， 神 有 了 理 出 此 
我 们 来 处 理 我 们 自己 的 事 。 这 :观点 得 和 到了 相当 
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多 的 知识 界 的 支持 。 我 不 是 一 个 宗教 徒 ， 因 此 没有 资格 来 判断 这 一 论点 在 神 
学 上 的 是 非 曲 下。 但 我 能 够 领会 这 一 断言 的 力量 : 人们 自己 必须 承担 起 发 展 
和 改变 他 们 生活 于 其 中 的 让 界 的 责任 。 一 个 人 ， 不 管 他 信教 与 售 ， 者 应 该 能 
够 接受 这 一 事实 。 当 人 们 一 一 在 广义 上 一 生活 在 一 起 的 时 候 ， 我 们 不 可 能 
逃避 这 样 的 想法 : 我 们 所 看 到 的 发 生 在 我 位 周围 的 可 怕 的 事情 ， 本 质 上 是 我 
们 的 问题 。 它 们 是 我 们 的 责任 一 一 不 管 它们 是 否 也 是 别人 的 责任 。 

作为 能 力 健 全 的 人 ， 我 们 不 能 逃避 对 现状 进行 判断 ， 以 及 决定 应 该 采取 
什么 行动 这 一 任务 。 作 为 反思 性 的 牛 灵 ， 我们 有 能 力 去 体察 别人 的 生活 。 我 
们 的 责任 感 并 非 只 适用 于 我 们 自己 的 行为 所 造成 的 痛苦 《虽然 那 也 是 非常 重 
要 的 )， 而 且 还 可 能 一 般 地 适用 于 我 们 所 看 钊 的 、 发 生 在 我 们 周转 的、 并 用 
我 们 有 能 力 帮 助 减轻 的 痛 苗 。 当 然 ， 这 种 责任 感 并 不 是 我 们 惟一 需要 注意 
的 ， 但 是 ， 否 定 上 述 一 般 的 适用 性 ， 就 等 于 忽视 了 对 我 们 的 社会 具有 中 心意 
义 的 要 素 。 这 里 ， 更 主要 的 是 承认 我 们 所 共 学 的 人 性 在 决定 我 们 面临 的 选择 
上 的 意义 ， 而 不 是 确定 一 些 严格 的 规则 以 准确 地 规定 我 们 应 该 恕 何 行事 -21 





12.1 自由 与 责任 之 间 的 相互 依赖 


关于 责任 的 问题 提出 了 另 一 个 问题 。 一 个 人 难道 不 应 该 完全 为 自己 的 处 
境 负 责 吗 ? 为 什么 别人 要 承担 责任 来 影响 那个 人 的 生活 ? 这 种 思想 ， 以 这 样 
或 那样 的 形式 ， 看 来 折服 了 许多 政治 评论 者 , 而且， 自助 的 想法 是 很 符合 当 
前 潮流 的 。 更 进一步 有些 人 争辩 说 ， 依 赖 他 人 不 仅 在 伦理 上 成 问题 ， 在 实 
器 中 也 是 失败 的 ， 因 为 它 破 坏 了 个 人 的 主动 性 和 努力， 甚至 个 人 的 自尊 。 谁 
不 觉得 最 好 是 依赖 自己 米 照 看 自己 的 利益 和 问题 呢 ? 

使 这 条 线索 的 推理 具有 说 服 力 的 那些 考虑 因素 ， 可 以 说 确实 是 非常 重要 
的 。 把 照看 一 个 人 利益 的 负担 加 诸 于 另 一 个 人 ,这 样 的 责任 划分 ， 会 在 很 多 
重 权 方面 造成 问题 : 动机 、 参 与 ， 以 及 自我 知识 一 一 -个 人 自己 也 许 处 于 一 
种 独一无二 的 位 置 拥 有 这 种 知识 。 用 社会 责任 来 取代 个 人 责任 的 任何 正面 行 
动 ， 不 可 避免 地 会 在 不 同 程度 上 产生 负面 作用 。 个 人 责任 没有 蔡 代 品 。 

排他 性 地 依赖 个 人 责任 的 问题 一 一 其 作用 范围 的 局 根性 及 其 是 否 合 理 ， 
只 有 在 首先 承认 个 人 责任 的 核心 基础 作用 之 后 ， 才 能 最 好 地 讨论 。 

我 们 分 别 部 有 的 、 使 我 们 得 以 履行 我 们 责任 的 实质 自由 ， 极 大 地 取决 于 
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个 人 的 、 社 会 的 和 环境 的 具体 情况 。 在 童年 失 去 了 基本 教育 机 会 的 孩子 ， 不 
仅 作 为 华 幼 者 被 章 和 村 ， 而 且 在 其 一 牛 中 都 会 能 力 不 全 《成 为 一 个 没有 能 力 去 
做 那些 简单 的 、 和 需要 读 、 忆 和 算术 技能 的 工作 的 人 )。 一 个 因 吴 患 疾病 而 爱 
昔 、 但 又 没有 支付 手段 来 得 到 褒 疗 的 成 年 人 ， 不 仅 走 可 以 防治 的 疾病 和 可 能 
避免 的 死亡 的 受害 者 ， 而 及 也 被 剥夺 了 一 一 为 自己 或 者 为 别人 一 一 做 各 种 事 
情 的 自由 ， 而 作为 一 个 负责 任 的 人 ， 他 本 来 可 能 是 希望 做 这 些 事 的 。 生 来 就 
处 于 半 奴 隶 地 位 的 人 秧 依附 性 劳工 ， 在 压制 性 社会 的 束缚 管制 下 的 女孩 子 ， 
没有 土 由 、 没 有 办 法 挣 得 收入 的 无 助 的 劳工 ， 都 是 被 剥夺 者 ， 不 仅 在 福利 方 
面 ， 而 且 在 过 -种 负责 任 的 生活 的 能 力 方 面 ， 后 者 是 需要 拥有 一 定 的 基本 自 
出 的 。 责 任 以 白 由 为 条 件 。 

因此 ， 对 以 社会 扶助 来 扩大 人 们 自由 的 赞同 ， 可 以 看 做 是 对 个 人 责任 的 
赞同 ， 而 不 是 反对 个 人 责任 。 自 由 与 焉 任 的 联系 是 双向 的 。 没 有 实质 自由 和 
可 行 能 力 去 做 某 一 件 事 ， 一 个 人 就 不 能 为 做 那 件 事 负 责 。 但 是 ， 实 际 上 有 实 
质 自由 与 可 行 能 力 去 做 某 一 件 事 ， 也 就 向 :个 人 施加 了 义务 去 考虑 是 次 做 那 
件 事 ， 而 这 就 确实 涉及 个 人 责任 。 在 这 个 意义 上 ， 自 由 对 责任 既 是 必要 的 ， 
也 是 充分 的 。 

可 取代 排他 性 地 依赖 个 人 责任 的 体制 ， 并 非 像 人 们 有 时 所 假定 的 那样 ， 
就 是 所 谓 的 保 婚 困 家 。“ 照 管 ”个 人 的 选择 ， 与 为 信人 创造 更 多 的 选择 和 实 
质 性 决策 的 机 会 、 从 而 使 个 人 能 够 在 此 基础 上 负责 地 行动 ， 这 现 者 之 闻 是 有 
区 别 的 。 当 然 ， 对 个 人 自由 的 社会 承诺 ， 并 非 只 能 通过 国家 来 实施 ， 还 需 涉 
及 其 他 酉 构 : 政治 各 社会 组 织 、 以 社区 为 基础 的 安排 、 各 种 非 政 府 机 构 、 和 传 
播 媒体 和 其 他 的 公共 理解 与 交往 的 媒介 ， 以 及 保障 市 场 和 超 约 关系 发 挥 功用 
的 机 构 。 对 个 人 责任 的 武断 的 狭隘 观点 一 一 就 像 一 个 人 站 在 想像 出 来 的 孤岛 
上 ， 既 无 人 帮助 也 无 人 阻碍 一 一 必须 加 以 拓宽 ， 不 仅 要 承认 国家 的 作用 ， 达 
必须 承认 其 他 组 织 和 主体 的 功能 。 





12.2 正义 、 自 由 与 责任 


我 们 在 当代 世界 面临 的 挑战 的 核心 是 我 们 关于 一 个 可 以 接受 的 社会 的 想 

法 。 为 什么 某 些 社会 安排 很 难 令 人 满意 ?我 们 可 以 微 些 作 么 来 使 一 个 社会 更 
MEATA? 构成 这 些 想 法 的 基础 是 某 些 评 们 理论 ， 其 至 一 一 常常 是 隐 
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会 地 一 一 是 对 社会 下 义 的 某 种 基本 理解 。 当 然 ， 这 里 并 非 详细 研究 正义 理论 
的 场合 ， 我 已 在 别处 尝试 这 样 做 了 ,131 然 而 ,我 也 已 经 在 本 书 运用 了 某 些 -… 
般 性 的 评 值 思想 《在 第 1 章 至 第 3 章 中 简略 地 讨论 过 )， 其 中 涉及 正义 观念 
及 其 对 信息 的 杰 求 。 现 在 来 考察 那些 思想 与 后 来 的 章节 所 讨论 的 问题 之 问 的 
联系 ， 应 该 是 有 帮助 的 。 

第 一 ， 我 曾经 论证 了 在 判断 个 人 处 境 、 评 价 社 会 成 就 和 失败 时 ， 实 质 自 
由 的 首要 地 位 。 自 由 的 视角 所 关注 的 并 非 仅仅 是 程序 (级 然 过 程 与 其 他 要 素 
一 起 ,在 评价 事物 时 确实 起 作用 )。 我 已 经 说 明 ， 基 本 的 考虑 因素 是 我 们 所 
拥有 的 、 亭 受 我 们 有 理由 珍视 的 那 种 生活 的 可 行 能 力 。-4] 这 一 视角 可 以 提供 
一 种 非常 不 同 的 发 展 观 ， 不 局 于 常见 的 集中 注意 国民 生产 总 值 ， 或 技术 进 
步 ， 或 工业 化 的 观点 一 所 有 这 些 都 在 一 定 条 件 下 具有 重要 意义 ， 但 它们 不 
是 发 展 的 决定 性 特征 。55] 

第 二 ， 自 由 取向 的 视 第 ， 在 它 的 一 般 性 分 析 方法 之 内 ， 可 以 容纳 相当 多 
的 变化 。 自 由 不 可 避免 地 包括 许多 种 类 ， 特 别 是 前 文 已 经 讨论 过 ， 存 在 着 
“机 会 层面 ”的 自由 和 “过 程 层 面 ”的 自由 二 者 之 间 的 重要 区 别 (对 此 可 参 
Fdj 1 章 的 讨论 }。 虽 然 自 由 的 这 些 不 同 组 成 部 分 通常 共同 起 作用 ,但 有 时 
却 并 非 如 此 ， 在 这 样 的 情况 下 ， 事 情 就 取决 于 对 不 同 要 素 所 赋予 的 权重 。[61 

自由 取向 的 视角 ， 还 可 以 容纳 分 别 强调 效率 和 公平 的 相对 重要 性 的 不 同 
主张 。 可 以 有 下 述 两 种 相互 冲突 的 主张 ，(1)〉 要 求 较 低 程 度 的 自由 不 平等 ， 
(2) 要 求 所 有 人 的 自由 尽 可 能 地 多 ， 面 不 管 不 平等 程度 如 何 。 上 述 共 容 的 视 
角 使 得 我 们 能 够 建立 一 整套 不 同 的 正义 理论 , 但 都 具有 相同 的 一 般 性 取向 。 
当然 ， 公 平 取向 的 考虑 和 效率 取向 的 考虑 之 间 的 冲突 ， 并非 自由 的 视 第 所 特 
有 的 问题 。 不 管 我 们 集中 注意 的 是 自由 ， 还 是 某 些 其 他 评价 个 人 处 境 的 方法 
例如， 按照 幸 福 或 者 “效用 "， 或 者 人 们 分 别 拥有 的 “资源 ”或 “基本 物 
品 ”， 来 评价 个 人 处 境 )， 这 种 冲突 总 是 存在 。 那 些 标准 的 正义 理论 在 处 理 这 
一 溃 突 时 ， 提 出 了 非常 特定 的 公式 ,例如 ， 芒 利 主义 要 求 使 效用 的 总 和 达到 
最 大 ， 人 市 不 管 效用 的 分 配 ， 罗 尔 斯 的 差别 原则 要 求 使 处 境 最 差 的 人 的 利益 达 
到 最 大 ， 而 不 管 这 会 如 何 影响 所 有 其 他 人 的 利益 。[7] 

与 此 相 比 ， 我 并 没有 提倡 一 个 特定 的 公式 来 “完满 解决 ”这 个 问题 ， 相 
反 ， 我 一 起 集 中 注意 承认 总 量 和 分 配 两 方面 考虑 的 说 服 力 和 正当 性 。 这 种 承 
认 本 身 ， 加 上 认真 注意 二 者 中 每 -方面 考 虚 的 需要 ， 强 有 力 地 把 我 们 的 注意 


力 引 向 公共 政策 的 某 些 基 本 的 、 但 是 被 忽略 的 问题 ， 即 从 自由 的 视角 所 看 待 
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的 贫 末 、 不 平等 和 社会 成 效 。 在 评价 发 展 的 过 程 时 ， 总 量 利 分 配 两 方面 的 评 
价 都 是 在 所 必需 ， 这 对 理解 发 展 的 挑战 具有 中 心意 义 。 但 是 这 并 不 要 求 我 们 
去 评价 所 有 的 发 展 实例 ， 以 得 出 一 个 线性 排序 。 相 反 ， 至 关 重 要 的 是 ， 要 恰 
当 好 理解 评 值 的 信息 基础 一 一 为 了 判断 现状 如 何以 及 哪些 问题 被 严重 忽视 
了 ， 我 们 所 需要 考察 的 那 类 信息 。 

EXE, Sika 3 章 〈 以 及 其 他 地 方 [8] ) 所 讨论 的 ， 在 关于 正义 的 
纯 理论 层次 上 ， 过 早 地 对 互相 冲突 的 某 些 考 虑 因素 确定 一 个 特定 的 “加 权 ” 
体系 而 不 得 改变 ， 是 一 个 错误 ， 它 会 严重 地 限制 对 权 数 赋值 这 个 极端 重要 的 
问题 (以 及 对 更 广泛 的 “社会 选 样 ”问题 ， 包 括 与 民众 参与 有 关 的 各 种 程 
HE) 进行 民主 决策 的 空间 。 用 基础 性 的 正义 思想 可 以 鉴别 出 一 些 必然 相关 的 
基本 问题 ， 但 我 已 论述 过 ， 那 些 思想 完全 木 可 能 最 终 产生 出 一 个 排他 的 、 关 
于 相对 权 数 的 高 度 清晰 的 公式 ， 作 为 “正义 社会 ”的 惟一 蓝图 ,19] 

例如 ， 一 个 社会 在 可 以 防止 饥荒 的 时 候 允 许 饥 芒 发生， 就 以 一 种 明显 
的 、 显 著 的 方式 表明 ， 它 是 不 正义 的 ， 但 是 这 样 的 诊断 并 非 一 定 要 依赖 于 以 
下 信念 ， 妈 食品 或 者 收入 或 者 权益 ， 在 这 个 国家 的 全 体 人 民 中 ， 按 某 种 惟一 
的 方式 分 配 ， 将 会 是 最 正义 的 ， 而 其 他 精确 的 分 配 将 次 之 《〈 即 对 所 有 可 能 的 
分 配 有 一 个 完整 的 排序 )。 正 义 思 想 的 最 重要 的 意义 ,在 于 用 来 识别 明显 的 
非 正义 一 一 对 此 是 可 能 理性 地 达成 一 致意 见 的 一 一 而 不 是 用 来 推导 出 某 种 现 
成 的 公式 ， 说 明志 界 应 该 如 何 精 确 地 管理 。 

第 三 ， 甚 至 就 明显 的 非 正 闵 而 言 , 不管 从 基本 伦理 原则 来 看 它 是 如 何 明 
白 无 误 ， 在 实践 中 ， 要 使 大 家 就 此 达成 共识 ， 还 得 依赖 于 对 问题 和 各 种 可 能 
性 进行 公开 的 讨论 。 在 种 族 、 性 别 和 等 级 方面 的 极端 的 不 平等 ， 常 常 是 因为 
对 它们 有 一 种 隐 含 的 理解 ， 即 一 一 借 由 一 句 由 撒 切 尔 在 不 同 的 但 有 某 种 联系 
的 场合 使 用 而 变 得 流行 的 话 来 说 一 一 “ 别 无 选择 "。 例 如 ， 在 妇女 歧视 盛行 
而 且 被 视 做 当然 的 社会 ， 要 理解 这 种 歧视 状况 并 非 古 不 可 避免 的 ， 就 会 需要 
经 验 性 知识 和 分 析 性 论证 ， 在 很 多 情况 下 ， 这 会 是 一 个 很 费力 而 且 很 具 挑 战 
性 的 过 程 .19] 对 传统 观念 从 实践 性 和 价值 观 两 方面 进行 公开 辩论 ， 其 作用 
对 于 使 公众 承认 非 正义 的 存在 ， 具 有 中 心意 义 。 

给 定 公共 辩论 和 讨论 在 形成 和 利用 我 们 的 社会 价值 观 《 这 涉 太 不 同 原则 
和 标准 所 提出 的 相 蕊 冲突 的 主线 》 方面 所 必定 起 到 的 作用 ， 则 基本 的 公民 权 
利和 政治 自由 对 社会 价值 观 的 形成 就 是 不 可 和 缺少 的 了 。 事 实 上 ， 参 与 至 关 重 
要 的 评 值 和 价值 标准 形成 的 自由 ， 属 于 社会 存在 的 最 紧要 的 自由 。 社 会 价值 
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标准 的 选择 ， 不 能 仅仅 由 控制 政府 权力 杠 本 的 当权 者 通过 宣布 来 做 出 。 如 前 
文 所 讨论 过 的 《 见 导 论 各 第 1 章 )， 我 们 必须 把 在 发 展 文献 中 经 常 提 出 的 一 
个 问题 ， 即 民主 和 基本 的 政治 与 公民 权利 起 舍 有 助 于 促进 发 展 的 进程 ,看 做 
在 根本 方 而 上 是 完全 铺 误 鸭 。 相 反 ， 这 些 权 利 的 户 生 利 丽 国 应 该 各 做 发 展 过 
TU Er SE TUTE SER S 

这 一 点 与 虹 主 和 基本 上 牙 治 权利 能 为 易 受 伤 天 的 人 们 提供 安全 和 保障 的 工 
具 性 作用 ， 在 很 大 程度 上 是 分 开 的 。 这 些 权 利 的 实施 ， 和 确实 有 助 于 使 轩 家 对 
易 受 伤害 的 人 们 的 苦难 更 为 敏感 ， 从 而 对 防止 例如 饥荒 那 样 的 经 济 灾难 起 作 
有 用。 但是， 路 治 和 公民 权利 的 普 思 性 扩展 则 趣 越 这 种 作用 ， 而 对 发 展 过程 自 
身 具 有 中 心意 义 。 这 里 所 说 的 白 出 ， 包 括 这 样 的 自由 权 ， 弛 成 为 一 个 起 作 
用 、 说 话 有 分 晤 的 公民 ， 而 不 是 像 一 个 吃 得 狗 、 穿 得 暖 ， 得 到 足够 照料 的 仆 
人 那样 生活 着 。 民 主 和 人 权 的 工具 性 作用 ， 尽 管 无 疑 是 重要 的 ， 但 必须 与 其 
建构 性 作用 区 分 并 来 。 

第 四 ， 一 个 集中 注意 实质 自由 的 、 关 于 正义 和 发 展 的 视角 ， 必 定 不 可 避 
免 地 聚焦 于 个 人 的 主体 地 位 及 其 判断 ; 不 能 把 人 们 看 做 仅仅 是 发 展 过 程 所 带 
来 的 利益 的 接受 者 。 负 责 的 成 年 人 必须 承担 自己 的 福利 ;应该 由 他 们 来 决定 
如 何 使 用 他 们 的 可 行 能 力 。 但 是 ，- 一 个 人 实际 上 确实 拥有 的 〈 而 不 足 仅 仪 在 
理论 上 拥有 的 ) 可 行 能 力 取决 于 社会 安排 的 性 质 ， 这 对 个 人 自由 可 以 是 至 关 
重 娶 的 。 国 家 和 社会 不 能 逃避 责任 。 

例如 ， 废 除 在 任何 地 方 存在 的 人 身 依 附 性 劳工 制度 ， 计 那些 人 身 依附 性 
劳工 有 自由 到 其 他 地 方 就 业 、 频 该 是 一 个 社会 共同 承担 的 责任 。 另 外 ， 实 行 
则 在 提供 广泛 就 业 机 会 的 经 济 政策 ， 也 是 一 个 社会 应 沪 负 起 的 次 任 ， 人 们 的 
经 济 和 社会 生存 浅 重地 依 藉 于 这 些 就 业 机 会 。 但 是 ,决定 如 何 运 用 这 种 就 业 
机 会 以 及 选择 哪 一 种 工作 ， 是 个 人 的 责任 。 类 似 地 ， 拒 绝 为 一 个 孩子 提供 
基本 教育 的 机 会 ， 或 者 拒绝 为 一 个 病人 提供 基本 的 医疗 保健 ， 是 社会 的 失 
责 ， 但 是 ， 上 基体 如 何 运用 其 学 识 和 健康 条 件 ， 则 只 能 是 一 个 人 自己 次 定 的 事 
务 。 

问 样 地 ， 通 过 提供 就 业 机 会 、 教 育 安排 、 财 产权 等 等 米 增 强 如 女 的 术 
利 ， 可 以 使 妇女 有 更 多 的 自由 来 影响 一 系列 事务 ， 诸 如 医疗 保健 、 食 品 和 其 
他 商品 在 家 庭 内 部 的 分 配 ， 以 及 家 务工 作 的 安排 和 生育 率 ， 等 等 。 但 是 实际 
如 何 行使 这 种 扩大 了 的 自由 则 最 终 是 个 人 自己 决定 的 事 。 对 于 人 们 会 如 何 运 
用 这 种 自由 ， 经 常 可 以 做 出 合理 的 统计 顶 测 〈 例 如 ， 预 测 扩 大 妇女 在 教育 和 
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SLIDRE, EDE A EMAR), 但 这 并 否定 以 下 事实 ， 即 我 
TERR, 是 妇女 将 运用 其 扩大 了 的 自由 。 


12.3 ”自由 造成 的 区 别 何在 


本 书 注重 的 焦点 是 自由 的 视角 ， 绝 对 不 能 将 共 看 做 是 对 现 有 的 关于 社会 
变化 的 大 量 文献 持 敌 视 的 态度 ， 这 些 文献 耕 富 了 我 们 对 几 个 其 纪 以 来 的 发 展 
进程 的 理解 。 虽 然 一 部 分 近期 的 发 展 文 献 通常 集中 注意 发 展 的 某 些 有 限 的 指 
标 ， 例 如 人 均 国 民生 产 总 值 的 增长 ， 但 对 这 种 各 设 先 篇 做 法 的 反对 却 由 来 已 
久 。 确 实 存在 着 许多 视野 更 广 兽 的 观点 ， 包 括 亚 里 十 多 德 的 观点 ， 后 者 当然 
是 本 书 的 分 析 毛 汲取 的 思想 源泉 之 一 〈 亚 里 士 多 德 在 《伦理 学 》 中 做 出 了 明 
确 的 诊断 :“ 财 襄 显 然 不 是 我 们 所 追求 的 东西 ， 因 为 它 只 足 有 用 ， 蝗 旦 是 因 
为 其 他 事物 而 有 用 。”[111)。 这 也 适用 于 “现代 ”经 济 学 的 那些 先驱 ， 如 
《政治 算术 》(1691 Œ) 的 作者 威廉 - 配 第 ， 他 对 远 为 广阔 的 问题 做 了 启发 性 
的 讨论 ， 作 为 对 他 发 明 的 国民 收入 核算 的 补充 。1121 

确实 ， 扩展 自由 最 终 来 说 是 判断 经 济 与 社会 变化 的 一 个 重要 的 动因 ， 这 
种 信念 完全 不 是 新 鲜 的 。 亚 当 . 斯 密 明 确 表 达 了 对 重要 的 人 类 自由 的 关 
注 [13] 马 克 思 在 他 的 许多 著作 中 ， 例 如 ， 在 他 强调 “确立 个 人 对 偶然 性 各 
关系 的 统治， 以 之 代 蔡 关系 各 侦 然 性 对 个 人 的 统治 ”的 重要 性 的 时 候 ， 也 
这 样 做 了 。[141 约 输入 勒 对 保障 并 扩大 自由 的 论述 ， 以 及 特别 对 否定 妇女 的 
实质 自由 的 愤怒 抗议 ， 极 大 地 补充 了 他 的 功利 主义 视角 -54 哈 敢 克 一 直 强 
亩 把 经 济 进步 放 在 关于 自由 极 和 自由 的 一 个 非常 一 般 性 的 框架 之 内 ， 他 论证 
说 ,“ 经 济 考虑 只 是 我 们 用 来 调和 与 调整 我 们 的 不 同 旦 标的 因素 ， 这 些 目标 ， 
最 终 来 说 ， 没 有 一 个 是 经 济 的 〈 除 非 他 是 个 守 财 到 ， 或 把 赚钱 本 身 作 为 目的 
B A ) "161 

若干 发 展 经 济 学 家 也 一 直 蝇 调 把 选择 的 自由 作为 发 展 的 一 个 重要 标准 。 
fun, (EQ - SK (Peter Bauer)， 他 在 发 展 经 济 学 领域 有 “ 异 见 者 ”的 长 期 记 
录 [ 包 括 一 本 很 有 润 察 力 的 、 题 为 《对 发 展 的 异 见 》( Dissent on Development ) 
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的 著作 1， 曾 经 这 样 有 力 地 概括 发 展 : 
我 把 扩大 选择 的 范围 ， 即 扩大 可 供 人 们 选择 的 、 实 际 有 效 的 备 选 事 

物 的 范围 ， 看 做 是 经 济 发 展 的 主要 目标 和 标准 ; mB, 我 判断 一 项 政策 

措施 时 ， 主 要 是 根据 它 对 二 可 供 人 们 选择 的 备 选 事物 的 范 羽 所 可 能 发 挥 

i dem VT 

XWÀ ND (W.A. Lewis) FREKAN (0kg) b or, 
发 展 的 日 标 是 增 大 “人 类 选择 的 范围 "。 然 而 ， 在 说 明 这 一 动机 之 后 ， 间 易 
斯 最 终 决 定 把 他 的 分 析 简 单 地 集中 于 “人 均 产 出 的 增长 ”"”， 共 理由 是 这 “为 
人 提供 了 他 对 环境 的 更 大 控制 ， 因 而 增加 了 他 的 自由 ”。1181 当 然 、 在 其 他 条 
件 相 同 的 情况 下 ， 产 出 和 收 人 的 增长 会 扩展 人 类 选择 的 范 恩 一 一 特别 是 在 所 
购买 的 商品 方面 。 但 是 ， 如 .上 文 已 经 讨论 过 的 ， 对 有 价值 的 事物 的 实质 选择 
范围 还 取决 于 许多 其 他 因素 。 


12.4 为 什么 有 这 样 的 区 别 


在 这 里 ， 重 要 的 是 提出 这 样 的 问题 : 聚焦 于 《如 刘易斯 和 另外 许多 人 所 
选择 的 )“ 人 均 产 出 的 增长 ”《 例 如 和 人均 国民 生产 总 值 的 增长 》 的 发 展 分 析 ， 
与 更 基础 性 的 、 集 中 注意 人 类 自由 的 扩展 的 发 展 分 析 ， 其 间 是 否 有 实质 性 的 
区 别 ? 既然 三 省 是 相关 的 (好 刘易斯 所 正确 地 指出 的 那样 )， 对 发 展 的 这 两 
种 分 析 方 法 一 一 它们 不 可 避免 地 联系 在 一 起 一 一 为 秆 么 并 不 是 实质 上 重合 
的 ? 把 焦点 对 准 自 由 会 造成 什么 样 的 区 别 ? 

区 别 由 两 个 相当 不 同 的 原因 产生 ,分别 与 自由 的 “过 程 雇 面 ”和 “机 会 
屋面” 有关。 首先 ， 赋 然 自由 经 涉及 决策 移 过 程 ， 也 涉及 实现 有 价值 成 果 约 

会 ， 我 们 关注 的 领域 就 不 能 仅仅 局 限 在 成 果 ， 不 管 是 促进 高 额 产 出 和 上 收 
人 ， 还 是 产生 高 额 消费 (或 者 与 经 济 增长 的 概念 相 联 系 的 其 他 变量 )。 诸 如 
参与 政治 决策 和 社会 选择 等 等 的 过 程 ， 不 能 被 看 做 是 一 一 至 多 只 是 一 一 发 展 
的 手段 ， 而 必须 被 理解 为 其 自身 就 是 发 展 自 的 的 建构 性 组 成 部 分 。 

造成 “以 自由 看 待 发 展 ” 的 视角 与 更 传统 的 发 展 视角 之 间 区 别 的 第 二 个 
原因 ,与 机 会 层面 自身 范围 之 内 的 对 比 有 关 ， 而 不 涉及 过 程 层 点 。 按 照 以 自 
由 看 待 发 展 的 观点 ， 我 们 必须 考察 一 一 除了 涉及 政治 、 社 会 和 经 济 过 程 的 白 
出 以 外 一 一 在 多 大 程度 上 人 们 享有 机 会 以 实现 他 们 所 珍视 的 ， 并 日 有 理由 珍 
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视 的 上 成果。 人们 拥 有 的 实际 收入 水 平 ， 对 于 为 人 们 据 供 相应 的 机 会 去 购 关 物 
品 和 劳务 ， 并 时 受 出 这 种 购买 所 带 米 的 生活 标准 ， 足 重要 的 。 介 是， 正如 本 
书 前 文 已 经 提供 的 某 些 经 验 研 究 所 显示 ， 对 诸如 这 样 -一 些 重 归 的 事 一 一 活 得 
长 久 一 些 的 自由 ， 和 逃脱 可 以 避免 的 疾病 的 能 力 ， 获 得 有 适当 报 一 的 就 业 机 
会 ， 在 和 平 的 、 充 犯罪 的 社区 生活 一 一 收入 水 平常 常 可 能 并 不 足 恰 当 的 指 
标 。 上 述 的 非 收 入 变量 都 指向 人 们 有 极 好 的 理由 珍视 的 机 会 ， 庙 这 些 机 会 并 
不 是 与 经 济 人 繁 灶 严格 地 联系 在 起 的 ， 

因此 ， 自 出 的 过 程 层 面 和 机 会 层面 都 要 求 我 们 超越 把 发 展 定 义 为 “人 均 
产 出 的 增长 ”的 传统 观点 。 这 两 种 视角 的 另外 一 个 基本 区 别 在 于 ,仅仅 是 因 
为 对 自由 的 实际 使 用 而 给 自由 赋予 价值 ， 还 是 超越 那些 实际 使 用 而 给 自由 赋 
予 价值 。 哈 岂 克 在 坚持 “我 们 有 自由 去 做 一 件 特 定 的 事 ， 与 我 们 或 者 我 们 中 
间 的 大 多 数 人 是 否 会 真 的 运用 那 一 可 能 性 的 问题 ， 没 有 任何 关系 ”这 一 观点 
的 时 候 D?9] ， 可 能 有 一 点 每 大 了 (就 像 他 常常 有 点 和 夸大 一 样 )。 但 是 ， 我 认 
为 他 把 (1) 自由 的 衍生 的 重要 性 〈 仅 仅 依赖 于 其 实际 运用 )， 与 〈2) 自由 
的 自身 固有 的 重要 性 (使 我 们 有 自由 去 选择 我 们 实际 上 可 能 做 的 选择 和 实际 
上 不 可 能 做 的 选择 ) 这 二 者 区 分 开 来 ， 则 是 完全 正确 的 。 

确实 ， 有 叶 候 一 个 人 可 能 有 很 强 的 理由 要 拥有 对 一 个 备 选 事物 的 选择 权 ， 
恰恰 是 为 了 拒绝 它 。 例 如 ， 当 甘地 为 了 在 政治 上 反对 英国 殖民 当局 而 绝食 时 ， 
他 不 仅仅 是 在 挨 饿 ， 他 臣 在 拒绝 “进食 ” 那 一 个 选择 〈 这 正 是 绝食 的 含义 )。 
为 了 能 够 绝食 ， 甘 地 必须 首先 有 “进食 ”的 选择 (恰恰 是 为 了 能 够 拒绝 它 ); 
一 个 在 饥荒 中 挨 饿 的 人 就 不 可 能 以 同样 方式 在 政治 上 表达 其 要 求 。[201 

昌 然 我 不 候 没 着 哈 耶 克 所 选择 的 最 纯粹 的 路 线 (把 自由 与 自由 的 实际 应 
用 完全 分 割 开 来 ) 往 下 走 ， 我 要 强调 ， 自 由 具有 许多 层面 。 除 了 自由 的 机 会 
层面 以 外 ， 必 须 考 察 自 由 的 过 程 层 面 ， 而 呈 机 会 层面 自身 又 必须 按 其 自身 固 
有 的 重要 性 以 及 衍生 的 重 归 性 来 看 待 。 更 进一步 ， 自 由 参与 政治 讨 沦 和 社会 
互动 ， 也 可 以 在 价值 标准 和 伦理 的 形成 中 具有 建设 性 作用 。 聚 焦 于 自由 确实 
可 以 造成 区 别 。 





12.5 和 人力 资本 与 人 类 可 行 能 力 


我 必须 还 要 简略 地 讨论 另 一 个 需要 评论 的 问题 ， 即 关于 “人 力 资 本” 的 
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文献 与 本 书 所 集中 考虑 的 、 作 为 自由 的 表现 形式 的 “人 类 可 行 能 力 ” 之 间 的 
关系 。 当 代 经 济 分 析 中 ， 下 点 在 相当 大 程度 上 已 经 从 主要 以 实物 形 态 看 待 资 
本 积累 ， 转 移 到 把 它 看 成 是 结 侣 了 人 的 生产 性 素质 于 共 中 的 一 个 过 程 。 例 
如 ， 通 过 教育 、 学 习 以 及 技能 的 提高 ， 人 们 可 以 逐渐 变 得 在 具 生 产 力 ， 而 这 
对 经 济 扩展 的 过 程 能 做 出 极 大 的 资 献 ,121] 近 来 的 经济 增 长 研究 (常常 受到 
对 日 本 、 东 亚 共 他 邮 区 ， 以 太 欧 洲 和 北美 的 历史 所 做 的 经 验 研究 的 影响 ) 较 
之 不 和 久 前 的 情况 ,要 更 加 强调 “人 力 资本 ”。 

这 种 转变 与 本 书 提出 的 发 展 观 一 一 以 自由 看 待 发 展 一 一 有 什么 样 的 关 
系 ? 我 们 可 以 更 其 体 地 间 : “人 力 资 本 ”的 到 向 ， 与 对 “人 类 可 行 能 力 ”的 
强调 一 一 这 是 本 书 的 主要 考虑 因素 一 一 二 者 之 间 有 什么 联系 ? 二 者 看 来 都 把 
人 的 其 达 置 于 注 悉 力 的 中 心 ， 但 它们 是 否 赋 有 区 别 ， 也 有 重合 之 外 呢 ? 冒 着 
过 分 简化 的 危险 ， 可 以 这 么 说 : 关于 人 力 资本 的 文献 趋 于 集中 注意 在 扩大 生 
产 可 能 性 方面 的 人 类 主体 作用 ,而 关于 人 类 可 行 能 力 的 视角 则 率 焦 于 人 们 于 
过 他 们 有 理 册 珍视 的 那 种 生活 ， 以 及 去 扩展 他 们 所 拥有 的 真实 选择 的 能 力 ， 
也 即 实 质 自由。 既然 这 黄种 视角 都 关注 人 的 地 位 作用 ,特别 是 人 们 所 实现 和 
取得 的 实际 能 力 ， 它 们 不 能 不 联系 在 一 起 。 但 是 用 于 评估 的 衡量 尺度 却 集中 
在 不 同 的 成 就 上 。 

给 定 - -个 人 的 个 人 特征 、 社 会 背景 、 经 济 状 况 等 等 ， 一 个 人 就 有 一 定 的 
能 力 去 做 自己 有 理由 珍视 的 特定 事情 《或 者 实现 自己 有 理由 珍视 的 特定 状 
态 )。 评 值 的 理由 ， 可 以 生 直 接 的 〈 所 涉及 的 功能 性 活动 会 直接 改善 这 个 人 
的 生活 ， 例 如 使 他 有 充分 的 营养 或 良好 的 健康 状况 )， 或 者 是 间接 的 〈 所 涉 
及 的 功能 性 活动 能 对 扩展 生产 或 卖 得 一 个 好 价格 做 出 页 献 )。 人 力 资本 的 视 
角 一 一 在 原则 上 一 一 可 以 予以 一 个 很 广义 的 定义 ， 使 之 禾 族 以 上 两 种 评 值 的 
理由 ,但 是 它 通 常 一 一 依照 惯例 一 一 主要 按照 间接 的 价值 而 定义 : 可 以 在 生 
产 中 作为 “资本 ”来 运用 的 人 类 素质 (就 像 运 用 实物 资本 一 样 )。 在 这 个 意 
义 上 ， 人 力 资 本 分 析 方 法 这 一 效 窜 的 视角 可 被 包含 在 人 类 可 行 能 力 分 析 方 法 
这 一 更 广阔 的 视角 之 内 ， 人 类 可 行 能 力 视角 可 以 同时 涵盖 人 的 能 力 的 直接 与 
问 接 后 果 两 个 方面 。 

现在 来 看 一 个 例子 。 如 果 教 育 使 一 个 人 在 府 品 生产 中 效率 更 高 ， 那 么 ， 
这 显然 是 人 力 资本 的 增长 。 这 可 以 增加 这 个 经 济 体 所 生产 :的 价值 ， 以 及 受过 
教育 的 这 个 人 的 收入 。 但 是 即使 收入 水 平 不 变 ， 一 -个 人 还 是 可 以 从 教育 中 得 
益 一 一 在 阅读 、 交 流 、 辨 论 方面 ， 在 以 更 知情 的 方式 做 出 选择 方面 ， 在 得 到 
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别人 更 认真 的 对 待 方面 ， 等 等 。 央 此 ,教育 带 来 的 好 处 超出 了 在 商品 生产 中 
的 人 力 资 本 。 关 于 人 类 可 行 能 力 的 弄 广 阔 的 视角 也 会 注意 到 这 些 另外 的 作用 
一 一 而 里 对 它们 评 值 。 这 两 种 视角 肢 密 切 相关 ， 又 有 所 区 别 。 

最 近 一 些 年 来 出 现 了 显著 的 转变 ， 即 对 “人 力 资本 ”的 作用 给 予 了 击 大 
的 承认 ， 这 有 助 于 理解 可 行 能 力 视角 的 意义 。 如 果 遂 过 更 好 的 教育 、 网 好 的 
医疗 保健 等 等 ，. 一 个 人 可 以 在 生产 商品 方面 变 得 更 具 生 产 力 ， 那 么 ， 预 期 这 
个 人 通过 同样 的 方式 可 以 在 自己 生活 中 直接 取得 一 一 而 且 有 和 白 由 取得 一 一 更 
大 的 成 就 ， 就 是 自然 的 了 。 

可 行 能 力 视 角 在 某 种 程度 上 ， 是 对 亚当 ,斯 密 〈 在 《国富 论 》 和 《道德 
情操 论 》 两 本 书 中 ) 所 特别 借 导 的 对 经 济 和 社会 发 展 采 用 一 种 综合 性 视角 的 
回 时 。 在 分 析 决定 生产 可 能 性 的 因素 时 ， 斯 密 强 调 了 教育 以 及 劳动 分 工 、 边 
干 边 学 和 技能 形成 的 作用 。 人 但是， 发展 人 类 可 行 能 力 使 人 们 享受 一 种 有 价值 
的 生活 《以 及 具有 更 高 的 乍 产 力 ) ， 在 斯 密 的 “国民 财 当 ”分 析 中 具有 相当 
中 心 的 地 位 。 

人 确实、 斯 密 对 教育 和 学 习 的 力量 具有 特别 强 的 信念 。 在 一 直 持 续 到 今天 
的 关于 “大 生 的 ”与 “后 天 培养 的 ”作用 的 争论 中 ， 斯 密 是 一 个 党 不 妥协 
甚至 足 教条 主义 的 一 一 “后 类 培养 ” 论 者 。 人 确实， 这 很 符合 他 对 人 类 可 
行 能 力 的 可 改善 性 的 坚定 信心 : 

不 同 的 人 所 具有 的 天 生 才 能 上 的 差别 ,在 现实 中 ， 比 我 们 所 意识 到 

的 要 小 得 多 ; 而 那些 非常 不 同 的 才能 ， 在 发 展 到 成 熟 期 的 时 候 ， 着 起 来 

把 不 同 专业 的 人 们 区 分 开 来 ， 但 是 ， 才 能 在 许多 场合 与 其 说 是 原因 ， 个 

不 如 说 是 劳动 分 工 的 结果 。 从 事 最 不 相似 的 职业 的 人 们 ， 例 如 ， 一 个 暂 

学 家 与 一 个 普通 的 街头 看 门人， 其 间 的 差别 似乎 更 多 来 自习 性 、 惯 例 

和 教育 而 不 是 天 人生。 内 他 们 出 生 到 这 个 世界 上 ， 在 生命 最 初 的 六 到 八 

年 ， 他 们 可 能 是 非常 相似 的 ， 他 们 的 父母 和 游戏 伙伴 都 不 会 意识 到 有 任 

何 显著 的 区 别 。[22] 

我 在 这 里 的 县 的 并 不 是 审视 斯 密 所 强调 的 后 天 培养 论 的 观点 是 省 正确 ， 
但 是 ， 会 有 帮助 的 是 ， 注 意 他 是 如 何 把 生产 性 能 力 和 生活 方式 与 教育 和 训练 
紧密 地 联系 起 来 的 ， 并 假定 二 者 都 是 可 以 改善 的 [23] 这 种 联系 对 可 行 能 力 
神甫 的 有 效 范 围 具 有 中 心意 义 。[24] 

聚焦 于 人 力 资 本 与 集中 注意 人 类 可 行 能 力 二 者 之 名， 事实 上 ， 人 存在 价值 
评定 方面 的 一 个 重要 区 别 一 一 这 个 区 别 在 一 定 程度 上 与 手段 和 是 标的 区 别 相 
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i E 以 自由 看 待 发 展 


关 :。 承 认 人 类 素质 在 促进 和 保持 经 济 增 长 上 的 作用 一 一 尽管 那 是 极 共 重 要 的 
一 一 对 于 为 什么 - -开始 要 追求 经 济 增长 ， 并 没有 提供 任何 说 明 。 和 由 反 ， 如 果 
把 焦点 最 终 放 在 扩展 人 类 自由 上 以 使 人 们 享受 他 们 有 理由 珍视 的 那 种 生活 ， 
那么 ， 就 必须 使 经 济 增长 在 扩展 这 些 机 会 上 的 作用 融入 对 发 展 过 程 的 更 基础 
性 的 理解 中 去 ， 即 扩展 人 类 自由 以 享受 更 有 意义 和 更 自由 的 生活 。125] 

这 个 区 别 对 公共 政策 有 重要 的 实践 意义 。 经 济 繁荣 帮助 人 们 所 有 更 多 的 
选择 、 享 受 更 令 人 满足 的 生活 ,但 是 ,更 多 的 教育 、 哆 好 的 卫生 保健 、 更 充 
分 的 医疗 照 左 ， 以 及 对 人 们 实际 至 有 的 有 效 白 出 其 有 因果 性 影响 的 其 他 因 
素 ， 也 能 发 挥 这 样 的 作用 。 这 样 的 “社会 发 展 ” 必 须 看 做 直接 弛 “关系 到 发 
展 的 ”， 因 为 它们 帮助 我 们 活 得 更 长 久 、 更 白 由 而 且 吏 加 满足 ， 而 且 这 是 它 
们 在 促进 生产 力 、 经 济 增长 或 个 人 收 人 方面 折 起 的 作用 之 外 的 .[26] 使 用 
“人 力 资 本 ”的 概念 只 集中 注意 到 了 整个 画面 的 一 个 部 分 (虽然 是 一 个 重要 
的 部 分 ， 涉 及 到 乒 宽 对 “生产 性 资源 ”的 核算 )。 虽 然 它 无 疑 是 一 个 进步 ， 
但 是 它 确实 需要 补充 。 这 是 因为 ， 人 不 仅 是 生产 的 手段 、 和 而且 是 其 目的 。 

实际 上 , 在 与 休 漠 辩论 时 ， 亚 当 斯 密 曾 强调 ， 仪 仪 在 生产 性 使 用 的 意 
义 上 看 待人 类 ， 是 贬低 人 性 : 

以 下 这 些 看 来 都 是 不 对 的 : 把 对 高 尚 的 品质 的 赞扬 ， 等 同 于 对 一 肆 

使 用 方便 、 设 计 良 好 的 大 楼 的 肯定 ， 或 者 ,我们 没有 比 壮 美 一 个 衣柜 更 

多 的 理由 ， 来 赞美 一 个 人 。[271 

人 力 资 本 是 一 个 有 用 的 概念 ， 但 是 重要 的 是 从 更 广 间 的 视角 来 看 待人 类 
CTRE AH SKE” BAS DRMEO 。 在 承认 “人 力 资 本 ”的 重要 性 和 有 效 范围 之 
后 ， 我 们 必须 超越 “人 力 资本 ”概念 。 这 里 所 需要 的 拓宽 ， 是 添加 性 、 包 容 
性 的 ， 而 不 是 在 任何 意义 上 去 取代 “人 力 资本 ”的 视角 。 

重要 的 是 ， 还 要 注意 到 可 行 能 力 扩展 在 导致 社会 变化 〈 远 远 超出 经 济 变 
化 的 范围 ) 方 直 的 工具 性 作用 。 实 际 上 ， 即 使 只 考虑 人 作为 导致 变化 的 丁 具 
所 发 挥 的 作用 ， 共 范围 也 远 远 超出 经 济 生 产 (这 是 “人 力 资 本 ”视角 所 考虑 
的 范围 )， 而 包括 社会 和 政治 发 展 。 例 如 ， 就 像 上 文 已 经 讨论 过 的 那样 ， 扩 
大 妇女 教育 会 减少 家 庭 内 部 分 配 的 性 别 不 平等 ， 有 助 于 减少 生育 率 和 儿童 死 
亡 率 。 扩 展 基 不 教育 还 会 改善 公共 评论 的 质量 。 这 些 工 具 性 成 就 最 终 来 说 可 
以 是 十 分 重要 的 一 一 使 我 们 超越 按 申 惯例 定义 的 商品 生产 范围 。 

为 了 对 人 类 可 行 能 力 的 作用 达成 更 充分 的 理解 。 我们 必须 注意 : 

(D 对 于 人 们 的 福利 和 自由 来 说 ， 它 们 的 直接 关联 性 ; 
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(2) 通过 影响 杜 会 变化 ， 它 们 的 间接 作用 ; 

(3) 通过 影响 经 济 生 产 ， 它 们 的 间接 作用 。 

局 行 能 力 视 角 的 意义 在 于 同时 包括 以 上 三 种 贡献。 与 此 相 比 ， 标 准 文 献 
中 的 人 力 资 本 土 胺 是 按 以 上 三 种 作用 的 第 三 政 米 看 待 的。 显然 这 里 存在 洱 
盖 范 围 的 重 准 ， 人 而 县 这 是 一 种 重要 的 重合。 但 是 ， 为 了 以 白 由 看 竺 发展， 我 
们 很 需要 超越 人 力 资本 这 一 相当 狭隘 和 局 限 的 锐角 。 


12.6 最 终 的 结语 


我 已 经 扩 了 我 的 努力 在 这 卡 书 中 对 关于 发 展 的 一 个 特定 视角 ， 即 把 发 展 
看 做 是 扩展 人 们 学 有 的 实质 自由 的 过 程 ， 做 出 前 述 、 分 析 和 辩护 。 白 由 的 视 
角 既 被 用 在 评 售 变化 结果 的 评价 性 分 析 中 ， 也 被 用 在 把 月 由 看 作 是 产生 快速 
变化 的 一 种 有 效 的 动因 的 描述 性 和 预测 性 分 析 中 。 

我 也 讨论 了 这 一 视角 对 公共 疏 策 的 分 析 ， 以 及 对 理解 一 般 的 经 济 、 政 治 
和 社会 联系 的 意义 。 各 种 各 样 的 社会 机 构 和 制度 一 一 分 别 与 市 场 运行 、 行 政 
管理 、 立 法 、 政 党 、 非 政府 组 织 、 司 法 、 传 播 媒体 以 及 一 般 的 社 群 有 关 一 一 - 
正 是 通过 它们 对 扩展 和 维持 个 人 自 申 所 起 的 作用 ， 对 发 展 过 程 做 出 次 献 。 对 
发 展 的 分 析 ， 要 求 对 这 些 不 同 的 机 构 和 制度 各 自 的 作用 ， 以 及 它们 相互 问 的 
作用 ， 有 一 综合 的 理解 。 价 值 观念 的 形成 、 社 会 伦 埋 的 产生 和 进化 ， 与 市 场 
及 其 他 机 构 和 制度 的 运行 一 样 ， 也 是 发 展 过 程 需要 注意 的 一 部 分 。 这 项 研究 
试 贸 理解 和 分 析 这 样 一 种 互相 关联 的 结构 并且 从 这 一 宽广 视角 去 总 结 发 展 
的 经 验 教训 ， 

自由 的 一 个 特征 是 ， 它 其 有 很 多 不 同 的 层 而 ,分别 与 各 种 各 样 的 活动 以 
及 机 构 和 制度 有 关 。 从 自由 出 发 ， 并 不 能 产生 出 一 种 可 以 直接 转化 为 某 个 简 
单 “公式 ”的 发 展 观 ， 例 如 资本 积累 ， 或 开放 市 场 ， 或 实施 高 效率 的 经 济 计 
划 《 虽 然 上 述 各 项 都 可 以 融 人 发 展 的 更 广阔 的 画面 )。 把 所 有 不 同 的 要 素 放 
人 一 个 整体 框架 之 内 的 组 建 原则 是 ， 对 扩展 个 人 自由 的 过 程 和 对 有 利于 实现 
这 一 目标 的 社会 承诺 的 关注 。 这 种 整体 性 是 重要 的 ， 但 同时 我 们 也 不 能 忽略 
这 一 事实 : 白 出 是 一 个 具有 内 在 多 样 性 的 概念 。 如 上 文 已 经 详细 讨论 过 的 ， 
它 涉 改 过程 层 面 以 及 实质 性 机 会 层面 的 多 种 考虑 因素 。 

然而 这 种 多 样 性 并 不 令 人 泪 憾 。 如 威廉 号 珀 〔William Cowper) 所 说 : 
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自由 有 于 种 风采 可 以 展示 ， 
KREN, 无论 多 人 么 满足 ， 却 从 来 无 从 知晓 。 
发 展 确实 是 对 自由 的 各 种 可 能 性 的 一 种 重要 承诺 。 


【本 章 注释 ] 

[1] 我 从 Isaiah Berlin 那里 听 到 这 个 说 法 。 在 我 做 了 这 些 演讲 之 后 ，Berlin 去 世 了 ， 
我 异 此 机 会 对 他 表示 纪念 ， 并 可 忆 这 些 年 来 ， 从 他 对 我 关于 自由 及 其 含义 的 初步 赵 法 所 
做 的 温 厚 批评 中 ， 我 得 到 的 巨大 收获 。 

[2] 关于 这 一 课题 ， 也 可 参见 我 的 “The Right Not to Be Hungry," in Contemporary 
Philosophy 2, edited by G. Floistad (The Hague: Martinus Nijhoff, 1982); “WelLBcing， 
Agency and Freedom: The Dewey Lectures 1984,” Journal of Philosophy 82. ( April 1985); 
"Individual Freedom as a Social Committnent," New York Review of Books, June 16, 1990. 

[3] 见 我 的 “Equality of What?," in Tanner Lectures on Human Values, Volume 1, 
edited bv S. MeMurrin. (Cambridge: Cambridge University Press, 1980), reprinted in my 
Choice, Welfare and Measurement. (Oxford: Blackwell; Cambridge, Mass.: MIT Press, 
1982; republished, Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1997 ); “ Well-Being, 
Agency and Freedom" (1985); "Justice: Means versus Freedoms," Philosophy and Public 
Affairs 19 (1990); Inequality Keexamined ( Oxford: Clarendon Press; Cambridge, 
Mass. : Harvard University Press, 1992), 

[4] 关于 概括 并 评价 自由 的 主要 问题 一 一 包括 技术 性 问题 一 一 的 讨论 ， 见 我 的 
Kenneth Arrow Lectures, included in Freedom, Social Choice and Responsibility: Arrow 
Lectures and Other Essays (Oxford: Clarendon Press, forthcoming) o 

[5] 在 此 ,发 展 被 着 作 是 对 实质 自由 现状 与 能 够 潜在 达到 的 水 平 之 闻 差 距 的 排除 。 
虽然 这 提供 了 一 个 一 般 性 的 视角 足以 广义 地 概括 发 展 的 性 质 一 一 但 存在 若干 引起 争 
论 的 问题 ,它们 导致 了 这 个 判断 标准 的 一 组 多 少 有 所 不 同 的 阐述 。 对 此 见 我 的 
Commodities and Capabilities (Amsterdam: North-Holland, 1985); Inequality Reexamined 
(1992); 以 及 Freedom, Rationality and Social Choice 《forthcoming)。 集 中 注意 排除 在 某 
些 层面 的 差距 已 经 用 于 Mahbub ul Hag 开创 的 UNDP (联合 国 发 展 计 划 ) 每 年 出 版 的 
Human Development Repori。 亦 见 lan Hacking 在 他 Inequality Reexumined 的 评论 文章 “in 
pursuit of Fairness," New York Review of Iooks, September 19, 1996 中 提出 的 意义 深远 
的 问题 。 亦 见 Charles Tilly, Durable Inequality (Berkeley, Calif. : University of California 
Press, 1998), 





i6] 5j Hu. X, A 89 Commodities and Capabilities (1985); Inequality Rezxamined 
(1992); and "Capability and Well-Being,” in The Quality of Life, edited by Martha 
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gre, 


Nussbaum and Amartya Sen. (Oxford: Clarendon Press, 1993), 

[7] X john Rawls, A Theory of Justice (Cambridge, Mass.: Harvard University 
press, 1971 ); John Harsanyi, Essays in Ethics, Social Pehawour and Scientific 
Explanation. (Dordrecht: Reidel, (976); and Ronald Dworkin, “Whai Is Equality? Part 2: 
Equality of Resources,” Philosophy and Public Affairs 10 (1981), ÆI John. Roemer, 
Theories of Distributive Justice (Cambridge, Mass. : Harvard University Press, 1996) ; 

[8] 这 在 我 的 Ineguality Reexamined (Oxford: Clarendon Press, 1992; Cambridge, 
Mass.: Harvard University Press, 1992) 得 到 讨论 ， 对 其 更 充分 的 讨论 在 我 的 “Justice 
and Assertive Incomplcteness," mimeographed, Harvard University，1997， 这 是 我 于 1998 
年 9 月 在 西北 大 学 法 学 院 所 作 的 Rosenthal 讲座 的 一 部 分 。 

[9] 这 里 有 一 个 相似 的 问题 ， 与 在 我 们 的 含 好 和 优先 主 次 不 一 致 的 情况 下 评价 个 人 
处 境 的 相互 竟 争 的 方式 有 关 ， 而 且 还 存在 一 个 不 可 回避 的 “社会 选 昱 问题 "， 它 要 求 一 
个 共识 的 解 (第 11 章 已 经 讨论 过 )。 

[10] a i X, à $$ X 3E "Gender Inequality and Theories of Justice," in Women , 
Culture and Dewlopment: A Study of Human Capabilities, cditeà by Martha Nussbaurn and 
Jonathan Glover (Oxford: Clarendon press, 1995), Æ Nussbaum-Glover 文集 中 有 其 他 一 
些 盾 对 这 一 问题 的 文章 。 

[11] Aristotle, The Nicomachean Ethics ,translated by D. Ross(Oxford: Oxford University 
press, revised edition 1980) , book 1,section 6, p.7. 

12] 关于 在 先驱 政治 经 济 学 家 著作 中 自由 的 重要 性 ， 见 我 的 The Standard of 
Living, edited by Geoffrey Hawthorn (Cambridge: Cambridge University Press, 1998)。 

[13] 这 点 适用 于 Weaith of Nations (1976) 以 及 Theory of Moral Sentiments 
(revised edition, 1970), 

[14] 这 一 特定 论述 摘自 与 Friedrich Engels (1846) 合 著 的 The German Ideology, X 
语 译本 在 D. Mclelan, Kari Marx: Selected Writings (Oxford: Oxford University Press, 
1977), p.190. Æ Marx's The Economic and Philosophical Manuscript of 1844 (1844) 
and Crizique of the Gotha Programme (1875), 

[151 fohn Stuart Mill, On Liberty (1859; republished: Harmondsworth: Penguin 
Books, 1974); The Subjection of Women (1869). 

[16] Friedrich Hayek, The Constitution of Liberty (London: Routledge and Kegan 
Paul, 1960), p.35. 

(17] Peter Bauer, Economic Analysis and Policy in Underdeveloped Countries 
(Durham, N.C.: Duke University Press, 1957), pp.113 ~ 114. See also Disent on 
Dewlopment (London: Weidenfeld & Nicolson, 1971). 

[18] W. Arthur Lewis, The Theory of Economic Growth (london: Allen & Unwin, 
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1955), pp.9 —10, 420—421. 

[19. Hayck, The Constitution of Liberty (1960), p.31. 

[20 . 关于 “和 二 的 进化 ”的 这 此 问题 以 及 相关 问题 的 讨论 ， 见 我 的 Kenneth Arrow 
Lectures included in Freedom; , Rationality and Social Choice (forthcoming), ARE Pt if 3:689 
问题 之 一 是 以 自由 为 一 方 ， 偏 好 与 选择 为 另 一 方 ， 二 者 之 间 的 关系 。 

[21] 对 此 和 相关 问题 ， 见 Robert]. Barro and Jong-Wha Lee, “Losers and Winners in 
Economie Growth," Working Paper 4341, National Bureau of Economic Research. (1993); 
Xavier Sala-i-Martin, "Regional Cohesion: Evidence and Theories of Regional Growth and 
Convergence," Discussion Paper 1075, CEPR, London, 1994; Robert J. Barro and Xavier 
Seala-i-Mertin, Fronomic Growth (New York: McGraw-Hill, 1995) Robert J. Barro, 
Getting lt Right: Markets and Choices in a Free Society (Cambridge, Mass. : MIT Press, 
1996), 

[22] Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations 
(1776), republished, edited by R.H.Campbell and A.S. Skinner (Oxford: Clarendon 
Press, 1976), pp.28—29. 

[23] Æ Emma Rothschild, “Condorcet and Adam Smith on Education and Instruction,” 
in Philosophers on Education, edited by Amélie O. Rorty (London: Routledge, 1998). 

[24] #l ze, I Fehon Earls and Maya Carlson, “Toward Sustainable Development for 
the American Family," Daedalus 122 (1993), and "Promoting Human Capability as an 
Alternative to Early Crime," Harvard School of Public Health and Harvard Medical School, 
1996. 

[25] 我 曾 试 图 在 下 面 的 文章 中 讨论 这 一 问题 ，“DDevelopment:; Which Way Now?" 
Economic Journal 93 ( 1983 ), reprinted in — Resources, Values and Development 
(Cambridge, Mass.: Harvard Universty Press, 1984; 1997), and also in Commodities and 
Capabilities (1985). 

[26] & 1990 年 以 来 联合 国 发 展 嗜 每 年 出 版 的 《人 类 发 展 报告 》 ( Human 
Development Report )， 在 很 大 程度 土 ， 是 由 于 需要 这 种 更 广阔 的 视野 而 促 发 起 来 的 。 我 
的 朋友 Mahbub ul Haq (EE 3- 4E 3h E) 在 此 事 寺 发挥 了 主要 的 领导 作用 ， 我 和 他 的 其 
他 天 友 孝 为 此 感到 十 分 骄傲 。 

[27] Smith, The Theory of Moral Sentiments (1759; revised edition, 1790), 
republished, edited by D.D. Raphael and A.L. Macfie (Oxford: Charendon Press, 1976), 
book 4, chapter 24, p.188. 
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